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ACUERDO PLENARIO DEL PRIMER PLENO JURISDICCIONAL
DISTRITAL PENAL Y PROCESAL PENAL 2022 DE LA CORTE SUPERIOR
DE JUSTICIA DE LIMA ESTE

La Comision de Actos Preparatorios del Pleno Jurisdiccional Distrital Penal y

ra Procesal Penal, conformada por los sefiores Jueces Superiores: Dario Octavio
\ Palacios Dextre, Presidente de la Segunda Sala Penal de Apelaciones de Ate y
\. Presidente de la Comisién de Actos Preparatorios; Héctor Federico Huanca

\ Apaza, Presidente de la Sala Penal de Apelaciones Transitoria de San Juan de
| Lurigancho; Ivette Jackeline Reyes Delgado, Juez Superior integrante de la
Primera Sala Penal de Apelaciones Permanente de Ate; Jaime David Abanto
Torres, Juez del Segundo Juzgado Civil de Ate, Ricardo Arturc Samame
Gonzales, Juez del Juzgado de Trabajo Permanente, Jenny Euvina Lopez
Freitas, Juez del Segundo Juzgado de Familia de San Juan de Lurigancho, Ana

eyby Morales Cardo, Juez del Septimo Juzgado de Paz Letrado de San Juan
de Lurigancho en sesién virtual, llevada a cabo por medio del Google Hangouts
Meet, aperturan el Pleno Distrital Penal de 1a Corte Superior de Justicia de Lima
Este dejan constancia que luego de haber escuchado a los expositores Doctor
Juan Elias Carrién Diaz, Andre Sota Sanchez, Jorge Pérez Lopez y Ana Lucia

Heredia MUrfioz, llevando a cabo posteriormente el debate del tema sometido al
Pleno, los sefores jueces participantes, han arribado a los acuerdos plenarios

que se exponen a continuacion.

TEMA N° 1

LA PRESCRIPCION‘DE LA ACCION PENAL EN LOS DELITOS DE OMISION
DE ASISTENCIA FAMILIAR

[T T

¢ Cudl es la naturaleza del delito de Omisién a [a Asistencia Familiar, pjara

s Y
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El tipo penal de omision de asistencia familiar es un delito de naturaleza
permanente, donde el estado antijuridico se mantiene prolongado en el tiempo
debido a la voluntad delictiva del autor, lesionandose durante este mismo periodo
k de tiempo el bien juridico protegido. Por tanto, la consumacién de este delito es

~ susceptible de mantenerse hasta el cumplimiento de la obligacién, y es a partir
de este momento en que debe empezar a computar el plazo prescriptorio de la

accion penal.

Sequnda Ponencia:
F! delito de omisién de asistencia familiar es un delito instantaneo que se
ensuma al vencimiento del plazo méximeo otorgado por el érgano jurisdiccional

mediante resolucion judicial debidamente notificada, en donde se requiere el
' pago de la pension alimenticia liquidada, bajo apercibimiento de ser denunciado

por el delito de omision a la asistencia familiar.

Fundamentos:

Primera Ponencia:

No es pacifica la consideracion del defito de omision de asistencia familiar como
un delito permanente; de hecho, a ello se contraponen argumentos con sustento
que sostienen que se trata de un delito de comision instantanea con efectos
permanentes, como en el Recurso de Nulidad N° 1372-2018-Callao, FJ. Decimo
Sexto.

Sin embargo, no debemos olvidar que la configuracion de este delito debe partir
-l
de una interpretacion de la propia estructura del tipo penal en funcion gl
) momento en que se lesiona el bien juridico protegido.

UBIc

Por ello, se puede concluir que el delito de omision de asistencia familiar s
permanente, siendo lo relevante para efectos del compute del plazo @e
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prescripcion la fecha en que se produce la consumacion del delito y no el
incumplimiente de la resolucion judicial que ordena el pago de los alimentos o en
favor del alimentista o de aquella que efectia el apercibimiento, y la situacion de

permanencia se producira hasta que cese la lesién al bien juridico, lo cual solo

podria suceder con el pago por concepto de alimentos.

Pues debe recordarse que, en todo delito permanente, la lesién al bien juridico
se produce desde la misma realizacién del injusto, lo que se produciria con el
incumplimiento de la resolucién judicial que ordena el pago y del apercibimiento
correspondiente, pero el estado de vulneracion al bien juridico va a permanecer
prolongado en el tiempo mientras que el autor no decida ponerle fin a dicho

estado de vulneracion.

Sequnda ponencia:

El tipo basico del articulo 149, primer parrafo del Cédigo Penal no contiene
exigencia alguna relacionada a la necesidad de lesion de la integridad personal
de los beneficiarios de [as prestaciones incumplidas, presentando por ello la

estructura tipica del delito de peligro.

La concepcién del verbo rector “omitir’, nos indica que nos encontramos ante un

delito de consumacion instantanea, pues en el tipo penal no se describe ninguna

accion complementaria al verbo citado que implique la permanencia de la
conducta, por ello es que para efectos del computo del plazo de prescripcion se
ebera tomar en consideracion la fecha en (a que se notificd el requerimiento
judicial del cumpfimiento de la obligacién, bajo apercibimiento de remision de
copias certificadas al Ministerio Pablico. Lo mencionado quiere decir que el ilicito
penal se consuma en un solo momento; ello, indistintamente de que los efectos

duren en el tiempo. 2

Si bien es cierto, acorde a [a ubicacién del delito de omision de asistencia fami@r
en nuestro codigo penal podria pensarse que en esencia el bien juridio
protegido en este delito se encontraria constituido por “la vida, la saludﬁla

integridad fisica o el bienestar de los beneficiarios de las pensiones”, ncges
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menos cierto que, atendiendo a la propia redaccién del tipo penal, puede
observarse que en realidad se trata de un tipo de desobediencia especifica, pues
lo que se sanciona es el incumplimiento de lo dispuesto en la resolucion judicial
que requiere el pa-go de las pensiones alimenticias liquidadas bajo apercibimiento
de denuncia por el delito OAF, todo ello en el marco del proceso de alimentos.

Asi pues, debe precisarse que el eje central de este delito surge con el
incumplimiento de la obligacién impuesta en la resolucién judicial y no
propiamente con el incumplimiento de la obligacién alimentaria en si, puesto que
ésta existe aun cuando no se haya instaurado el proceso de alimentos, siendo
que la diferencia radica en el hecho de que sélo cuando exista un proceso de
alimentos instaurado en contra del obligado puede progcedsr la instauracién de
un delito de OAF ante el incumplimiento de la obiigacién, mientras que en los
casos en los que no existe dicho proceso instaurado, no cabria la posibilidad de
comisién de un delito de OAF, pues el tipo penal requiere el incumplimiento de

lo establecido en la resolucién judicial.

De esta manera, en ambos supuestos mencionados, es innegable la existencia
de un deber alimentario, siendo que la diferencia radica en el incumplimiento del
requerimiento -mediante resolucion judicial- de la cancelacién de la liquidacién

de las pensiones alimenticias aprobadas.

» De acuerde con lo mencionado, el delito de OAF en su modalidad de

incumplimiento de obligacidn alimentaria sancionaria la omision de una

obligacion ordenada por autoridad judicial, resultando una medida

desproporcionada desde la perspectiva constitucional, si se tiene en
consideracion que en nuestro sistema juridico contamos con mecanismos

alternativos y eficaces que no pasarfan por la conminacion penal.

AL

Ahora bien, atendiendo a que el contenido de las resoluciones judiciales§
expedidas por el érgano jurisdiccional en el marco del proceso civil estipula un;a
término perentorio para la realizacién del pago de la totalidad de la liquidaciony

)
aprobada, en el caso en el que el obligado alimentario no cumpliese con efectuag
a
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instantanea al vencimiento de dicho plazo.

Efactivamente, el delito de OAF en su modalidad de incumplimiento de obligacion
alimentaria se consuma en el momento en que el obligado omite el pago de los
alimentos ordenado en una resolucion final emitida en un proceso exirapenal. Es
un delito instantaneo con efectos permanentes, tal como se reconoce en la STC
N.° 174-2009-PHC/TC en tanto se mantenga la omisién, creando un estado
antijuridico prolongado en el tiempo, pero diferenciado del momento precedente

y especifico de su consumacion.

Inclusive, debe tenerse presente que la liquidacion de las pensiones alimenticias
se realiza dentro de determinados periodos de tiempo, pudiendo darse el

supuesto que en un tiempo posterior al ya liguidado el obligado principal
cumpliese con abonar puntualmente las cuotas de los montos gue debe pagar,
por lo que el beneficiario de la pensién no se encontraria en ningun estado de
vulnerabilidad, lo que no hace mas que denotar, que la verdadera naturaleza no
en si la proteccion del beneficiario, sino el correcto funcionamiento de la
administracién de justicia, que se ve lesionado con el hecho del incumplimiento
parte del obligado del pago de las pensiones alimenticias liquidadas y
aprobadas dentro del plaze estipulado para ello.

Para finalizar, tenemos que considerar que las modificaciones que se han
realizado en el delito de OAF, en su modalidad de incumplimiente de obligacion
alimenticia, permiten que el proceso en estos casos se realice de manera mucho
mas célere. En efecto, el juez que ha resuelto el proceso por alimentos, luego de
requerir al obligado, si es que se evidencia incumplimiento, tiene que enviar
copias certificadas al Ministerio Publico, quien podria aplicar una salida y
alternativa como el principio de oportunidad y, en el peor de los casos, incoar un <
proceso inmediato.

JUDjgC

1. GRUPOS DE TRABAJOQ: En este estado, el doctor Dario Octaviom

Palacios Dextre, presidente de la Comision de Actos Preparatorios, en la sesiéng
O

a
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plenaria virtual concedié el uso de la palabra a los sefiores relatores de cada
rupo de trabajo a fin de dar lectura a las votaciones finales arribadas en los

'rabajos de talleres, conforme se detalla a continuacion:

t'.-‘arupo N° 01: La sefiora relatora Dra. Ivette Jackelyne Reyes Delgado, manifesto
que el grupo por MAYORIA se adhiere a la segunda ponencia. Siendo un total
de tres (03) votos, manifestando que: Primero: De acuerdo a lo expuesto por los

integrantes de este grupo de trabajo, se inclina por la segunda ponencia, estando
a que se debe de indicar que el delito de Omision de Asistencia Familiar, es uno
de delito instantaneo con efectos permanentes, que quiere decir esto, que se
considera después del termino otorgado por el juzgado exirapenal para el
cumplimiento del pago, es que se consuma el presente delito, atendiendo,
asimismo, de que no puede ser un delito imprescriptible, estando a que a la
naturaleza de los mismo y al plazo razonable. Segundo: Se debe entender que
de acuerdo a la haturaleza del evento delictivo gue es un delito de infraccion de
deber, siendo que con Ja obligacién se comete el delito de Omisién De Asistencia
Familiar, procediendo a iniciar os plazos prescriptorios; también se aplica la
suspensién de los plazos de prescripcién de ia accion penal, conforme a lo
establece en el articulo 339, numeral 1 de! Cédigo Procesal Penal, esto es la
suspension de los plazos de la prescripcién, lo cual se estaria ante un plazo de

ueve afios para la accién de accion penal para el delito del delito de omision de

la accion penal.

Grupo N° 02: el sefior Relator Dr. Migue! Enrique Becerra Medina manifesto que
el grupo por UNANIMIDAD se adhiere a la primera ponencia. Siendo un total de
seis (06) votos, manifestando: Primero: que el delito de omisién a la asistencia

familiar es de naturaleza permanente por cuanto la lesion al bien juridico s&'
mantiene en el tiempo hasta que el encausado cumpla con el pago de g
liquidacién de pagos de pensiones devengadas; ademas el desarrolio psicoﬁsi@
es puesto en peligro porque es un delito de omision y de naturaleza permanentﬁ
cuyos efectos duran mientras exista la situacion de inasistencia, es decir gl

agente no cumple con la obligacion alimentaria. Segundo: En el delito de omisidn
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a la asistencia familiar el dominio del hecho de no pagar lo tiene el encausado,
nde este se va a mantener hasta que decida cancelar y una vez que este

cdmpla con cancelar las pensiones devengadas, recién comienza a crecer el
plazo de prescripcion; el mismo que se computara a partir del pago de la
ligiidacion de los devengados. Tercero: Por (ltimo cabe agregar, que cuando se
afirina que casi todos los delitos de comision propia son de caracter permanente

siendo que la permanencia desaparece en el mismo momento en gue, por
cualquier motivo na exista mas la posibilidad que el agente cumpla con el deber
de prestacion esperado o cuando se decida a proceder de conformidad con su

deber.

2. DEBATE: Luego de la lectura de las conclusiongs finales de los dos (02)
grupos de trabajo, el presidente de la Comision de Actos Preparatorios y director
de debates, doctor Dario QOctavio Palacios Dextre concede el uso de la palabra
a los sefiores jueces asistentes gue deseen efectuar algin aporte adicional a los

argumentos ya vertidos.
& existiendo pedidos de intervencién se procede a la votacion,

VOTACION: El presidente de la Comisién de Actos Preparatorios y
irector de debates, doctor Dario Octavie Palacios Dextre da lectura del conteo
de la votacion realizada por los dos (02) grupos de frabajo y con las precisiones

174( ylo aclaraciones que se hicieron en su intervencion, el resultado es el siguiente:

7
l Primera Ponencia : 07 votos
' Segunda Ponencia : 03 votos
Abstenciones : 0 votos . "
- | g8
R NRE
4. ACUERDO PLENARIO: o\\ idsksa
O \\ipSiss
. ot
El Pieno adoptd por MAYORIA la primera ponencia que enuncia lo siguiente: “Eg E§§§§
fipo penal de omisién de asistencia familiar es un delito de naturalezay 5 gégg
Q o083
permanente, donde el estado antijuridico se mantiene prolongado en el tf'emp%‘:‘ -g‘“g
S.u
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debido a la voluntad delictiva del autor, Jesionandose durante este mismo periodo
de tiempo el bien juridico protegido. Por tanto, la consumacion de este delito es
susceptible de mantenerse hasta el cumplimiento de la obligacion, y es a paitir
de este momento en que debe empezar a computar el plazo prescriptorio de la
accion penal”,

02 de setiembre de 2022

S. S.
DARIO OCTAVIO PALACIOS DEXTRE\—=—
HECTOR FEDERICO HUANCA APAZA
IVETTE JACKELINE REYES DELGADQ,
ANA DEYBY MORALES CARDO
JAIME DAVID ABANTO TORR
RICARDO ARTURO SAMAME GONZALES K

- JENNY EUVINA LOPEZ FREITAS

iy

RAMON HINKD VILA
SECRETARJOTRCNICO
Comislén de Aatds Froparatorios de
Plepgjurisdicclonsles
CORTE SURERIOR DE JUSTICIA DE LINA ESTE
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II PLENO JURISDICCIONAL EXTRAORDINARIO DE LAS

SALAS PENALES PERMANENTE Y TRANSITORIA

ACUERDO F ENARIO
EXTRAORDINARIO N.° 2-2016/C1J-116

BASE LEGAL: articulo 116 TUO LOPJ
ASUNTO: Proceso Penal Inmediato Reformado.
Legitimacién y aleances,

Lima, uno de junio de dos mil diceiséis.

Jueces Supremos de lo Penal, integrantes de las Salas Penales Permanente y
sitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, reunidos en Pleno
sdiccional, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 116 del Texto Unico
enado de la Ley Organica del Poder Judicial, han pronunciado el siguiente:

ACUERDO PI NARIO
I. ANTECEDENTES

~as Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Ublica, en virtud de la Resolucion Administrativa nimero 503-2015-P-PJ, de 31
iciembre de 2015, y el.coneurso del- Centro de Investigaciones Judiciales, bajo la
‘dinacién del sefior Pariona Pastrana, realizargn el II Pleno Jurisdiccional
aordinario de los Jueces Supremos de lo Penal, que incluyé la participacién en
emas objeto de analisis de la comunidad juridica, al amparo de lo dispuesto en el
ulo 116, del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial (en
ante, LOPJ), a fin de dictar acuerdos plenarios para concordar la jurisprudencia
.

| IT Pleno Jurisdiccional Extraordinario se realizé en tres etapas.
rimera etapa estuvo conformada por dos fases. Primera: la convocatoria a la
unidad juridica para proponer aquellos aspectos referidos (i} a los delitos de

.2ncia y resistencia a la autoridad (Seccion 11, del Titulo XVIII, del Libro IT del
Codigo Penal); y, (if) al proceso especial inmediato reformado, necesitados de una
interpretacion uniforme y de la generacién de una doctrina jurisprudencial para
arantizar la debida armonizacion de la conducta de los jueces en los procesos
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jurisdiccionales a su cargo. Segunda, la identificacién de las entidades y juristas que
intervendrian en la vista oral.

3°. La segunda etapa consistié en el desarrollo de la audiencia piblica, que se  :vé
a cabo el dia 21 de enero de 2016. En ella, los juristas y expositores especi: tas
convocados sustentaron y debatieron sus ponencias ante el Pleno de los jueces
supremos. Intervinieron en el andlisis del tema del presente Acuerdo Plenario, los
sefiores: Alfredo Araya Vega (Juez Superior de Costa Rica), Victor Cubas
Villanueva (Fiscal Supremo Provisional), Carlos Zoe Vasquez Ganoza (Secretario
Técnico de la Comision Especial de Implementacién del Cédigo Procesal Penal),
Pedro Angulo Arana (Decano del Colegio de Abogados de Lima), Horts Schénbohm
(juez aleman jubilado), César Nakasaki Servigén (profesor de la Universidad de
Lima) y Bonifacio Meneses Gonzales (Juez Superior de Lima, Coordinador
Nacional de la implementacién de los juzgados de Flagrancia).

4° La tercera etapa, del IX Pleno Jurisdiccional, comprendié el proceso de
lerminacién de los temas por cada materia: Penal material y Procesal penal, asi
mo la designacion de los jueces supremos ponentes para cada uno de los dos
1erdos plenarios correspondientes.

n fecha 25 de enero altimo, en sesion plenaria, se desighdé a los sefiores San
wtin Castro, Salas Arenas y Neyra Flores para la formulacién de la ponencia
erida al “Proceso inmediato reformado”. Presentada la ponencia pertinente, en las
iones de fechas diez de febrero, dieciocho de mayo y uno de junio se procedié a
Jeliberacién, votacion y redaccién del Acuerdo Plenario antes mencionado.

El presente Acuerdo Plenario se emite conforme con lo dispuesto en el articulo

5 de la LOPJ, que faculta a las salas especializadas del Poder Judicial —en este
i0, de la Corte Suprema de Justicia de la Republica~a pronunciar resoluciones
wculantes, con la finalidad de concordar y definir criterios jurisprudenciales del
len jurisdiccional que integran.

ervienen como ponentes los sefiores SAN MARTIN CASTRO, SALAS ARENAS y

YRA FLORES. .
IL. FUNDAMENTOS JURIDICOS

§ 1. Marco preliminar

6°. El Cddigo Procesal Penal de 2004 (en adelante, NCPP) estructur6 el proceso
penal a partir de un procedimiento comumn, destinado, desde una perspectiva general,
a todo tipo de delitos y situaciones procesales —que a su vez se erigi6 en el
procedimiento ordinario, bajo la primacia del principio procesal de contradiceion y
del principio procedimental de oralidad—, y con la plena asuncién de las garantias

2
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constitucionales procesales que definen todo proceso jurisdiccional justo y
equitativo, acorde con el programa procesal penal de la Constitucion.

Asimismo, el NCPP incorpor6é un conjunto de procesos especiales (Libro Quinto)
que se sustentaron en la necesidad de tomar en cuenta diversas circunstancias, de
derecho penal material y de derecho procesal penal; asi como en la asuncién de
distintas modulaciones en la configuracién de determinadas garantias procesales
especificas y en la concreciéon diferenciada de varios principios procesales y
procedimentales, con la finalidad de plasmar respuestas institucionales en la
persecucion procesal, adecuadas y proporcionales a los fundamentos que les dieron
origen.

7°. Sin duda, el proceso inmediato nacional —de fuente italiana—, en clave de

legitimacién constitucional o de fundamento objetivo y razonable, se sustenta,

primero, en la nocién de “simplificacién procesal”, euyo propdsito consiste en

eliminar o reducir etapas procesales y aligerar ¢l sistema probatorio para lograr una
sticia célere, sin mengua de su efectividad; y, segundo, en el reconocimiento de
te la sociedad requiere de una decision rapida, a partir de la nocion de “evidencia
lictiva” o “prueba evidente”, lo que a su vez explica la reduccion de etapas
ocesales o de periodos en su desarrollo. Ello, a su vez, necesita, como
iterios de seguridad —para que la celeridad y la eficacia no se instauren en
smedro de la justicia—, la simplicidad del proceso y lo evidente o patente de las
uebas de cargo; asi como, en consecuencia, una actividad probatoria reducida, a
rtir de la nocién de “evidencia delictiva” lo que asimismo demanda, aunque a
vel secundario pero siempre presente, una relacion determinada entre delito objeto
persecucion y conminacién penal.

's presupuestos materiales o la naturaleza de su objeto: (i) de evidencia delictiva y
) de ausencia de complejidad o simplicidad, a los que se refiere el articulo 446,
artados 1) y 2), del NCPP (Decreto Legislativo niimero 1194, de 30-3-2015),
:xlaman una interpretacién estricta de las normas habilitadoras de este proceso
secial, en cuanto el proceso inmediato, por ampararse en la simplificacion
>cesal, reduce al minimo indispensable —aunque no irrazonablemente- las
tantias procesales de las partes, en especial las de defensa y tutela jurisdiccional
los imputados. Por consiguiente, en la medida que exista, con claridad y
wundidad, prueba evidente o evidencia delictiva y simplicidad, la via del proceso
inmediato estara legitimada constitucionalmente.

Este criterio interpretativo plasma directamente lo que ha sido recogido
positivamente por el articulo VIII, apartado tres, primera parte, del Titulo Preliminar
del NCPP: “La Ley que coacta [...] el gjercicio de los derechos procesales de las
personas, asi como la que limite un poder conferido a las partes [...], serd
inte trictivamente”.
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8° La “prucha evidente” o “evidencia delictiva” se define a partir de tres
instituciones —dos de ellas con un alcance legislativo en el propio NCPP, que es
pertinente matizar para los efectos de los alcances del proceso inmediato—: delito
flagrante, confesion del imputado y delito evidente. Su objetivo o efecto es
meramente procesal. Estriba, instrumentalmente, en concretar el ambito de
aplicacion de un procedimiento especial mas rapido y sencillo, menos formalista y
complejo que el comun u ordinario.

A. El delito flagrante, en su concepcién constitucionalmente clasica se
configura por la evidencia sensorial del hecho delictivo que se estd
cometiendo o que se acaba de cometer en el mismo instante de ser
sorprendido el delincuente; de suerte que se conoce directamente tanto la
existencia del hecho como la identidad del autor y se percibe, al mismo
tiempo, la relacién de este ltimo con la gjecucion del delito v se da evidencia
patente de tal relacién. Se trata de una situacion factica, en que el delito se
percibe con evidencia y exige inexcusablemente una inmediata intervencion
[STSE de 3-2-2004], se requiere una evidencia sensorial ¥ luego de la nocién
de urgencia.

Las notas sustantivas que distingue la flagrancia delictiva son: a) inmediatez
temporal, que la accién delictiva se esté desarrollando o acabe de
desarrollarse en el momento en que se sorprende o percibe; y, b) inmediatez
personal, que el delincuente se encuentre en el lugar del hecho en situacion o
en relacién con aspectos del delito (objetos, instrumentos, efectos, pruebas o
vestigios materiales), que proclamen su directa participacion en la ejecucion
de la accién delictiva. Las notas adjetivas que integran el delito flagrante son:
a) la percepcién directa y efectiva: visto directamente o percibido de otro
modo, tal como material filmico o fotografias (medic audiovisual) —nunca
meramente presuntiva o indiciaria— de ambas condiciones materiales; y, b) la
necesidad urgente de la intervencion policial, la cual debe valorarse siempre
en funcién del principio de proporcionalidad, de tal suerte que ev
intervenciones desmedidas o la lesién desproporcionada de derechos respecto
al fin con ellas perseguidas (Conforme: SSTSE de 28-12-1994 y de 7-3-
2007). Por lo demas, la nocién general de “delito flagrante™ requiere una
aplicacién jurisdiccional siempre atenta a las singularidades del modo de
verificacion de cada concreta conducta delictiva (STCE 341/1993).

Lo expuesto comprende Io que la doctrina procesalista reconoce como tres
tipos de flagrancia: 1. Flagrancia estricta: el sujeto es sorprendido y detenido
en el momento de ejecutar el hecho delictivo. 2. Cuasi flagrancia: el individuo

capturado Jespués de ejecutado el hecho delictivo, siempre que no se le
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haya perdido de vista y haya sido perseguido desde la realizacién del delito.
3. Flagrancia presunta: la persona es intervenida por la existencia de datos
que permiten intuir su intervencion —en pureza, que viene de ‘intervenir’— en
el hecho delictivo [LOPEZ BETANCOURT, EDUARDO. Derecho Procesal Penal.
Segunda edicién. México: Iura Editores, p. 95].

La flagrancia supone, primero, que todos los elementos necesarios para
evidenciar la comisién del delito se encuentren presentes en el lugar de la
detencién y sean recabados durante la captura; lo cual abre la puerta a la
prosecucion de un proceso inmediato; y, segundo, que al efectu: e la
detencidn de hecho se impide la continuacién de la accion delictiva y de este
modo se protegen los intereses de las victimas del delito.

En todo caso, la flagrancia delictiva se ve, no se demuestra, y esta vinculada a
la prueba directa y no a la indirecta, circunstancial o indiciaria (STSE
980/2014, de 22 de julio). Ello refuerza la idea de que si fuese preciso
elaborar un proceso deductivo mas o menos complejo para establecer la
realidad del delito y la participacion en él del delincuente no puede
considerarse un supuesto de flagrancia (STSE 749/2014, de 12 de
noviembre). La actualidad e inmediatez del hecho, y la percepcién directa y
sensorial del mismo, excluyen de por si la sospecha, conjetura, intuicién o
deducciones basadas en ello (STSE 758/2010, de 30 de junio).

Es cierto que la modificacién del articulo 259 NCPP, establecida por la Ley
nimero 29596, de 25-8-2010, amplid, exagerada e irrazonablemente, la
relacion que debe existir entre la percepcion del hecho y el momento mismo
de la intervencion al imputado —notas sustantivas de la flagrancia delictiva—,
lo que le resta, en gran medida, inmediatez temporal y personal, asi como
evidencia. Sin embargo, para los efectos de la compatibilidad de la flagrancia
delictiva con el proceso inmediato, en la nocidén de evidencia siempre ha de
primar: claridad de la comisién del delito por el imputado y Idgica
concluyente de lo que se aprecia y observa —incluso a través de medios
audiovisuales—, con descarte razonable de alguna duda o informacidn
incompleta que fluye de los actos de investigacidén provisionales realizados
inmediatamente o con caracter de urgencia y tiempo imprescindible, que es a
lo que se denomina “diligencias policiales de prevencién” [Conforme:
GIMENO SENDRA, VICENTE. Derecho Procesal Penal. Segunda edicion.
Madrid: Editorial Civitas, 2015, pp. 354-357].

Esta claro, por lo demas, que si el concepto de flagrante delito se utiliza, por

ejemplo, para efectos procesales, a fin de decidir un procedimiento a

seguir —este seria el caso—, no hay nada que objetar a una interpretacion
plia del mismo. Pero cuando lo que se pretende es fundamentar
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en €l una excepcion al contenido de un derecho fundamental, la interpretacion
debe ser necesariamente restrictiva —por ¢jemplo, para la entrada y registro
domiciliario— [MARTIN MORALES, RICARDO. “Entrada en domicilio por causa
de delito flagrante”. En Revista Electronica de Ciencia Penal y Criminologia,
01-02, 1999, p. 2]. La flagrancia se erige, en este caso del proceso inmediato,
como una circunstancia que hace solamente mas segura la determinacién del
autor del delito y permite, por tanto, un procedimiento mas rapido en la
investigacion y en la celebracién del juicto [BRICHETTI, GIOVANNIL La
“evidencia” en el Derecho Procesal Penal. Buenos Aires: Editorial EJEA,
1973, p. 169].

Debe asumirse que el supuesto de ‘flagrancia presunta’ puede legar a

presentar dificultades. Asi Jiménez-Villarejo Fernindez previene que “... la

tenencia de los efectos del delito no se considera, por si solo, suficiente para desvirtuar el
neipio de presuncion de inocencia. Constituye un indicio aislado que no se acredita como
raron a su poder. Los efectos del delito pueden haberse encontrado en un lugar proximo
que fueron abandenados por el autor del hecho o haberlos adquirido de éste, lo que
Iria dar lugar a otras figuras delictivas, como la apropiaeion indebida de cosa de duefio
conocido o la receptacion; pero se aleja de lo que tradicionalmente se entendia por delito
rante...” [AGUSTIN-JESUS PEREZ-CRUZ MARTIN vy otros. Derecho Procesal
nal. Navarra: Editorial Civitas, 2009, p. 691].

delito confeso estd definido en el articulo 160 NCPP. Por razones de
wplificacién ‘procesal, la regla para su admision serd la denominada
mfesion pura o simple”, en cuya virtud el imputado voluntariamente
nite los cargos o imputacion formulada en su contra —relacion de hechos
pios por medio de la cual reconoce su intervencion en el delito-. Ese
onocimiento de los hechos por €l cometidos (confesion propia), ha de ser
‘¢ —sin presiones o amenazas: violencia, intimidaciéon y/o engafio— y
stado en estado normal de las facultades psiquicas del imputado, asi como
1 informacidn al imputado de sus derechos. Ademas, (i) debe rendirse ante
uez o el fiscal en presencia del abogado del imputado; (i) debe ser sincera
rdadera y con animo de esclarecer los hechos— y espontanea —de
iediato y circunstanciada—; y, como requisito esencial de validez, (iii) ha
« estar debidamente corroborado con otros actos de investigaciéon —fuer s o
medios de investigacidon—, pues permite al érgano jurisdiccional alcanzar una
plena conviccidn sobre su certidumbre y verosimilitud, a partir de un del lo
respeto a las reglas de la ldgica o las maximas de la experiencia. La exigencia
de corroboracidon, como se sabe, tiene el propdsito de desterrar el sistema de
valoracién tasado del proceso penal inquisitivo, en el que la fase instructora
estaba inada a arrancar la confesion del imputado que, por su caracter de
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“prueba plena”, se erigia en la “regina probatorum” [GIMENO SENDRA,
VICENTE. Obra citada, p. 559].

La “confesion calificada™, es decir, la incorporacion en el relato del imputado
de aceptacién de haber intervenido en los hechos atribuidos de circunstancias
que tienden a eximir o atenuar la responsabilidad penal [BARRAGAN
SALVATIERRA, CARLOS. Derecho Procesal Penal. Tercera edicion. México:
Editorial Mc Graw Hill, 2009, pp. 495-497], en principio, debe descartarse,
como un supuesto de confesion idonea para el proceso inmediato, a menos
que ese dato alternativo sea claro o facilmente demostrable con minima
prueba de urgencia. De igual manera, si la verosimilitud de la confesion esta
en crisis, su indagacion es esencial para investigar el hecho en toda su
extension y determinar la existencia de otros intervinientes en su comision, lo
que de por si aleja la posibilidad de optar por€l proceso inmediato.

El delito evidente no tiene una referencia legislativa especifica. Sin
embargo, con arreglo a su acepeion literal, un delito evidente es aquel cierto,
claro, patente y acreditado sin la menor duda. Cuando la ley hace mencién a
la denominada “prueba evidente” exige una prueba que inmediatamente, esto
es, prima facie, persuada de su correspondencia con la realidad; busca que la
apreciacion del juez en aquel supuesto sea egacta con extrema probabilidad
[BRICHETTI, GIQVANNI. Obra citada, p. 17].

Los iniciales actos de investigacion deben reflejar, sin el menor asomo de
duda o incertidumbre, la realidad del delito v de la intervencion en su
comision del imputado. Fuera de los casos de flagrancia o de confesién —en
tanto supuestos propios de evidencia delictiva—, las fuentes de investigacion o
los medios de investigacion llevados a cabo han de apuntar, con certeza
manifiesta, con cono¢imiento indudable, la comision de un delito y la autoria
0 participacion del imputado. No debe haber ningin ambito relevante no
cubierio por un medio de investigacion, y los actos de investigacion han de
ser precisos v sin deficiencia legal alguna, esto es, idéneos y con suficiente
fiabilidad inculpatoria. Propiamente, el concepto de “prueba evidente” estd
referido a la valoracién del resultado de la prueba —si esta se produce de un
modo seguro y rapido— vy es la que proporciona la comprension completa del
hecho delictuoso en modo irresistible y rapido; significa solamente prueba
que demuestra de un modo seguro, necesario y répida la existencia de un
determinado hecho, demostracién que puede emerger implicitamente de uno
o més elementos de conviccién univocos, por lo que no se requiere un
laborioso proceso lbgico para el convencimiento judicial a partir de los
elementos de cargo [BRICHETTI, GIOVANNIL. Obra citada, pp. 68-70, 19

Cabe acotar, finalmente, que no debe confundirse “evidencia” como
traduccién equivoca de la voz inglesa “evidence”, pues esta ultima sig ica,
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simplemente, ‘prueba’ o ‘cada una de sus especies’ [CABANILLAS DE
TORRES, GUILLERMO. Diccionario FEnciclopédico de Derecho Usual.
Volumen III. Trigésima Edicién. Buenos Aires: Editorial Heliasta, 2008, p.
665].

9°. La “ausencia de complejidad o simplicidad procesal” tiene una primera
referencia —no la unica— en el articulo 342°.3 NCPP, modificado por la Ley nimero
30077, del 20-8-2013. Esta norma contempla ocho supuestos de complejidad de la
investigacion preparatoria. La base de esta institucion procesal es, de un lado, la
multiplicidad de imputados, agraviados, hechos delictuosos y/o actos de
investigacion que se requieran; y, de otro lado, la complejidad o la dificultad de
realizacion de determinados actos de investigacién —tanto por ¢l lugar donde debe
realizarse o ubicarse la fuente de investigacion, como por el conjunto y la pluralidad
le actividades que deben ejecutarse—, 0 por la intervencion en el delito de
yrganizaciones delictivas o miembros de ella —lo que implica la exigencia de
ssclarecer un posible entramado delictivo—. Estos supuestos, como es obvio,
lemandan un procedimiento de averignacién amplio y particularmente dificil, que
1ecesita de una variada y estructurada estrategia investigativa, y con una muy clara
ogica indiciaria, en la que el tiempo de maduracién para la formacion de una
nculpacion formal demanda un tiempo razonable y se aleja de toda posibilidad de
simplificacion procesal. Por el contrario, es que, en funcién a los recaudos de la
>ausa, se presume que el proceso es sencillo y de duracion breve. [BARONA VILAR,
3ILVIA y otros. Derecho Jurisdiccional-Tomo III. 22° edicién. Valencia: Editorial
[irant lo Blanch, 2014, p. 587].

-a simplicidad de los actos de investigacién y su contundencia desde un primer
nomento, con la consiguiente rapidez en su tramitacién, como caracteristica de este
rrocedimiento [BARONA VILAR, SILVIA. Obra citada. p. 588] permiten apartar del
yroceso inmediato (¥) hechos eomplejos —en virtud a su variedad de circunstancias, a
a posible inicial equivocidad de determinados actos de investigacion y/o a la
resencia de vacios en la acreditacion de determinados pasajes importantes de los
rechos—; 0, (i) en el que existen motivos razonables para dudar —que no descartar
adicalmente— tanto de la legalidad y/o suficiencia, como de la fiabilidad y/o
congruencia de los actos de investigacién recabados; obtencién de las fuentes de
nvestigacién y actuacién de los medios de investigacién; asi como desde su
valoracién racional, de la contundencia ab initio del resultado incriminatorio.

La necesidad de especiales —o especificas— averiguaciones acerca del hecho o de su
autor o participe para concretarlo y esclarecerlo, determinan la exclusién del proceso
inmediato. En cambio, si el desarrollo del hecho puede ser reconstruido con
facilidad y certidumbre desde sus primeros momentos es posible obviar o reducir al
minimo la investigacidn preparatoria y pasar al proceso inmediato. En este caso,
prima la inmediacién del juicio por sobre la cautela en la reunién de los elementos
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de conviccion —seguridad del material probatorio—, que es la base de la investigacion
preparatoria [LEONE, GIOVANNI. Tratado de Derecho Procesal Penal. Tomo II.
Buenos Aires: Ediciones EJEA, 1963, pp. 457-458].

La complejidad no solo estd vinculada a la naturaleza interna del acto de
investigacion —a lo complicado y/o extenso del mismo—, sino también a las
condiciones materiales referidas a la ejecucion del acto de investigacién o en su
incorporacién a la causa —por razones de distancia, de remisién de muestras y su
andlisis, de saturacién de los servicios periciales, de demora en la expedicién de
informes por parte de diversos 6rganos publicos, etcétera—.

Cabe tener presente que si se imputa un hecho delictivo a varias personas, la nociéon
de prueba evidente o evidencia delictiva debe comprender a todos ellos —a los
slementos de conviccion referidos a la intervencion de todos los indiciados en el
1echo o hechos delictuosos—. De igual modo, si se imputan varios hechos a distintas
versonas, la evidencia delictiva —prueba evidente— debe comprenderlas
cabadamente.

0°. Otro elemento que debe tomarse en cuenta para seguir esta via procedimental,
lesde el principio constitucional de proporcionalidad, y que es un elemento
mplicito por la propia esencia del proceso inmediato, es la gravedad del hecho
bjeto de imputacion desde la perspectiva de la conminacion penal —en pureza, la
iena esperada en atencion a la culpabilidad por el hecho y por la culpabilidad del
utor—. A mayor gravedad del hecho, mis intensa sera la necesidad de circunscribir o
mitar la admision y procedencia del proceso inmediato. Sus presupuestos y sus
squisitos se analizaran con mayor rigor para justificar, en clave de
roporcionalidad, la exclusién del proceso comun. La idoneidad y estricta
roporcionalidad del proceso inmediato, que asegura una respuesta répida al delito,
ero con una flexibilizacién de las garantias de defensa procesal y tutela
rrisdiccional, siempre debe estar en funcién a delitos que no sean especialmente
raves. Basta una duda minima acerca del cumplimiento de estos presupuestos y
>quisitos para optar por el proceso comun, cuya preferencia es obvia.

1 respeto por estos subprincipios se reconoce en la medida en que se asume que los

2litos especialmente graves demandan, en si mismos, un mayor y mds profundo
nivel de esclarecimiento, y una actividad probatoria mas intensa y completa —tanto
en el ambito de su configuracion tipica como en las exigencias de la medicidn de la
pena (causales de disminucién o incremento de punibilidad, circunstancias
cualificadas o privilegiadas, circunstancias especificas, circunstancias genéricas y
reglas de reduccién punitiva por bonificacién procesal)—. Basta que el delito sea
especialmente grave y que, por las caracteristicas especificas de su comision
concreta, requiera algin tipo de esclarecimiento acentuado respecto a una categoria
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del delito o a una circunstancia relevante para la medicion de la pena —siempre,
un factum—, para proscribir constitucionalmente la via det proceso inmediato.

La determinacién de lo que debe estimarse como “delito especialmente grave” no
permite, por falta de una norma definidora, una respuesta o conclusién exacta o
categdrica. Es del caso, sin embargo, tener presente que bajo esta logica, y a un
mero nivel ejemplificativo, que el Coédigo Penal —en adelante, CP- y las leyes
penales complementarias, en atencién al grado de afectacion al bien juridico y a su
propia entidad o importancia, y en algunos supuestos fundados en una logica de
mayor gravedad del hecho e intervencion delictiva, reprime ciertos delitos (/) con
pena de cadena perpetua (sicariato: articulo 108-C, tercer parrafo, CP; secuestro:
~ticulo 152, cuarto parrafo, CP; violacion sexual de menor de edad seguida de
uerte o lesion grave: articulo 173-A CP; robo con circunstancias especiales
rravantes: articulo 189, tercer parrafo, CP; extorsion: articulo 200, noveno parrafo,
P); (i) con pena privativa de libertad no menor de veinticinco afios (feminicidio:
ticulo 108-B, segundo parrafo, CP; trata de personas agravada: articulo 153-A,
gundo parrafo, CP); o, (i) con pena privativa de libertad no menor de quince afios
iertos supuestos de trafico ilicito de drogas con agravantes: articulo 297, primer
rrafo, CP).

°, La prevencion es clara, aun cuando la ley procesal se centra no en la entidad del
lito sino en las nociones de evidencia delictiva y de investigacion sencilla —que es
prima y se denomina “ambito de aplicacién”— El juez ha de optar por un criterio
leccionador muy riguroso para aceptar la incoacién de un proceso inmediato en
acion con delitos que pueden traer aparejada una sancién especialmente grave,
propia desde una perspectiva politico criminal para dictarse en un proceso rapido,
la medida en que puede demandar un esclarecimiento mas intenso, aleja » del
ncepto de “minima actividad probatoria”. Entodo caso, sin perjuicio de la entidad
| delito, pero con mayor cuidado cuando se esta ante un delito especialmente
we, el gje rector es la evidencia delictiva, que debe abarear todas las categorias
' delito, las circunstancias respectivas y los factores de medicion de la pena, al
nto que solo requiera de un esclarecimiento adicional minimo, sin graves
icultades desde la actividad probatoria de los sujetos procesales —investigacién
willa—,

12°, El proceso inmediato consta, desde su propia regularidad interna, de dos fases
procesales: 1. Audiencia Gnica de incoacién. 2. Audiencia Unica de juicio. Ambas
informadas por el principio de aceleramiento procesal, en el que rige la maxima de
que las audiencias son inaplazables y la vigencia del principio de concenfi
procesal. Las dos se erigen en sus notas caracteristicas.

Cabe destacar que la audiencia tinica de juicio, condicionada por la audiencia inica
de incoacién, al definir con caracter previo la viabilidad del proceso inmediato en
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atencion a los presupuestos y requisitos que lo configuran: evidencia delictiva y no
complejidad procesal, a su vez, se subdivide en dos periodos procesales: (i) de
definicién de los presupuestos del juicio para dictar, si correspondiere, acumulativa
y oralmente, los autos de enjuiciamiento y de citacién a juicio; y, (i) de realizacién
del juicio propiamente dicho.

Una especialidad en materia de prucba es que a las partes corresponde “[...]
convocar a sus érganos de prueba, garantizando su presencia en la Audiencia, bajo
apercibimiento de prescindirse de ellos” (articulo 448, apartado dos, NCPP). Esta
carga procesal, desde luego, tiene sus limites razonables en la exigencia del deber de
esclarecimiento que es propic —es la meta— del proceso penal en el sistema
eurocontinental. Los apercibimientos ante la inconcurrencia de 6rganos de prueba
(testigos y peritos debidamente individualizados y con domicilio cierto, lo que es de
cargo de las partes) y su ejecucion corresponden al érgano jurisdiccional, porque es
quien tiene el ius imperium; las partes no pueden conducir coactivamente a los
testigos y peritos. Si se acredita documentalmente que la parte concernida realizé
adecuadamente la debida citacién al érgano de prueba, cotresponde al juez, de ser el
caso, Insistir en su concurrencia; con la excepcion de personas que pertenezcan a la
Administracion - Plblica o de testigos especiales, para lo ecual su citacién y
conduccion corresponde, previa informacion cierta de la parte, al organo
lurisdiccional (articulos 164, 167, 168 y 169 NCPP).

$ 2. Legitimidad constitucional del proceso inmediato reformado

L3°. El proceso inmediato reformado, en tanto en cuanto se circunscriba a los delitos
>videntes y a los supuestos de investigacién simple o sencilla en modo alguno
ifectan el debido proceso, la tutela jurisdiccional y la defensa procesal. No es un
yoceso configurado: legalmente para condenar a los imputados. Precisamente la
ealizacion de las audiencias de incoacién y de juicio permite esclarecer
robatoriamente el hecho punible con pleno cumplimiento de los principios de
rontradiceidn, igualdad, publicidad, inmediacion y oralidad. No es, pues, un proceso
‘ofensivo™ tendente a condenar irremediablemente al imputado. El rigor para
lilucidar la existencia de sus presupuestos materiales y la ulterior de actuacion
;ontradictoria de la prueba, afirman la vigencia de la garantia de presuncién de
nocencia. Por consiguiente, si el resultado probatorio no arroja la presencia de
yrueba legal, fiable, corroborada y suficiente —que son elementos insustituibles para
amplir con esta garantia-derecho fundamental—, el juez estd en la obligacién de
lictar sentencia absolutoria.

4°, Desde esta perspectiva, algln sector de la comunidad juridica consider6 que los

lelitos de conduccidn en estado de ebriedad o drogadiccion y los delitos de omision
le asistencia fam ar —que deben considerarse como conductas propias de

11
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delincuencia comitn—, presentaban dificultades para cumplir con las exigencias que
requiere el proceso inmediato reformado.

A. Los delitos de conduccion en estado de ebriedad o drogadiccion afectan la
seguridad piblica o colectiva —concretamente, la seguridad del trafico
rodado—. En tanto constituyen delitos de peligro real, ponen en riesgo la vida
¢ integridad de las personas ante la vulneracién de las disposiciones sobre
circulacién de vehiculos, riesgo que abarca a toda la colectividad, como
grupo genérico e indeterminado. El tipo legal se dirige tangencialmente
también a la proteccion de la vida y la integridad fisica de las personas
(STCE 2/2003, de 16 de enero), y requiere (i) la conduccién en estado de
ebriedad o drogadiccion de un vehiculo automotor, (i) la disminucién
acreditada de la capacidad psicofisica del conductor y, como consecuencia,
(if{) la minoracién de la seguridad del trafico (STCE 319/2006, de 15 de
noviembre), “[...] para lo cual, se tendrd en cuenta no solo el grado de
impregnacién alcohdlica o de ofra sustancia similar detectada en el sujeto
activo, sino también todo un ctmulo de circunstancias concomitantes al
supuesto en particular: somaticas, espaciales, temporales, meteoroldgicas™
[CARMONA SALGADO, CONCEPCION v otros. Derecho Penal espafiol. Tomo
II. Madrid: Editorial Dykinson, 2004, p. 781].

Lo protegido no es, en dltima instancia, algo sustancialmente diverso de la
vida, la salud o €l patrimonio de personas concretas, respecto a las cuales la
idea de seguridad en el trafico tieme una funcidn meramente instrumental
[TAMARIT SUMALLA, JOSE MARIA y otros. Comentarios a la Parte Especial
del Derecho Penal. Segunda edicién. Navarra: Editorial Aranzadi, 1999, p.

1078].

Los delitos de omision de asistencia familiar vilneran las obligaciones civiles
impuestas a quienes tienen familia y lesionan y/o ponen en peligro, por los
actos abusivos de aquellos, la propia existencia y demas condiciones de vida
de los alimentistas, limitando sensiblemente su derecho de participacion
social. En consecuencia, ¢l 4mbito de proteccién se funda en la “seguridad”
de los propios integrantes de la familia, basadas en deberes asistenciales y
cuya infraccion es la base del reproche penal.

15°. En la incoacion del proceso inmediato por delitos de omisidn de asistencia
familiar y de conduccién en estado de ebriedad o de drogadiccidn, segun el apartado
4), del articulo 446 NCPP, como anteriormente se aclard, pareciera que no hace falta
que concurran los presupuestos y requisitos de evidencia delictiva y de ausencia de
complejidad. Tal conclusion interpretativa, no obstante, no es de recibo en sus
estrictos términos,
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La justificacion constitucional del proceso inmediato —su fundamento material- se
basa, precisamente, en ambas nociones. Sin ellas, se vulnera la garantia de defensa
procesal y se restringe irrazonablemente la garantia de tutela jurisdiccional, pues se
propenderia a la emision de sentencias con prueba inidénea y con un nivel de
celeridad que conspiraria contra la regularidad y equidad del proceso jurisdiccional.
El delito de omision de asistencia familiar, por su propia configuracién tipica, exige
la previa decisién de la justicia civil que se pronuncie acerca del derecho del
alimentista y de la obligacion legal del imputado, de la entidad del monto mensual
de la pensién de alimentos y del objetivo incumplimiento del pago, previo
apercibimiento, por el deudor alimentario. Es claro que tales elementos no son los
unicos para fundar el juicio de culpabilidad ni necesariamente determinan la
imposicién de una sentencia condenatoria —la posibilidad de actuar es esencial, pues
lo que se pena no es el “no poder cumplir”, sino el “no querer cumplir” (STSE
1148/1999, de 28 de julio); es la consecuencia de la clausula general de salvaguarda
opia de los comportamientos omisivos, segiin la cual solo comete un delito de
cha estructura quien omite la conducta debida pudiendo hacerlo [PRATS CANUT,
'SE MIGUEL. Comentarios, Obra citada, p. 459]—, pero son suficientes —vista la
rreccion del juicio civil, y siempre que sea asi— para estimar en clave de evidencia
lictiva —y en pringipio—, la admision y procedencia del proceso inmediato, que no
es necesariamente para la condena.

delito de conduccidn en estado de ebriedad o drogadiccion, siempre que importe
intervencion policial del imputado conduciendo un vehiculo motorizado en ese
tado, con la prueba pericial respectiva —dentro de los marcos y con estricto respeto
| articulo 213 NCPP—, constituye un claro supuesto de “evidencia delictiva”. Es
liscutible que la regularidad de la prueba, antes de Ia intervencion policial debe
tar consolidada. Deben agregarse al requerimiento de incoacion del proceso
nediato las actas y pericias que exige el citado articulo 213 NCPP. '

°. De otro lado, el apartado uno, del articulo 446 INCPP, establece la
ligatoriedad por parte del Ministerio Piblico de la interposicion de la solici d de
soacidén del proceso inmediato, claro esta —asi debe entenderse— cuando se
ssentan los presupuestos materiales de evidencia delictiva y de no complejidad.
ro, tal exigencia u obligatoriedad, ;vulnera alguna garantia o principio procesal o
»cedimental? ;Como entender, en su caso, esa obligatoriedad?.

Esa norma, ineludiblemente, debe concordarse con el apartado uno, del articulo 447
NCPP, y el parrafo final de dicho articulo, que son —como ya se anoto— condiciones
le legitimidad constitucional del proceso inmediato. No debe variar el anélisis la
sxpresion “bajo responsab dad”, que preside el articulo 446.1 NCPP, pues en modo
guno altera el sentido de 1a norma procesal.

siendo asi:

N
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A. El supuesto de delito flagrante, en tanto el imputado esté efectivamente
detenido, determina la solicitud de incoacién del procedimiento inmediato
luego de vencido el plazo de 24 horas o 15 dias, seglin sea el caso —delito
comin o exceptuado—, en cuanto no haga falta la solicitud de detencién
preliminar incomunicada y de detencién convalidada (articulos 265 y 266
NCPP), y siempre que no se presenten las circunstancias indicadas en el
noveno fundamento juridico.

B. Es claro que si se trata de un delito menor es susceptible de aplicar el articulo
2 NCPP, modificado por la Ley nimero 30076, del 19-8-2013, donde el fiscal
puede optar por el principio de oportunidad. El hecho de que el apartado
cuatro, numeral b), del articulo 447 NCPP permite que se inste el principio de
oportunidad en el curso de la audiencia tnica de incoacién del procedimiento
inmediato, en modo alguno importa la inaplicacién o abrogacion del principio
de oportunidad en sede preliminar a la inculpacién formal —Disposicion
Fiscal de Formalizacion y Continuacion de la Investigacion Preparatoria—, El
fiscal tiene la potestad de examinar, antes de inculpar formalmente a una
persona, si es posible la aplicacion de algin criterio de oportunidad y, en
consecuencia, decidir bajo su propia autoridad. Distinto es el caso de la
denominada “oportunidad tardia®, que presupone inculpacion formal y
autoriza la intervencién del juez en la decision, conforme con lo dispuesto
por el articulo 2.7 NCPP.

. Si se cumplen acabadamente las notas materiales o sustantivas y adjetivas de
la flagrancia delictiva, asi como el requisito de simplicidad procesal, y no
sean aplicables, en los términos ya expresados, los articulos 2, 265 y 266
NCPP, se hace efectiva la obligatoriedad del fiscal para solicitar la incoacién
del procedimiento inmediato. Aqui no se impone una actuacién irrazonable al
Ministerio Publico, sino que se ‘exige el cumplimiento dela ley que sujeta su
aplicacion a que se satisfagan determinados presupuestos y requisitos. La
responsabilidad se entenderd cuando sea manifiesto que se debe proceder a la
solicitud de incoacién del proceso inmediato y, pese a ello, no se insta sin

S~ fundamento razonable alguno.

i

D. La flagrancia delictiva, como se sabe, no es el unico presupuesto material de
la evidencia delictiva. También se encuentran los presupuestos de confesion y
de delito evidente. En estos Gltimos, el parrafo final, del articulo 447 NCPP
dispone que el requerimiento de incoacién del procedimiento inmediato se
presenta luego de culminar la subfase de diligencias preliminares (articulo

330 NCPP) —claro esté, si se dan los requisitos para su instauracion— o, en su

defecto, antes de los treinta dias de formalizada la investigacion preparatoria.

as diligencias de averiguacién fiscal, como paso inevitable al requerimiento
de pipcedimiento inmediato, desde luego, tendran Iugar cuando a final de
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cuentas se superen los defectos de la intervencion en flagrancia, se presente
con toda claridad una confesién corroborada o se consolide y/o superen
omisiones o defectos en actos de investigacion, que dan lugar a un delito
evidente; a consecuencia de lo cual no se requiere de nuevos o distintos actos
de investigacién, siempre que ello no importe una restriccion irrazonable del
derecho de probar de las copartes o de las contrapartes.

17°. La opcién que se asume es que la norma en debate puede salvar su
constitucionalidad si se la interpreta en la forma prevista en el paragrafo precedente.
Es inadmisible obligar, sin mas, al Ministerio Piblico a una actuacién irrazonable
por la incoacién de un proceso reformado si no se presentan sus presupuestos
materiales, que la propia Ley Procesal Penal desarrolla. También es intolerable que
se prescriba la responsabilidad —obviamente funcional, nunca penal— del fiscal si no
solicita la incoacién del proceso inmediato, pues éste tiene desde la ley —y asi debe

valoracion de las circunstancias facticas y juridicas que en cada caso se presenta.

W reconocérsele—, precisamente varias opeiones posibles, sujetas desde luego a una

Las conminaciones disciplinarias ¥ las determinaciones de actuacion sin tomar en
cuenta las circunstancias del caso son constitucionalmente desproporcionadas y
afectan la autonomia del Ministerio Piblice como 6rgano constitucional y la libertad
de actuacién, dentro de la ley, de los fiscales.

Sin embargo, como es posible, en clave sistematica y de coherencia y respeto de los
principios y garantias de la Constitucion, optar por una interpretacion de las normas
ordinarias acorde con esas previsiones institucionales, cabe concluir que si la norma
en cuestién se interpreta tal como se plantea en este Acuerdo Plenario sera viable
excluir su inaplicacién por inconstitucional! El control constitucional, como se sabe,
es de ultima ratio, y por consiguiente, es excepeional; el control difuso, en todo
caso, se circunscribe a la real existencia de un problema concreto entre las partes, y
la declaracién de inaplicabilidad de/la norma cuestionada selo procede para resolver
cuestiones litigiosas respecto de las cuales existe incompatibilidad manifiesta, no
simples interpretaciones entre la norma legal y una constitucional [RUBIO CORREA,
\< MARCIAL. El Estado Peruano segin la Jurisprudencia del Tribunal Constitucional.

Lima: Fondo editorial PUCP, 2006, pp. 100-101. SSTCC N.° 145-99-AA-TC, de
ocho de setiembre de 1999, y N.° 5-96-1-TC, de diecinueve de (77) de 1996].

§ 3. Algunos aspectos del tramite del proceso inmediato reformado

18°. Oportunidad procesal de la incoacion del proceso inmediato

El articulo 447 NCPP estipula dos momentos procesales para la solicitud de
incoacion del proceso inmediato. El primer momento estd circunscripto al delito
flagrante —articulo 446, literal a) del apartado 1, NCPP—y siempre que el imputado
se encuentra sujeto materialmente a una detencion efectiva —articulo 447, numeral
1), NCPP—-, supuesto en el que el Fiscal lo har, si correspondiere claro estd, a su
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término o vencimiento. El segundo momento est4 referido al delito confeso y al
delito evidente —articulo 446, literales b) y c) del apartado 1, NCPP—, supuestos en
los cuales el fiscal presentard el requerimiento de incoacién de este proceso, “...luego
de culminar las diligencias preliminares o, en su defecto, antes de los treinta dias de formalizada la
investigacion preparatoria...”.

El proceso inmediato por delito flagrante requiere que el imputado esté detenido y

que no se necesite realizar, luego de las veinticuatro horas de detencion, algin acto

de investigacion adicional o de confirmacion ineludible. En tal caso, el fiscal

inmediatamente debe formular el requerimiento y el juez debe realizar la audiencia

unica de incoacion del proceso inmediato dentro de las cuarenta y ocho horas

<iguientes a dicho requerimiento. Es importante, a los efectos de garantizar el
recho de defensa —plazo razonable para que el imputado prepare su defensa:
iculo IX, apartado 1), del Titulo Preliminar NCPP— que ese plazo debe
mputarse, necesariamente, desde que el citado imputado es notificado
:ctivamente con el auto de citacion a la referida audiencia. El imputado debe ser
tificado del auto en referencia y del propio requerimiento fiscal; solo a partir de
> momento puede empezar a correr el plazo respectivo. Al amparo de la norma
ada, y en especial del articulo 8°, apartado dos, literal ¢), de la Convencion
nericana de Derechos Humanos, que exige que el imputado tenga un tic po
ronable para preparar su defensa, es posible que el juez, en atencion a la entidad
| delito atribuido y a'las exigencias de la causa —para remover los obstaculos que
piden una defensa efectiva—, haga uso de la potestad de fijar un plazo judicial,
itinto, pero siempre breve, para la realizacién de esa audiencia.

°. Si no se presenta el caso de delito flagrante, t¢  mo se ha dejado estipulado
scedentemente, es absolutamente viable, si se ¢ len los supuestos de delito
nfeso o de delito evidente —en tanto en cuanto la meta de esclarecimiento no
:sente complejidad, no requiera de indagaciones dificultosas y los actos de
restigacion sean concluyentes o incontrovertibles—, que-el fiscal inste el proceso
nediato dentro del plazo estipulado en el parrafo final del articulo 447° NCPP.

~este ultimo caso —literales b) y c¢) del apartado 1 del articulo 446° NCP1 s

1zos se extienden —se trata de los plazos para sefialar fecha para la audiencia  :a
__ incoacién del proceso—. Como el principio de aceleramiento procesal es ur e
las notas caracteristicas del proceso inmediato, la audiencia Unica de incoacio: I
proceso inmediato debe sefialarse inmediatamente de presentado el requerimiento
fiscal, notificarse a mds tardar al dia siguiente habil y realizarse dentro de un plazo
breve, siempre mayor de las cuarenta y ocho dias siguientes a la presentacion del
requerimiento fiscal —que es el plazo para el delito flagrante- y no mayor de cinco
dias a la recepcién por el Juzgado del citado requerimiento fiscal —que es la mitad
del plazo fijado para el juicio oral (articulo 355°.1, NCPP)- o, segun los casos,
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vinculados a la causa en concreto, otro plazo judicial, siempre menor a la norma
antes mencionada.

Se entiende, en todos los casos, que el requerimiento fiscal debe indicar los
domicilios procesales de quienes se hubieran personado en la causa, a los efectos de
las notificaciones correspondientes.

20.° El apartado uno del articulo 448° NCPP estipula que el Juez penal es el
competente funcional para realizar la audiencia tinica de juicio inmediato. Una vez
que recibe el expediente por el Juez de la investigacion preparatoria, debe realizar la
audiencia en un plazo que “...no debe exceder las setenta y dos horas desde su recepcion, bajo

~=sponsabilidad funcional”.

s de tener presente, sin embargo, que se trata de otro Juez, al que se le remite la
ausa. Por consiguiente, es de rigor asumir, primero, que debe dictar el auto de
itacion para la audiencia Onica de juicio inmediato; segundo, que la primera
Jestién a dilucidar es la validez de la acusacion —si cumple los presupuestos y
xquisitos procesales respectivos—, la admision de pruebas, y las demas cuestiones
revistas en el articulo 350°.1 NCPP; y, tercero, que ¢l segundo periodo de la
1idiencia es, propiamente, la realizacién puntual del debate oral —ejecucion de las
ruebas y alegatos—

n este sentido el plazo de setenta y dos horas debe computarse a partir - la
nisioén y notificacién del auto de citacion dictado por el Juez Penal. Es claro que el
1to debe emitirse inmediatamente de recibida la causa y notificarse en el dia o, a
4s tardar, al dia siguiente; v, es a partir de la notificacién que empieza a correr las
stenta y dos horas. Entender ese computo de otra forma vulnera la garantia de
>fensa en juicio pues el imputado tendria un tiempo irrazonablemente reducido

ara preparar su defensa.

ige, en todo caso, lo dispuesto en la ultima parte del parrafo final del fundamento
ridico décimo octavo.

1°. El proceso inmediato y el ejercicio del derecho de defensa

ictado el auto de incoacidén del proceso inmediato —que es oral y se profiere en la
misma audiencia (articulo 447, apartado 4, NCPP) y, por ende, debe figurar
cumplidamente en el acta, sin perjuicio de su registro audiovisual o por un m¢ o
téenico (articulos 120 y 361, en lo pertinente, NCPP)—, en virtud de los principios de
concentracion y de aceleramiento procesales, corresponde al fiscal que, dentre del
plazo de veinticuatro horas, emita la acusacién escrita correspondiente, hecho lo
cual el juez de la Investigacion Preparatoria remitird las actuaciones al juez Penal

competente.

17



En cuanto a la audiencia de juicio inmediato, ¢l primer periodo del enjuiciamiento
consiste en la delimitacion de los hechos y de las pruebas, asi como en la
dilucidacién de todas las articulaciones tendentes a garantizar un enjuiciamiento
concentrado en la cuestion de la culpabilidad y, de ser el caso, de la sancidn penal,
consecuencias accesorias y reparacién civil —decidir y superar todos aquellos
presupuestos procesales o cuestiones procesales que impidan la celebracién y
definicién del enjuiciamiento—. Este periodo culmina con la emisién acumulada de
los autos de enjuiciamiento y de citacion a juicio.

El segundo periodo del enjuiciamiento consiste, propiamente, en la celebracion del

juicio. Se aplican las reglas del proceso comun, con la condicién de que esas reglas

deben ser: “[...] compatibles con la naturaleza célere del proceso inmediato”, lo

cual significa que las actuaciones probatorias e incidencias deben llevarse a cabo y

*lucidarse en el menor fiempo posible y concentradamente. La regla general es la
evista en los articulos 356.2 v 360.2 NCPP: el debate se realiza en un solo dia y
3 sesiones sucesivas, sin perjuicio de las causas de suspension -—légica
:cepcional—, se realizardn al dia siguiente o subsiguiente (aunque la primera opcion
la idonea para el juicio inmediato).

hora bien, si se tiene en cuenta que las logicas de evidencia delictiva y de
nplicidad procesal, condicionantes del proceso inmediato, desde ya han
terminado una causa en que las exigencias de esclarecimiento ulterior son
inimas, cabe entender que las solicitudes probatorias del imputado han de tener ese
rdcter de pruebas indispensables para enervar la prueba de cargo de la Fiscalia,
mbién limitada a las légicas de evidencia delictiva, de las que partié su
querimiento de incoacidén del proceso inmediato. En todo caso, conforme con las
evenciones de los articulos 155.2, 352.5,b) y 373.1 y 2 NCPP, se admitirdn, segun
5 casos, los medios de prueba que sean pertinentes, conducentes, utiles, necesarios,
- posible actuacion y no sobreabundantes.

) existe, en este supuesto, limitacién irrazonable al derecho de postulacién
obatoria.

9, El proceso inmediato se sustenta en la existencia de evidencia delictiva. El

bate probatorio, por consiguiente, serda muy acotado; referido, primero, a la
~creditacion de tal evidencia delictiva; y, segundo, a la verificacion de la
sgularidad, fiabilidad, corrobacién y suficiencia de la prueba de cargo. La defensa,
omo es obvio, podra cuestionar y, en su caso, desacreditar la prueba de cargo y su
uficiencia, asi como presentar contraprueba.

's posible que, por razones que escapan al control de las partes y del Organo
arisdiccional, se produzca un problema sensible o insuperable en la incorporacion
e de fiadaprueba o pruebas, esenciales para la decisién de la causa. La opcion
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que tiene el juez, incluso ya incoado el proceso inmediato e iniciado la audiencia
inica de enjuiciamiento inmediato, sera —previo debate contradictorio— dictar el auto
de transformacion del proceso inmediato en proceso comin, muy similar a lo que
sucede en el caso del proceso especial de seguridad (articulo 458°.1 NCPP).
Supletoriamente, en caso de audiencia en curso ¢l Juez penal aplicara la norma antes
indicada, a fin de reiniciarse, desde el principio, ¢l juicio oral con las reglas d
proceso comiin, respetando la eficacia procesal de los actos de prueba ya actuados.
En los otros supuestos el Juez de la investigacién preparatoria o el Juez penal, segun
el caso, aplicard el apartado siete del articulo 447° NCPP.

23°, Audiencia de Incoacidn del proceso inmediato y solici des concurrentes

El articulo 447.2 v 3 NCPP estipula que en la audiencia de incoacion del proceso

inmediato puede plantearse la imposicion de una medida de coercién a instancia del

fiscal y la aplicacion del principio de oportunidad —incluye el acuerdo reparatorio— o
roceso de terminacién anticipada. Algunos puntos problematicos pueden
tirse:

El apartado 4) de dicha disposicion legal dispone que el juez de la
Investigacion Preparatoria resuclve, mediante resolucion oral, esas solicitudes
en el siguiente orden: 1. Procedencia de la medida de coercién. 2.
Procedencia, indistinta y, segun el caso, del principio de oportunidad, del
acuerdo reparatorio o del proceso de terminacién anticipada. 3. Procedencia
de la incoacion del proceso inmediato. Sila ley fija un orden para resolver los
puntos planteados es inexcusable que ese orden tiene que respetarse, aunque
la nulidad procesal solo se originara cuando se vulnere irrazonablemente la
regularidad del procedimiento en sus légicas esenciales y se genere un
supuesto de indefension material.

Por otro lado, es claro que si se-admite y estima alguna de las solicitudes del
punto segundo ya no sera necesario pronunciarse respecto a la incoacion del
proceso inmediato, pues estas tienden a resolver la causa bajo modalidades
propias, en las que el principio del consenso tiene primacia. De desestimarse
alguna de las tres alternativas del punto segundo, el juez de la Investigacion
Preparatoria decidira si cabe instaurar el procedimiento inmediato.

La peticibn de una medida de coercidén: sea prisidn preventiva u otra
alternativa, no descarta o modifica la pretensiéon sobre el tema u objeto
principal. El imputado puede ser excarcelado en sus diversas modalidades o
declarado preso preventivo —¢l plazo de privacién procesal de la libertad
personal no estd en funcién a si la causa puede resolverse a través del
procedimiento inmediato, que es un hecho futuro respecto del cual el juez, en
este paso procesal, no puede valorar, sino a las necesidades del proceso
jurisdiccional, a las caracteristicas del imputado y a la gravedad y
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complejidad del hecho delictivo atribuido, siempre en una perspectiva de
aseguramiento procesal con pleno respeto del principio de proporcionalidad y
de la garantia de presuncion de inocencia entendida normativamente (articulo
253. 2 'y 3, NCPP)-, lo que en modo alguno altera la necesidad de decision
acerca la incoacién del proceso de terminacidn anticipada o del proceso
inmediato.

D. El efecto procesal de la desestimacion del proceso inmediato es que la causa
se reconduzca al proceso comun. El fiscal a cargo del caso, en via de
complementacién —ya se han realizado actuaciones previas por la Policia y
puede que por la propia Fiscalia—, dictara la Disposicion de Formalizacion y
Continuacidén de la Investigacion Preparatoria o, de ser el caso —cuando ya se
hubiera emitido tal disposicion—, continuara con las actuaciones de
investigacion. En todo caso, la medida de coercién dictada no se modifica de
pleno derecho y su reforma requiere de una peticion de parte. El apartado 7)
del articulo 447 NCPP debe interpretarse en este sentido. Cabe aclarar que si
bien el articulo 338.4 NCPP indica que el fiscal, para la imposicic de
medidas coercitivas, esta obligado a formalizar la investigacidn, ello se
entiende en los marcos comunes de la investigacion preparatoria; pero en €l
caso del articulo 447.2 NCPP, propio del proceso inmediato, tal exigencia,
por razones obvias, no se ha positivizado; el apartado uno solo impone al
fiscal, como presupuesto procesal para requerir la incoacion del proceso
inmediato, el vencimiento del plazo de detencién, y en el otro apartado,
inmediatamente, lo autoriza a requerit, si correspondiera, la prision
preventiva en ¢l curso de la audiencia Unica de incoacion del proceso

inmediato.

\pelacion y proceso  1ediato
yceso inmediato reformado solo-prevé expresamente el recurso de apelacion

1 el auto que resuelve el requerimiento. de proceso inmediato, en cuyo caso se

1 de una apelacion con efecto devolutivo (articulo 447.5 NCPP). Es obvio que

scurso de apelacion, por su caracter jerarquico, siempre tiene efecto

utivo —es de conocimiento de un Organo jurisdiccional superior en la

tura orgdnica del Poder Judicial-. Lo determinante es si tiene efecto

nsivo. La norma general es el articulo 418.1 NCPP. La apelacion, en estos
vasus, de un auto no equivalente —que no pone fin al procedimiento penal (no
clausura la persecucion penal), sea que acepte o rechace la incoacion del proceso
inmediato—, no tiene efecto suspensivo.

Las demas apelaciones contra resoluciones interlocutorias —en orden al principio de
oportunidad, proceso anticipado y medidas coercitivas—, igualmente no tienen
efectos suspensivos. En el caso de la apelacion del auto de prision preventiva, rige el
articul 8.1 NCPP. La apelacion, en este caso, es igualmente devolutiva y no
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suspensiva. Si se dispone la libertad del imputado no podré tener efecto suspensivo
(articulo 412.2 NCPP).

Una situacion que puede presentarse cuando se dicta mandato de prision preventiva
y el imputado impugna el auto antes del vencimiento del plazo de tres dias, es que la
causa ya se encuentre ante el juez Penal. Como debe propenderse a la efectividad del
derecho al recurso legalmente previsto —que integra la garantia de tutela
Jjurisdiccional—, tal situacion no impide que el juez Penal se pronuncie por la
admision o inadmisién de dicho recurso y, en su caso, eleve copia certificada de s
actuados a la Sala Penal Superior. Negar esa posibilidad, a partir de una concepcion
formalista, en el sentido de que quien debe pronunciarse acerca del recurso es el juez
de la Investigacion Preparatoria, seria restringir irrazonablemente el derecho de
tutela jurisdiccional o, en su caso, propender a una dilacién indebida de la causa con
el objetivo de que ¢l ultimo juez sea quien ealifique la impugnacion. Recuérdese que
quien absuelve el grado es el Tribunal Superior, no el juez Penal.

“or ultimo, la Seccién Primera del Libro Quinto del NCPP no fijé un procedimiento
;specifico, acelerado, de apelacion. En consecuencia, rige ¢l conjunto de las normas
renerales sobre la materia que tiene establecidas en el Libro Cuarto del NCPP.

'5°, Proceso inmediato y Codigo de Procedimientos Penales

!l proceso inmediato, en virtud del articulo 3 del Decreto Legislativo nimero 1194,
ambién es aplicable a los disfritos judiciales en los que atin no rige en su
ntegridad el NCPP. El citado Cddigo, a su vez, ha sufrido una 1 ma
nodificacién mads o menos intensa, mediante el Decreto Legislativo niimero
206, del 23-9-2015.

Jn motivo de presunta incoherencia mormativa se presenta cuando el proceso
nmediato es denegado, va sea en primera o en segunda instancia. Es claro que la
ausa debe refrotraerse al momente de su calificacion. Sin embargo, ;qué sucede
on el mandato de prisién preventiva en caso que se hubiera dictado en la causa?
La retroacciéon de actuaciones importa su anulaciéon automadtica y, por tanto, la
ibertad del imputado en carcel?.

.as normas sobre prision preventiva del NCPP, con sus respectivas modificatorias,
gualmente, son de aplicacién en todo el territorio nacional, conforme con
.a Primera Disposiciéon Complementaria Final de la Ley nimero 30076, del
19-8-2013. Luego, en aquellos distritos judiciales donde no esta en vigencia en su
integridad el NCPP, rigen esas disposiciones. Su interpretacién y aplicacion son, por
consiguiente, comunes; no se presentan en ambos sistemas procesales, en virtud de
la reforma operada, contradiccion o falta de armonia: las normas son las mismas.
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Se podria sostener que en esos casos se presenta una paradoja: existiria,
formalmente, un preso preventivo sin auto de apertura de instruccioén; preso
preventivo sin procesamiento. Es evidente, asimismo, que para dictar prision
preventiva se requiere un andlisis acerca de la correccion de la imputacion, un juicio
favorable al fumus delicti comissi v a los motivos de prisién —gravedad del delito y
peligrosismo procesal (periculum libertatis)—. Cabe entender que el auto de prisién
preventiva cumple esos presupuestos —es la presuncion de la que se parte al haberse
dictado esa medida de coercion personal mediando requerimiento y discusion o
debate oral y contradictorio— y, en tal virtud, la no admisioén del proceso inmediato
no cuestiona la correccién de los cargos —existe, con toda regularidad, un
procedimiento previo— sino la no satisfaccion de los requisitos y presupuestos
necesarios para incoar un tal proceso especial.

in suma, la retroaccion de actuaciones, en este caso, no importa la anulacién de
leno derecho del auto de prision preventiva, pues la inadmision del proceso
imediato no comprende la de los presupuestos materiales y formales de dicha
1edida de coercion personal —propia del proceso de coercion y, como fal,
wdependiente del proceso “principal”, aunque sin desconocer sus bases de
onexién—. Lo tnico que sucederd serd que el juez Penal, una vez remitidas las
ctuaciones al fiscal y que este las devuelva con la formalizacion de la denuncia
en virtud del principio de nnidad del Ministerio Ptbiico no es del caso una posicidén
istinta del fiscal que no sea la de formalizar la denuncia—, en el curso de la
udiencia de presentacién de cargos califique su mérito y, de ser el caso, dicte el
uto de apertura de instruccion, conforme con ¢l articulo 77 CPP. La reforma del
uto de prisién preventiva muy bien puede producirse en esa causa si se deniega el
rocesamiento penal —eXcarcelacion automatica— o si se presenta algun mofivo
inculado al rebus sic stantibus que la justifique.

6°. Proceso inmediato y constitueion de 1s partes conting( _tes

1 actor civil, como parte-acusadora, y el tercero civil, como ‘parte acusada, no son
artes necesarias, imprescindibles para la constitucion del proceso penal —son partes
pntingentes: pueden o no estar presentes en un concreto proceso jurisdiccional-. Su
1corporacion en la causa estd en funcién, de un lado, a la propia voluntad del
etjudicado por el delito y, de otro lado, a que existan criterios legales de
nputacién, objetiva y subjetiva, para incorporar a un tercero como responsable de
A reparacion civil.

31 NCPP, en la légica del proceso ordinario o comun, exige para la constitucion de
:stos sujetos procesales una resolucién judicial, dictada previa instancia de parte
egitimada, planteada antes de la culminacién de la investigacion preparato ., y
»ajo el procedimiento de audiencia correspondiente (articulos 8, 100, 101 y 102
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Esta secuencia procedimental, sin duda, no es la que corresponde al proceso
inmediato, ni se condice con las logicas de aceleramiento procesal que lo informan.
No obstante, no estd prohibida la posibilidad de su incorporacion en la causa —
fundada en consideraciones de derecho material-, siempre que el dafio y su
acreditacion, y ademas, la legitimacion respectiva, respondan a la condicion de su
“evidencia” en linea acreditativa. Sin prueba evidente, no es posible aprobar su
constitucién en partes procesales.

Siendo asi, es claro que el fiscal debera comprender en el requerimiento de
incoacidén del proceso inmediato a quien considere tercero civil responsable, el cual
ha de ser debidamente citado a las dos audiencias para que tenga la oportunidad de
ejercer su derecho de contradiccion. En este caso, el juez de la Investigacion
Preparatoria, aplicando supletoriamente y en via de integracion el articulo 447.3
NCPP, debe decidir, primero, si incorpora como parte al tercero civil; y, segundo,
de ser admitida esa constitucidén —que se emitira a continuacion del pronunciamiento
acerca de la medida coercitiva—, continuara con los pasos procedimentales
legalmente estipulados.

Para el caso del actor civil se requiere, desde luego, que el perjudicado por el delito,
primero, sea informade por la Policia o la Fiscalia de la existencia del delito en su
contra y comunicado del derecho que tiene para intervenir en las actuaciones —s lo
que se denomina “ofrecimiento de acciones™ (articulo 95.2 NCPP); segundo. que
antes de la instalacién de la audiencia unica de incoacién del proceso inme ato
solicite, por escrito y en debida forma, su constifucion en actor civil (articulo 100
NCPP); y, tercero, que previo traslado contradictorio el juez de la Investigacion
Preparatoria decida sobre su mérito, resolucién que se emitird a continuacion del
pronunciamiento de la medida coercitiva y antes de la decisién acerca : la
~ongtitucion en tercero-ervil.

. Proceso inmediato y prueba pericial
prueba pericial es fundamental para la acreditacion de numerosos delitos —la
esidad de la pericia deriva del aporte de conocimientos especializados para
ilitar la percepcioén y la apreciacion de los hechos de la causa [CLIMENT DURAN,
RLOS. La prueba penal. Segunda edicién. Valencia: Editorial Tirant lo Blanch,
)5, pp. 735-737]. Tanto en el delito de conduccidon en estado de ebriedad o
gadiccion como en otros ilicitos penales (por ejemplo, y a titulo enunciativo,
nicidio, aborto, falsedad documental, trafico ilicito de drogas y agresion sexual)
la prueba pericial es especialmente relevante —en tanto prueba fundamental-- para su
definitiva comprobacién o, en todo caso, para su consolidacion probatotia.

El fiscal, desde esta perspectiva, instard que el informe pericial —que es el segundo

elemento de la actividad pericial- corra en autos al momento del requerimiento de
incoacién del proceso inmediato. Sin embargo, en muchos casos bastara que el

AN
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reconocimiento o percepcion pericial, como primer elemento de la actividad pericial
—al que sigue en ese mismo nivel las operaciones técnicas sobre el objeto peritado—,
se haya realizado o, por lo demaés, que existan informes provisionales, muy comunes
en el caso de tréfico ilicito de drogas y también con las primeras pruebas en el delito
de conduccion en estado de ebriedad o drogadiceidn.

Las caracteristicas de la inicial intervencion de la autoridad publica y las vicisitudes
de los actos urgentes de investigacion, como las capacidades del 6rgano pericial,
pueden determinar, antes de la presentacién del informe pericial, una calificacion
positiva de los presupuestos y requisitos del proceso inmediato, lo que no obsta a
que necesariamente el citado informe pericial ha de constar antes de la instalacién de
la audiencia Unica de juicio inmediato.

ML DECISION

28°, En atencion a lo expuesto, las Salas Penales Permanente y Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, reunidas en el Pleno Jurisdiccional, y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 116 del Texto Unico Ordenado de la Ley
Orgénica del Poder Judicial;

ACORDARON:

29°. ESTABLECER como doctrina legal, los criterios expuestos en los fundamentos
juridicos 7a 12 y 15 a 24 del presente Acuerdo Plenario.

30°, PRECISAR que los principios jurisprudenciales que conticne la doctrina legal
antes mencionada deben ser invocados por los jueces de todas las instancias, sin
perjuicio de la excepcion que estipula el segunde pérrato, del articulo 22 de 1a LOPJ,
aplicable extensivamente a los Acuerdes Plenarios dictades al amparo del articulo
116 del citado estatuto organico.

31°. DECLARAR que, sin embargo, los jueces que integran el Poder Judicial, en 15
de la afirmacién del valor seguridad juridica y del principio de igualdad ante la v,
solo pueden apartarse de las conclusiones de un Acuerdo Plenario si incorporan
nuevas vy distintas apreciaciones juridicas respecto de las rechazadas o desestimadas,
expresa o ticitamente, por la Corte Suprema de Justicia de la Repuiblica.

32°. 1 BLICAR el presente Acuerde Plenario en el Diario Oficial E! Peruano.

Hagase saber.
S. S.

SAN MARTIN CASTRO
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PRADO SALDARR
RODRIGUEZ TINK
PARIONA PASTR/
SALAS ARENAS

BARRIOS ALVAR.
HINOSTROZA PAl
PRINC] E TRUJIL

NEYRA FLORE
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FUNDAMENTO JURIDICO PROPIO DE LOS SENORES JUECES
SUPREMOS RODRIGUEZ TINEO, SALAS ARENAS E HINOSTROZA
PARIACHI RESPECTO A LA LEGITIMIDAD DE LA INCOACION
OBLIGATORIA DEL PROCESO INMEDIATO INM UESTA AL
MINISTERIO PUBLICO.

Los suscritos no comparten el contenide del fundamento 13.° de la ponencia y
acuerdo, respecto a la legitimidad de la incoacién coactiva del proceso inmediato
reformado. Los motivos sucintamente radican en que:

El apartado uno del articulo 446 NCPP, establece la obligatoriedad impuesta al
Ministerio Publico de solicitar el proceso inmediato (pudiendo requerirse el inicio,
cuando especificamente corresponde, hasta el dia 29 de formalizada la investigacién
preparatoria, motivindose tal decision), bajo amenaza de responsat dad
administrativa, se entiende, por omisién de acto funcional.
Tal exigencia u obligatoriedad de incoacién, vulnera el prineipio constitucional de
autonomia del Ministerio Publico que el articulo 158 de la Constitucion Politica del
Peru le otorga como titular en el gjercicio de la accién penal en tanto que el inciso 1,
del articulo 61 del Cédigo Procesal Penal atribuye al fiscal, independencia de
criterio como estratega en el proceso, por lo que le coiresponde elegir la via mas
idénea para la consecucién de los fines del procesamiento; pudiendo por tanto
requerir el inicio del encausamiento inmediato cuande razonadamente considere se
encuentren cumplidos los fines de la investigacion, con respeto de los derechos de
todas las partes intervinientes, actuando objetivamente, aunque el deteni  se
encuentre en situacion de flagrancia y agotando las diligencias para acreditar la
responsabilidad o la inocencia —en caso de incoar— del imputado como lo establece
el articulo IV, del Titulo Preliminar del NCPP, teniendo ademas presente los
derechos de defensa del presunto agente y de la parte agraviada como lo indica el
articulo IX, del propio Titulo Preliminar del cuerpe legal mencionado, prevaleciendo
estos principios, sobre cualquier disposicion del NCPP, coma lo sefiala el articulo X
del propio TP; v de considerar que la via inmediata no es adecuada para el caso en
concreto por presentarse complejidades normativamente previstas o facticas, mas
- de las estrictamente normativas, puede motivadamente, promover el proceso
10 o el que corresponda, aun cuando se den los supuestos para el inicio del
ceso inmediato, sin que ello implique responsabilidad funcional en su actuacion.
elar en extenso los derechos de las partes forma parte de las atribuciones del
iusterio Publico, por ello, no basta interpretar restrictivamente el mandato
serativo inconstitucional de la obligatoriedad coactiva indicada; la judicatura
e conservar las leyes en tanto sean congruentes con los princ ios
constitucionales.
Es inconstitucional obligar al Ministerio Publico que bajo amenaza de sancion
disciplinaria requiera el inicio del proceso inmediato, al oponerse tal coaccién a la
autonomia Fiscal, expresada en su independencia de criterio, mas ain cuando la
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decisiéon de no incoacién es su atribucién discrecional y no arbitraria, compatible
con sus deberes y responsabilidades de direccion de la investigacion y se sustenta en
la proteccion de derechos establecidos como principios orientadores en el Titulo
Preliminar del NCPP.

Por ello, tal apartado del articulo 446 modificado por el Decreto Legislativo 1194
debe ser modificado estableciendo que el fiscal “puede” y no “debe” solicitar la
incoacidn del proceso inmediato, suprimiendo el término *“bajo responsabilidad”,
dado que constituye una afectacion clara y un riesgo latente cuyos resultados
negativos podran atribuirse a todo el sistema de justicia, por vulnerar un pilar
fundamental del desarrollo de la labor de la fiscalia, desempefio que es trascendente
en la tarea de impartir justicia.

Cabe que este Colegiado Judicial Supremo inste al Parlamento a corregir tal exceso
y entre tanto, recomendar a la judicatura competente que en tanto se someta a su
conocimiento algin cuestionamiento sobre la incoacion, considere la declaracion de
inaplicaciéon de la parte del primer parrafo del apartado 1 del articulo 446
modificado del NCPP por los motivos referidos.

RODRIGUEZ TINEO /
SALAS ARENAS

HINOSTROZA PARTACHI
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FUNDAMENTOS PROPIOS DEL SENOR JUEZ SUPREMO S: AS
ARENAS RESPECTO A LA PROPORCIONALI DAD EN EL PROC SO
INMEDIATO, LA INCLUSION DE LOS DELITOS DE OMISION DE
ASISTENCIA FAMILIAR Y LA PRISION PREVENTIVA, EN EL
SUPUESTO DE ANULACION DEL PROCESO INMEDIATO.

a) No suscribo el APARTADO 10 —respecto a la proporcionalidad del proceso
inmediato reformado—; ni parte del APARTADO 14 —en lo concerniente a los
delitos de omisidn a la asistencia familiar—; ni el acapite D del APARTADO 23, el
tercer parrafo del APARTADO 24 y los parrafos cuarto y quinto del APARTADO
25 —respecto a los efectos de la prisién preventiva por invalidacién de la decisiéon
de incoacion de proceso inmediato—, del Acuerdo Plenario, al tener una postura
refractaria a su contenido por lo siguiente:

APARTADO 10°.

El régimen del procesamiento inmediato, generd tanto una subclase de “inmediato
directo” (que abarca tanto la flagrancia clasica y la cuasi flagrancia, como la
conduccion temeraria por alcoholemia o drogadiccion objeto de intervencion
policial en el instante), en que cabe la incoacion inminente del proceso y una sub
clase de “inmediato diferido” (que comprende los casos de extension de la
flagrancia, de confesion de los hechos, de suficiencia de los elementos de
conviceidn, de condueccion temeraria —por alcoholemia o drogadiccién— no
flagrante, de omision a la asistencia familiar), en que el lapso para incoarlo se
extiende hasta el vigésimo noveno dia de la formalizacion de la investigacion
preparatoria.

El legislador no coloco, un pardmetro, marcador o cuantificador respecto a la
dimension de la pena privativa de libertad pertinente para la viabilidad del
procesamiento inmediato, sea el directo o el diferido, lo que en clave de
proporcionalidad, debe merecer el establecimiento de un eriterio jurisprudencial —
mientras fije el Parlamento los razonables marcos normativos— fijando criterios
restrictivos al calor del inciso 3, del articulo VII, del Titulo Preliminar del Cédigo
Procesal Penal, en tanto favorezca el ejercicio de los derechos del imputado; para
que el recorte de las etapas y los plazos de duracidn del trdmite generen la menor
intensidad posible de afectacion a las atribuciones legitimas propias de la defensa
del investigado.

El ordenamiento procesal penal presenta algunas vallas normativas respecto a la
gravedad del acto delictivo; asi, con el articulo 427 se limita el recurso de casacién
para los casos de sentencias y autos que pongan fin al procedimiento, en tanto el
extremo minimo de la pena conminada en abstracto supere los 6 afios de privacién
de libertad, de lo que se puede deducir que tal cota dimensional connota que el
hecho delictivo es grave como para habilitar la procedencia del recurso de casacion;
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como consecuencia, los delitos cuyas penas privativas de libertad fueran inferiores a
los 6 afios, sin estar todos ellos dentro de los denominados “de bagatela”, deberan
ser considerados como menos graves.,

Existe otra referencia en materia de prision preventiva, segin lo establecido en el
inciso b, del articulo 268 del mismo cuerpo legal, al considerar la gravedad del
delito en razén a la pena probable que podra ser impuesta en el caso concreto, en
tanto fuera superior a 4 afios de privacion de libertad; en tales casos, con la
concurrencia razonable de los otros presupuestos procesales, corresponderd mandar
la prision preventiva.

Si ha de excluirse del encausamiento inmediato todo hecho penal que fuera
considerado grave y con mayor razén el que resultara estimado como especialmente
grave, sera pertinente tomar en cuenta aquellos criterios.

Estimo que el limite punitivo razonable para la aplicacién del proceso inmediato —
teniendo en cuenta que se trata de un encausamiento para tramitaciones sencillas y
delitos que no fueran graves— no debe superar los 6 afios de pena privativa de
libertad.

b) No suscribo las referencias al delito de omision a la asistencia familiar como
relativos a la seguridad ciudadana.

APARTADO 14°,

No cabe entender ninguna de las formas de delito de omision a la asistencia familiar
como asuntos relativos a la seguridad ciudadana, por graves o frecuentes que sean.
El concepto “seguridad ciudadana” no es omnicomprensive y no abarca tode el
catalogo tipico, sino solo los ilicitos compatibles con su particular caracter violento.

¢) Mi postura respecto a la prision preventiva por decaimiento del proceso inmediato
€8 como sigue:

Acédpite D del APARTADO 23°, el tercer parrafo del APARTADO 24° y los
parrafos cuarto y quinto del APARTADO 25° —en cuanto a los efectos de la prisién
preventiva por invalidacion de la decisién de incoacion de proceso inmediato—:

El decaimiento del proceso inmediato afecta la decision de prisién preventiva
dictada en la audiencia de incoacién, en tanto deja de existir el proceso en que se
origind.

La prisién preventiva se define como una medida cautelar, instrumental y varial .,y
debido a que proviene de un proceso penal (no lo antecede ni existe por y para si),
pervive en tanto el encausamiento se halle vigente (asi fluye del inciso 2, del articulo
447 NCPP); se pretende con ella precisamente asegurar el resultado del
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encausamiento cuando es estrictamente necesaria y la presencia del encausado
existiendo riesgo de fuga o de entorpecimiento de la actividad probatoria, sobre lo
cual se han pronunciade tanfo la Corte Interamericana de Derechos Humanos, el
Tribunal Constitucional y la propia Corte Suprema de Justicia.

La paradoja que se genera objetivamente es un efecto derivade de la ausencia de
regla legislativa especifica y razonable en que se hubiera previsto el modo de
atender la configuracién de supuestos de esta clase —que no son insuficientes—; cabe
resaftar que no se puede resolver confra reo y que no es dable corregir
pretorianamente los errores legislativos.

Decaido ¢l proceso inmediato —que debe por tanto ser promovido razonablemente.
cuando hay fundamento suficiente, y no apresuradamente por coaccion— lo que
cabe por ahora, en tanto no se dicten normas especificas que fueran ademds
constitucionalmente impecables, de transicion entre la anulacién o invalidacién del
encausamiento inmediato y la promocion de proceso comin ¢ el que correspondiera
(nuevo modelo procesal) o apertura de proceso penal (antiguo régimen procesal aun
parcialmente vigente); entiendo por tan extender la prisién preventiva
sin pausa penal vigente, sino, urgip-4l Parlamento que cdurija el dislate generado en
esta materia.

SALAS ARENAS
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Omision a la asistencia familiar

i) La capacidad econdmica del procesado,
que ha sido objeto de pronunciamiento en
la via extrapenal al establecer el monto de
la pensidn alimenticia, no configura el fipo
penal de omisién a la asistencia familiar.

i) En el caso que nos ocupd, no se aportd
por parte del persecutor de la accién penal
informacion respecto a que el sentenciado
se hubiera encontrado en condiciones de
cumplir con el requerimiento de pago de la
liguidaciobn de  pensiones  alimenticias
devengadas en su condicion de recluido en
el Establecimiento Penal de Varones
Quencoro (Cusco), esto es, no se acredité la
concurrencia del elemento subjetivo del
delito de omision a la asistencia familiar pese
a gue las particularidades de la situacién
juridica del procesado requerian de un
estdndar probatorio superior al hecho de
gue el procesado conocia el requerimiento
y pese a ello no haber cumplido.

SENTENCIA DE CASACION
Lima, veintinueve de noviembre de dos mil veintidds

VISTO: en «audiencia publical!, el
recurso de casacion interpuesto por el Ministerio PUblico contra la
sentencia de vista del nueve de marzo de dos mil veintiuno (foja 137),
expedida por la Sala Mixta, Liguidadora'y de Apelaciones de Canchis
de la Corte Superior de Justicia de Cusco, que por mayoria revoco la
sentencia del veintisiete de octubre de dos mil veinte (foja 62), que
condend a Luis Florez Huayllapuma como autor del delito de omision

a la asistencia familiar, en agravio de los menores Angela Florez Saire

I Recalizada a través del sistema de videoconferencia, donde existid una interaccién
visual y auditiva simultdneaq, bidireccional y en tiempo real, sin ningin obstaculo;
ademds, no hubo necesidad de que las partes concurrieran, en forma fisica, a las
instalaciones de la Corte Suprema de Justicia de la RepuUblica.
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y Luis Anyelo Florez Saire, representados por su progenitora Maria
Marleni Saire Velasquez, y reformdandola resolvieron absolverlo.

Intervino como ponente la senora jueza suprema CARBAJAL CHAVEZ.

CONSIDERANDO

I. tinerario del proceso

Primero. Segun el requerimiento de acusacion (foja 20 del cuaderno

n.°0), se imputd lo siguiente:

1.1. Circunstancias precedenies:

SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 446-2022

De las copias certificadas derivadas del proceso de alimentos signado
con el Nro. 2015-257-0-1007-JP-FA-02, tramitado ante el Segundo
Juzgado de Paz Letrado de Canchis, se tiene que dona Maria Marleni
Saire Veldsquez en representacion de sus menores hijos Angela y Luis
Anyelo Florez Saire respectivamente, siguid proceso de alimentos en
contra del hoy acusado Luis Florez Huayllapuma, bajo el nUmero del
expediente ya indicado. Este proceso termind con Sentencia,
contenida en la Resolucidén Nro. 10, de fecha 09 de noviembre de
2015, que fallé declarando fundada en parte la demanda interpuesta
por Maria Marleni Saire Veldsquez en representacion de sus menores
hijos Angela y Luis Anyelo Florez Saire respectivamente, en contra de
Luis Florez Huayllapuma; y, ordend que el citado acusado acuda con
la suma de TRESCIENTOS CINCUENTA CON 00/100 SOLES, a razén de S/.
200.00 soles para la menor Angela Florez Saire; y, S/ 150.00 soles para el
menor Luis Anyelo Florez Saire. Sentencia que fue consentida mediante

Resolucién Nro. 11, de fecha 23 de marzo de 2016 [sic].

1.2. Circunstancias concomitantes:

Sin embargo, el acusado a pesar de tener pleno conocimiento de la
existencia de una resolucioén judicial debidamente consentida que le
ordena sufragar las pensiones alimenticias mensuales a favor de los

menores agraviados, hizo caso omiso a dicho mandato judicial, dando
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lugar a que se practique la Liquidacién de los Alimentos Devengados,
en fecha 03 de abril de 2017, del periodo comprendido desde julio de
2015 hasta mayo de 2017, en la suma de SIETE MIL OCHOCIENTOS
SESENTA Y DOS CON 97/100 SOLES. Liquidacion que fue debidamente
aprobado mediante Resolucion Nro. 20, de fecha 18 de mayo de 2017;
y, en la misma resolucién se dispuso requerir al acusado para que en el
plazo del quinto dia de notificado cumpla con pagar el monto de los
alimentos devengados, bajo apercibimiento de ser denunciado
penalmente por el delito de Omision de Asistencia Familiar.
Requerimiento que fue debidamente nofificado al hoy acusado en su
domicilio real, ubicado en el Penal de Quencoro - varones, del distrito
de San Jerénimo, provincia y departamento de Cusco, en fecha 08 de
junio de 2017; empero aquel hizo caso omiso a dicho requerimiento,
consumdndose el presunto delito al vencimiento del plazo concedido,
esto es, en fecha 16 de junio de 2017, ello descontando sdbado vy

domingo [sic]
1.3. Circunstancias posteriores:

Es asi, gue el Juzgado haciendo efectivo el apercibimiento prevenido,
mediante Resolucidn Nro. 22, de fecha 14 de septiembre de 2017,
resuelve remitir copias cerfificadas de aquel proceso de alimentos, a la
Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Turno de la Provincia de
Canchis, dando lugar asi ala presente investigacion [sic].
Segundo. El representante del Ministerio PUblico tipificd estos
hechos como constitutivos del delito de omision a la asistencia
familiar, en su forma de incumplimiento de obligacion alimentaria,
previsto en el primer parrafo del articulo 149 del Cddigo Penal; por
ello, en su requerimiento acusatorio presentado el trece de
septiembre de dos mil dieciocho, solicitd que se le imponga cuatro

aNos con seis meses de pena privativa de libertad; asimismo, la suma
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de S/ 1000 (mil soles) a favor de la agraviada por concepto de

reparacion civil.

Tercero. El Juzgado Penal Unipersonal de la provincia de Canchis
de la Corte Superior de Justicia del Cusco, mediante sentencia del
veintisiete de octubre de dos mil veinte (foja 62), resolvid condenar a
Luis Florez Huayllapuma como autor y responsable de la comision del
delito de omision a la asistencia familiar, en agravio de los menores
Angela Florez Saire y Luis Anyelo Florez Saire, representados por su
progenitora Maria Marleni Saire Veldsquez, le impuso dos anos de
pena privativa de libertad y dispuso que el sentenciado pague la
suma de S/ 1000 (mil soles) por concepto de reparacion civil a favor de
la parte agraviada, sin perjuicio de pagar los alimentos devengados
que ascienden a la suma de S/ 7862.97 (siete mil ochocientos sesenta y dos

soles con noventa y siete céntimos); con lo demds que confiene.

Cuarto. Una vez apelada la sentencia por los recurrentes, la Sala

Mixta, Liquidadora y de Apelaciones de Canchis de la Corte Superior
de Justicia de Cusco, mediante sentencia de vista del nueve de
marzo de dos mil veintiuno (feja 137), por mayoria revoco la sentencia
y reformdndola resolvieron absolverlo; —esencialmente, por los

siguientes argumentos:

Del andlisis conjunto de los medios probatorios antes mencionados, si
bien se determina que en efecto el imputado pese a ser nofificado
con la resolucibn que le requiere el pago de los alimentos
devengados, éste no cumplié con pagarlos; empero, respecto al
elemento subjetivo en el actuar del imputado, el Juez no ha tomado
en cuenta que el proceso de alimenftos seguido en contra del
imputada ante el Segundo Juzgado Paz Letrado de Canchis, se ha

seguido desde un inicio, cuando éste se enconfraba recluido en el
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Establecimiento Penal de Varones de Qquencoro del Cusco todavia
desde el ano 2011, por haber sido sentenciado en ofro proceso penal;
por tanto, si ello es asi por las méximas de la experiencia se tiene que
una persona al estar recluido en un establecimiento penal y ser
requerido para el pago de S/. 7 862.97 en solo cinco dias, resulta
irazonable entender que estando en dicha condicién, no haya
querido cumplir con pagar la liquidacién de alimentos devengados;
ya gue, razonablemente al estar en dicha condicién no contaba con
recursos econdmicos que le posibilitasen el pago de dicho monto, y en
el franscurso del proceso no se han actuados medios probatorios que
den cuenta que el imputado teniendo recursos econdmicos para
asumir el pago de la liguidacion de alimentos devengados no los haya
cumplido de manera dolosa; ello debid ser observado de manera
obligatoria por el Juez, por cuanto, el Acuerdo Plenario Extraordinario
N.° 2-2016/ClJ-116, esgrime como doctrina legal vinculante que en los
procesos de omision de asistencia familiar, lo que se penadliza o
sanciona no es el no poder cumplir, sino_el no querer cumplir,
apareciendo en el caso de autos y como lo ha expresado el imputado
en audiencia de apelacién de sentencia, tiene el deseo de cumplir
con su responsabilidad alimentaria; sin embargo, precisa estar recluido
desde el ano 2011, con lo que se concluye que el imputado de
manera real y concreta se enconfraba en la imposibilidad de ejecutar
la accién ordenado por el Juzgado de Paz Letrado, y por ende su
voluntad de querer cumplir con la obligacién se ha visto influida de
manera objetiva. Dicho de otro modo, estando privado de su libertad
se encontraba restringido para producir recursos econdmicos, pues
como bien se sabe la determinacion del estado de hacinamiento de
los establecimientos penitenciarios, no permite una optimizacién de
produccion; sin embargo, debe dejarse constancia que este hecho no
lo libera de cumplir los alimentos, el cual puede ser de diferente
manera, mds no en la via penal, por cuanto, no se observa el dnimo

doloso de incumplimiento [sic].
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Il. Motivos de la concesion de los recursos de casacion

Quinto. Este Tribunal Supremo, mediante resolucion del siete de
octubre de dos mil veintiuno (foja 179), recaida en la Queja n.° 397-
2021, concedid el recurso de casacion propuesto por el Ministerio
PUblico por la causal prevista en el numeral 3 del articulo 429 del

Codigo Procesal Penal.

lll. Audiencia de casacion

Sexto. Instruido el expediente, se senald como fecha para la
realizacion de la audiencia de casacion el dieciséis de noviembre
del ano en curso (foja 68 del cuadernillo formado en esta instancia), la que
se realizd con la intervencion de la parte recurrente, quien expuso
los argumentos propuestos en su recurso de casacion, con lo que la

causa quedo expedita para emitir pronunciamiento.

IV. Fundamentos de derecho

Séptimo. Este Supremo Tribunal, como garante de los derechos,
principios, bienes y valores constitucionales y actuando como Ultima
instancia de la jurisdiccion ordinaria, admitid el recurso de casacioén
propuesto por-el Ministerio PUblico para la correcta interpretacion

del articulo 149 del Cdodigo Penal.

Octavo. Preliminarmente, es de destacar que el articulo 149 del

Codigo Penal prevé:

El que omite cumplir su obligacion de prestar los alimentos que
establece una resolucion judicial serd reprimido con pena privativa de
libertad no mayor de tres anos, o con prestacion de servicio
comunitario de veinte a cincuentidds jornadas, sin perjuicio de cumplir

el mandato judicial.
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Noveno.

Si el agente ha simulado otra obligacidon de alimentos en connivencia
con ofra persona o renuncia o abandona maliciosamente su trabajo la
pena serd no menor de uno ni mayor de cuatro anos.
Si resulta lesidn grave o muerte y éstas pudieron ser previstas, la pena
serd no menor de dos ni mayor de cuatro anos en caso de lesidn

grave, y no menor de tres ni mayor de seis anos en caso de muerte.

Sobre el particular, el Acuerdo Plenario Extraordinario n.°

2-2016/ClJ-116, del uno de junio de dos mil dieciséis, sobre el proceso

penal inmediato reformado, legitimacion y alcances senald:

Décimo.

El delito de omisidon de asistencia familiar, por su propia configuracion
tipica, exige la previa decision de la justicia civil que se pronuncie
acerca del derecho del alimentista y de la obligacion legal del
imputado, de la enfidad del monto mensual de la pensidon de
alimentos y del objetivo incumplimiento  del pago, previo
apercibimiento, por el deudor alimentario. Es claro que tales elementos
no son los Unicos para fundar el juicio de culpabilidad ni
necesariamente determinan - la  imposicion de una sentencia
condenatoria -la posibilidad de actuar es esencial, pues lo que se

pena no es el “no poder cumplir”, sino el *no querer cumplir” [...].

En esa linea, conforme consta en el literal b del numeral

2.4 del auto de cdlificacion del recurso de Casacion n.° 1496-

2018/Lima del quince de marzo de dos mil diecinueve, es criterio de

este Tribu

nal Supremo que:

El debate y evaluacidén de la capacidad de pago para la
determinacion del quantum de la pension se efectia en la via civil, en
la que se framita un proceso sumario y se concede el fraslado al sujeto
obligado para acreditar las deficiencias que tendria para cumplir con

el monto de la pensién solicitada por la demandante.
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Undécimo. Asimismo, es preciso sefalar que en el Recurso de
Nulidad n.° 327-2020/Junin, del doce de octubre de dos mil veinte,
quedod establecido que:
Por ejecutoria del cinco de agosto de dos mil diecinueve, se indicd
qgue no es correcto afirmar que el delito de omision de asistencia
familiar es uno instantdneo de efectos permanentes —conforme a los
criterios acogidos por la Sala Superior—, sino que estamos ante un delito
permanente, ya que el agente genera con su comision una situacion

anftijuridica que permanece vigente hasta que él voluntariamente no

efectue el pago respectivo.

Duodécimo. Estando a ello, la capacidad econdmica del
procesado, que ha sido objeto de pronunciamiento en la via
extrapenal al establecer el monto de la pension alimenticia, no
configura el fipo penal de omision a la asistencia familiar; en
consecuencia, en el caso de autos, se debe establecer si existio falta

de aplicacion de laley penal.

Decimotercero. Asi, es de verse que el certificado de antecedentes
judiciales da cuenta que al procesado Luis Florez Huayllapuma se le
sentencid por el delito de violacion de menor de catorce anos, cuyo
lapso de pena comprende del dieciséis de septiembre de dos mil
once al quince de septiembre de dos mil treinta y seis; asimismo, se
admitid a tramite el Proceso de Alimentos n.° 00257-2015-0-1007-JP-FC-
02, el dieciséis de julio de dos mil quince; esto es, al recurrente se le
siguid el trdmite del proceso de alimentos en su contra en mérito al
cual se le requirid que cumpla con pagar la liquidacién de alimentos
devengados mientras se encontraba en el penal de varones de
Quencoro (Cusco), por lo que la capacidad econdmica del

recurrente ha sido objeto de mérito en la via extrapenal.



i
)]
E

2

URISTA

DITORES

Q‘e‘,ﬁbiica del pg 'ty

‘3 CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 446-2022
& DE LA REPUBLICA CUSCO

PODER JUDICIAL

Decimocuarto. Asi, también ha sido objeto de mérito en la
sentencia de primera instancia —que al recurrente se le notificd
validamente— el requerimiento de pago de la liquidacidn de pensiones
devengadas, con lo cual se determind que pese a tener

conocimiento de dicho requerimiento, este no cumplid.

Decimoquinto.  Sobre el particular, la Sala Superior expuso que no
se fomd en cuenta que el proceso de alimentos se ha seguido desde
el inicio, mientras el procesado se encontraba recluido en el
Establecimiento Penal de Varones Quencoro (Cusco), pese a que ello
demuestra que la determinacion de la cuantia de la pensidn de
alimentos acorde con la situaciéon juridica del procesado fue objeto
de mérito en la sede civil, lo que motivo el presente proceso de

manera posterior.

Decimosexto. No obstante, si bien es cierto que la determinacion
de la cuantia de la pensibn de alimentos acorde con la situaciéon
juridica del procesado no influye en la configuracion tipica del delito
de omision a la asistencia familiar, ello no implica que per se no haya
influido en el aspecto subjetivo de la conducta; ademds, en el caso
gue nos ocupa, No se aportd por parte del persecutor de la acciéon
penal informacion relativa a que el procesado se hubiera encontrado
en condiciones de cumplir con el requerimiento de pago de la
liquidaciéon de pensiones alimenticias devengadas en su condicion de
recluido en el Establecimiento Penal de Varones Quencoro (Cusco),
esto es, no se acreditd la concurrencia del elemento subjetivo del
delito de omision a la asistencia familiar pese a que las
particularidades de la situacion juridica del procesado —privado en su

libertad desde el inicio del proceso de alimentos— requerian de un estandar
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probatorio superior al hecho de que el procesado conocia el
requerimiento y pese a ello no haber cumplido; por lo que el presente

recurso debe declararse infundado.

V. Imposicion del pago de costas

Decimoséptimo. Ademds, al fratarse de un recurso interpuesto por el
Ministerio PUblico, se deberd proceder con la exoneracion respectiva
del pago de las costas, de conformidad con el numeral 1 del articulo

499 del Cdodigo Procesal Penal.

DECISION

Por estos fundamentos, los senores jueces supremos integrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la

Republica:

I DECLARARON INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto
por el Ministerio Publico por la causal prevista en el numeral 3
del articulo 429 del Codigo Procesal Penal; NO CASARON Ila
sentencia de vista del nueve de marzo de dos mil veintiuno (foja

137).

Il. EXONERARON al Ministerio PUblico del pago de las costas del

recurso presentado.

lll. DISPUSIERON que la presente decision sea leida en audiencia
puUblica por intermedio de la Secretaria de esta Sala Suprema;
acto seguido, se notifique a las partes apersonadas en esta
instancia, se publique la decisidon en el portal web del Poder

Judicial, cumplidos los trdmites necesarios, se devuelvan los
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actuados al érgano jurisdiccional de origen y se archive el

cuadernillo formado en esta instancia.

Intervino el senor juez supremo Coaguila Chdvez por periodo

vacacional de la senora jueza suprema Altabds Kajatt.
S. S.

SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ

SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ

CARBAJAL CHAVEZ

CH/MAGL
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Omision de prestacion de alimentos.
Sumilla. Los medios probatorios acopiados,
analizados conjuntamente, son convincentes
para enervar la presuncién de inocencia del
procesado, existiendo prueba de cargo fiable,
plural, concordante y suficiente para
acreditar la materialidad del delito y la
responsabilidad del proceso, pues se ha
demostrado que el Juzgado cumpli6 con
requerir al recurrente el pago de las
pensiones alimenticias devengadas, pago
que no cumplié vencido el plazo -y continta
incumpliendo aun instaurado el presente
proceso penal-, por lo que no solo la accién
penal ha sido ejercitada validamente, sino
ademas se encuentra acreditada tanto la
materialidad del delito de Omision de
Asistencia Familiar materia de imputacion,
como la responsabilidad penal del recurrente
Edilbrando Gonzales Horna, como autor del
mismo, quien ha evidenciado una conducta
renuente al cumplimiento de su obligacion
alimentaria para con su menor hija.

Lima, veintidos de noviembre de dos mil veintidos

VISTO: el recurso de nulidad
interpuesto por el representante legal del sentenciado Edilbrando

Gonzales Horna (al haberse declarado fundada la queja excepcional

interpuesta por dicha parte, mediante Ejecutoria Suprema recaida en la Queja

Excepcional N.° 624-2018/Lima Este del diecisiete de setiembre de los mil

diecinueve!) contra la sentencia, Resolucion N° 16, del veintiocho de
junio de dos mil dieciocho (foja 210), emitida por la Sala Penal
Descentralizada Permanente de Ate de la Corte Superior de Justicia
de Lima Este, lo confirmé la sentencia de primera instancia,
Resolucion N° 08, del veintiséis de julio de dos mil diecisiete (foja
156), que declar6 improcedente la cuestion previa, y condend como
autor por el delito contra la familia — omision de asistencia familiar
—omision de prestacion de alimentos, en agravio de la menor Leysi

July Gonzales Collana; a un ano de pena privativa de libertad, la

1 En copia certifica a foja 163.
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misma que se suspende por el mismo plazo, bajo reglas de
conducta; y fijo en S/500,00 (quinientos soles) el monto por

reparacion civil.

Intervino como ponente el juez supremo Brousset Salas.

CONSIDERANDO
FUNDAMENTOS DEL RECURSO IMPUGNATORIO

Primero. La defensa del encasado Gonzales Horna Edilbrando,

en su recurso de nulidad formalizado por escrito del dos de agosto

de dos mil dieciocho (foja 224), impugno la sentencia impuesta en su
contra, solicitando su absolucion. Al respecto, argumento lo
siguiente:

1.1. Se ha vulnerado el principio acusatorio del Ministerio Publico,
pese a que el Fiscal Superior solicito expresamente la
absolucion del recurrente, el Colegiado confirmé la condena de
primera instancia.

1.2. El Colegiado incorporé una prueba documental de oficio, de
forma secreta y extemporanea, por lo cual el procesado no
tenia conocimiento de la misma, limitando su derecho a la
defensa, pues ello impidi6 que se ejerza el principio de
contradiccion.

1.3. Asimismo, se advierte que del documento ingresado, la firma
atribuida al procesado no le corresponde, pues se trataria de

un documento falso.

MARCO DE IMPUTACION FACTICA Y JURIDICA
Segundo. Conforme la acusacion fiscal postulada mediante
requerimiento del dos de setiembre de dos mil dieciséis (foja 98), se

imputa:
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De la investigacion preliminar se desprende que la persona de
Gladys Nora Collana Pardavé representante y madre de la
menor Leysi Joly Gonzales Collana, interpuso demanda de
alimentos contra el procesado Edilbrando Gonzales Horna, la
misma que declar6 fundada en parte la demanda y ordené al
procesado la pension de alimentos mensual y adelantada por
la suma de S/ 600.00 (seiscientos soles); asimismo, mediante
resolucion N° 12 del treinta de enero de dos mil quince, se
aprobo la liquidacion de pensiones devengada que asciende a
S/ 6,200.00 (seis mil doscientos soles), requiriendo al demandado
para que cumpla con abonar la suma aprobada,
notificandosele debidamente conforme se observa del reporte
de notificaciones y respectivo cargo de notificacion el mismo
que obra en autos.

Sin embargo, el procesado no ha cumplido con los pagos
devengados, a pesar del requerimiento de ley; por lo que,
mediante resolucion numero 13, del ocho de abril de dos mil
quince (foja 26) se hizo efectivo el apercibimiento remitiéndose
copias certificadas al Ministerio Publico para que actué de

acuerdo a sus atribuciones.

Tercero. En cuanto a la calificacion juridica, el titular de la accion

penal postuld la configuracion del delito, conforme con lo previsto

en el primer parrafo del articulo 149 del Codigo Penal. Solicitando

la pena de tres anos de privativa de libertad.

DELITO:
OMISION DE PRESTACION DE ALIMENTOS

Articulo 149 C.P.

El que omite cumplir su obligacién de prestar los alimentos que establece
una resolucioén judicial serd reprimido con pena privativa de libertad no
mayor de tres anos, o con prestacién de servicio comunitario de veinte a
cincuentidés jornadas, sin perjuicio de cumplir el mandato judicial
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FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

Cuarto. Conforme sentencia recurrida del veintiséis de julio de dos

mil diecisiete (foja 156), la Sala Superior condené a Gonzales Horna

Edilbrando, en atencion a los siguientes considerandos:

4.1. De los agravios postulados por la defensa del sentenciado se

4.2.

circunscriben a: i) E1 A quo incurre en error al considerar que
la notificacion de requerimiento no constituye un requisito de
procedibilidad de la accion penal; ii) Se incurre en error, al
invertir la figura de la carga de la prueba y considerar que es el
procesado quien debe acreditar que ha sido mal notificado; iii)
La direccion a la cual fue notificado el requerimiento no
corresponde al domicilio real ni procesal del imputado; iv) el
procesado desconocia la notificacion del requerimiento, por ello
no resulta responsable del delito imputado; v) El imputado ha
realizado diversos tipos de compras a favor de su menor, lo que
deberia ser considerado a cuenta de las pensiones devengadas.
De lo expuesto sobre el requisito de procedibilidad para poder
promover la accion penal por el delito de omision a la asistencia
familiar, ‘'es que en el proceso de alimentos, se le requiera al
proceso que cumpla con el pago de las pensiones devengadas,
de la revision de las copias certificadas remitidas por el Primer
Juzgado Penal de Santa Anita, el recurrente fue validamente
notificado con fecha trece de marzo de dos mil quince (foja 24),
en el cual se le notifico la resolucion n° 12 del treinta de enero
de dos mil quince (foja 22) que lo requiriéo al cumplimiento del
pago de los devengados, informacion proporcionada por el
propio juzgada, ya que le fue requerida, en dicho escrito se
verifica que la direccion, como domicilio procesal es al cual se
le ha notificado primigeniamente, antes que el procesado

cambiara de abogado, por lo tanto el procesado fue emplazado
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correctamente a la direccion que su abogada indico, Avenida
José Larco namero 101 oficina 902, Miraflores, Lima; la misma
que fuera ingresada por mesa de partes al modulo corporativo
de los juzgado de paz letrado de Santa Anita el veintiocho de
febrero de dos mil catorce (foja 209).

4.3. En relacion a las compras que alude el procesado que realizo a
favor de su menor hijas, que deben ser considerados a cuenta
de los devengados, si bien la ley no estipula un impedimento, lo
cierto es que en la sentencia, en la cual se origina la obligacion
dineraria, por lo que en ella se ha senalado de manera expresa
que el ahora recurrente debera abonar el pago de las pensiones
alimentarias, por lo tanto éste pago, debera realizarse
mediante suma dinero.

4.4. Con lo expuesto, se ha desvirtuado la presuncion de inocencia,
al demostrarse plenamente la responsabilidad del recurrente en
el delito imputado, al no haber cumplido con el pago de la
liquidacion de pensiones devengadas, conformando la pena de
un ano, la misma que queda suspendida por el mismo periodo

de tiempo, asi como la reparacién civil impuesta.

FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

Quinto. La presente causa se admitio a tramite, via
queja excepcional por denegatoria de recurso de nulidad, ante la
presunta transgresion del principio de jerarquia del Ministerio

Publico, al derecho de defensa, debido proceso.

Sexto. El juicio conclusivo emitido por el operador de justicia debe

encontrarse debidamente motivado?, lo que exige una precision

2 TRIBUNAL CONSTITUCIONAL. Expediente N.° 00728-2008-PHC/TC, LIMA, del trece de octubre de
dos mil ocho: “El derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales es una garantia del
justiciable frente a la arbitrariedad judicial y garantiza que las resoluciones no se encuentren
justificadas en el mero capricho de los magistrados, sino en datos objetivos que proporciona el
ordenamiento juridico o los que se derivan del caso” (fundamento juridico 7).
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detallada de las razones o justificaciones objetivas que lo llevaron a
tomar tal o cual decision. Esta obligacion se reviste en una
garantia constitucional frente al ius puniendi estatal, conforme lo
regulado en el numeral 5 del articulo 139, de la norma

fundamental.

Séptimo. Fluye de autos que la Sala Superior, concluyé en
confirmar la sentencia de primera instancia, declarando
Improcedente la Cuestion Previa, y condenando a Edilbrando
Gonzales Horna delito contra la familia — omision de asistencia
familiar — omision de prestacion de alimentos. Ello en razén que se
acredito el correcto emplazamiento al procesado, sobre la
aprobacion de la liquidacion de la pension devengada, mediante
resolucion numero 12 del treinta de enero de dos mil quince (foja
22), y el cargo de notificacion que obra en autos (foja 24 y 33),
notificado a la direccion: Av. José Larco ntimero 101 oficina 902,
Miraflores, Lima, direccion que fuera ingresa a la mesa uUnica de
partes del modulo corporativo de los Juzgados de Paz Letrado de
Santa Anita, mediante escrito del veintiocho de febrero de dos mil
catorce (foja 209), con firma del procesado y de quien fuera su

abogado.

Octavo. De los agravios postulados por la defensa del procesado, el
nucleo medular versa sobre el correcto emplazamiento al procesado
Edilbrando Gonzales Horna de la resolucion que aprobacion la
liquidacion de la pension de devengados, como requisito de
procedibilidad para poder promover la accion penal por el delito de
omision a la asistencia familiar, en el proceso de alimentos. Que,
de acuerdo a las imputaciones esgrimidas, se habria incorporado al
proceso, por parte del Colegiado, una prueba documental de oficio,

secreta y extemporaneamente, sin conocimiento del procesado,



i
)]
E

URISTA

DITORES

oa CORTE SUPREMA DE SALA PENAL TRANSITORIA
b JUSTICIA RECURSO DE NULIDAD N.° 254-2022
& DE LA REPUBLICA LIMA ESTE

PODER JUDICIAL

limitando su derecho de defensa, y vulnerando otras garantias del

proceso penal.

Noveno. Resulta plausible el analisis desplegado por la Sala
Superior mediante sentencia recurrida, conforme al desarrollo de la
misma, el Colegiado ampar6é su confirmatoria de condena en los
medios probatorios acopiados durante el proceso, los que fueron
aportados por las partes procesales.

De autos se verifica que mediante Resolucion numero 12, del
treinta de enero de dos mil quince (foja 22), se aprobo la liquidacion
de pensiones devengadas por la suma de seiscientos soles (S/ 600.00
soles), requiriéndose al procesado el cumplimiento del pago de los
devengados, dentro de los tres dias de notificado, bajo
apercibimiento en caso de omision al mandado, remitirse a la
fiscalia competente proceda conforme a ley. Resolucion que fuera
notificada al procesado a la direccion Av. José Larco numero 101
oficina 902, Miraflores, Lima, con fecha trece de marzo de dos mil
quince, conforme a la cedula notificacion n® 17892-2015 (foja 33) y
el cargo de notificacion (foja 24); empero, de acuerdo a la declaracion
que brindada el procesado el treinta de octubre de dos mil quince
(foja 88), refirid que nunca se le notifico la resolucion 12 en el cual
se le requiere el pago de los devengados.

Siendo cuestionado dicho extremo por la defensa mediante
cuestion previa, senalando que es un requisito de procedibilidad la
correcta notificacion al procesado del requerimiento de la aprobo
de la liquidacion de pensiones devengadas, pues la direccion a la
cual se le notific6 no corresponde al domicilio real ni procesal del
acusado. Seguidamente, con fecha cinco de abril de dos mil
dieciocho (foja 186), la Primera Fiscalia Superior Penal de Lima Este
solicita ampliacion de la instruccion para que el juzgado realice las

diligencias necesarias, pues en autos no obra documento que
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senale tal direccion; posterior a ello con fecha siete de mayo de dos
mil dieciocho, el Fiscal Superior mediante dictamen N° 347-2018-
MP-1-FSP-LE (foja 193), refirio que el pedido solicitado fue denegado
por el juzgado, por lo cual existe una legitima duda respecto a
afirmar que el acusado conoci6 dicho requerimiento, por lo cual su
opinion es absolver al acusado. A razon de ello, la Superior ordena
bajo responsabilidad funcional, mediante Resolucion numero 15
del doce de junio de dos mil dieciocho (foja 202), se remita el
documento donde se consigno la direccién Av. José Larco numero
101 oficina 902, Miraflores, Lima, a la cual se notifico la resolucion
numero 12 al procesado.

De autos se aprecia que a foja 209, obra el escrito en el cual se
consigno la direccion cuestionada por la defensa, el que fuera
ingresado a la mesa Uunica de partes del modulo corporativo de los
Juzgados de Paz Letrado de Santa Anita, mediante escrito del
veintiocho de febrero de dos mil catorce, con firma del procesado y

de quien fuera su abogado, es decir, se cumplio con la notificacion

valida del requerimiento de pago de las pensiones alimenticias

devengadas, cuyva omision de pago motiva el presente proceso penal,

que fuera cuestionada por la defensa del recurrente; y mediante la

sentencia de vista, materia del grado, se declaro infundado el
recurso de apelacion, confirmandose la sentencia de primera
instancia que declaré improcedente la cuestion previo y condené al

procesado por el delito imputado.

Décimo. De lo glosado, se concluye que el Colegiado no ha vulnera
el principio acusatorio, ni el derecho de defensa, ni mucho menos
el principio de contradiccion.

Si bien mediante dictamen numero 347-2018-MP-1-FSP-LE (foja
193), el fiscal emite opinion que se revoque la sentencia, y

reformandola se absuelva al acusado, ello en razon (claramente
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expuesto en su dictamen), por no haberse recabado del Primer Juzgado
de Paz Letrado de Santa Anita, el escrito en el que se consigné la
direccion donde se notific6 al recurrente, el requerimiento de
marras; diligencia que con posterioridad a dicho dictamen, se
realizo, con los resultados antes descritos; por lo tanto no ha

existido vulneracion al principio acusatorio que refiere la defensa.

Decimoprimero. Seguidamente, la defensa arguye que, se
incorporo al proceso una prueba documental de oficio,
secretamente y extemporaneamente, sin conocimiento del
procesado, vulnerando el derecho de defensa y el principio de
contradiccion.

En cuanto al agravio planteado, no se ajusta a la verdad, el escrito
al cual hace referencia la defensa no es un nuevo medio probatorio
que se haya incorporado al proceso, se trata de una pieza del
proceso inicialmente omitida incorporarse al expediente, la que fue
remitida por el Primer Juzgado de Paz Letrado de Santa Anita, a
pedido de la Sala Superior Penal, en cumplimiento de su deber de

averiguacion; por lo que no resulta de recibo el agravio en comento.

Decimosegundo. Finalmente, la defensa indica que la firma que
aparece en dicho documento no le corresponde al procesado, ya
que se trataria de un documento falso.

Al respecto, cabe precisar, que no existe en autos cuestionamiento
alguno, efectuado con antelacion en dicho sentido, ni pericia que
respalde tal afirmacion; razon por la que dicho agravio al igual que

los anteriores, se desestima.

Decimotercero. Los medios probatorios acopiados, analizados
conjuntamente, son convincentes para enervar la presuncion de
inocencia del procesado, existiendo prueba de cargo fiable, plural,

concordante y suficiente para acreditar la materialidad del delito y



i
)]
E

URISTA

DITORES

‘:’3 CORTE SUPREMA DE SALA PENAL TRANSITORIA
JUSTICIA RECURSO DE NULIDAD N.° 254-2022
e DE LA REPUBLICA LIMA ESTE

PODER JUDICIAL

la responsabilidad del proceso, pues se ha demostrado que el
Juzgado cumpli6 con requerir al recurrente el pago de las
pensiones alimenticias devengadas, pago que no cumplié vencido el
plazo -y continua incumpliendo aun instaurado el presente
proceso penal-, por lo que no solo la accion penal ha sido ejercitada
validamente, sino ademas se encuentra acreditada tanto Ila
materialidad del delito de Omision de Asistencia Familiar materia
de imputacion, como la responsabilidad penal del recurrente
Edilbrando Gonzales Horna, como autor del mismo, quien ha
evidenciado una conducta renuente al cumplimiento de su
obligacion alimentaria para con su menor hija Leysi July Gonzales

Collana.

Decimocuarto. Por las consideraciones expuestas, corresponde
declarar no haber nulidad en la sentencia, ya que el analisis
realizado estd conforme con la normativa pertinente, en
consecuencia, los agravios esgrimidos no son de recibo para este
Supremo Tribunal, pues, la Sala Superior ha cumplido con
fundamentar las razones que justifican su decision. Por lo tanto,

corresponde desestimar el recurso planteado.
DECISION

Por estos fundamentos, los jueces integrantes de la Sala Penal

Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

I. DECLARARON NO HABER NULIDAD en la sentencia del
veintiocho de junio de dos mil dieciocho (foja 210), emitida por la
Sala Penal Descentralizada Permanente de Ate de la Corte

Superior de Justicia de Lima Este, (al haberse declarado fundada la

queja excepcional interpuesta por dicha parte, mediante Ejecutoria

Suprema recaida en la Queja Excepcional N.° 624-2018/Lima Este del

diecisiete de setiembre de los mil diecinueve) que confirmé la

10
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II.

S. S.

sentencia de primera instancia del veintiséis de julio de dos mil
diecisiete (foja 156), que declar6 improcedente la cuestion
previa, y condeno a Edilbrando Gonzales Horna como autor
por el delito contra la familia — omision de asistencia familiar —
omision de prestacion de alimentos, en agravio de la menor
Leysi July Gonzales Collana; a un ano de pena privativa de
libertad, la misma que se suspende por el mismo plazo, bajo
reglas de conducta; y fijo en S/500,00 (quinientos soles) €l monto
por reparacion civil,

DISPUSIERON se remita la causa al tribunal de origen para
los fines de ley correspondientes y se haga saber a las partes

apersonadas en esta Sede Suprema.

PRADO SALDARRIAGA

BROUSSET SALAS

CASTANEDA OTSU

PACHECO HUANCAS

GUERRERO LOPEZ

RBS/Irvb

11
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Revision de sentencia fundada

i. Desde el punto de vista formal se
determind que la nueva prueba
presentada por el demandante se obfuvo
con posterioridad a las fechas de emision
de las senfencias de instancia que lo
condenaron.

ii. Desde el punto de vista sustancial se
aprecia que debido a que la justicia en la
via civil-familiar anuld y dejé sin efecto la
Resolucidon nUmero 55, del diecinueve de
agosto de dos mil quince, los actos
posteriores a ela, tales como las
resoluciones que requieren el pago de los
devengados bajo apercibimiento e incluso
la  resolucibn  que remite  copias
certificadas al Ministerio PUbico por el
delito de omision de asistencia familiar,
carecen de efectos juridicos.

SENTENCIA DE REVISION
Lima, veinticinco de noviembre de dos mil veinte

VISTOS: la demanda de revision de
sentencia, interpuesta por el condenado Pio Juan Alvarado Garcia
contra la sentencia expedida el siete de febrero de dos mil dieciocho
por el Sexto Juzgado Penal Especializado en Procesos Inmediatos-Delitos
de Flagrancia y otros previstos en el Decreto Legislativo nimero 1194 de
la Corte Superior de Justicia de Lima, que lo condené como autor del
delito contra la familia-omision de asistencia familiar, en perjuicio de
Jhan Carlos Alvarado Robles y Andrea del Pilar Alvarado Robles, a un
ano y seis meses de pena privativa de libertad suspendida por el mismo
término bajo el cumplimiento de reglas de conducta (entre ellas, cumpilir
con el integro del pago de las pensiones devengadas) Yy fijd en S/ 2500 (dos mil
quinientos soles) el monto de pago por concepto de reparacion civil a
favor de cada agraviado, la que fue confirmada mediante la sentencia
de vista del quince de mayo de dos mil dieciocho.

Intervino como ponente el senor juez supremo Castaneda Espinoza.
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CONSIDERANDO

§ |. Pretension de la demanda de revision de sentencia

Primero. El demandante Pio Juan Alvarado Garcia sustentd su pretension
de revision de sentencia y afimd que la condena impuesta en su contra
por el delito de omisidn de asistencia familiar se basd en la renuencia de
cumplir con el requerimiento de pago de devengados a favor de los
agraviados que se establecid con un informe pericial aprobado
mediante la Resolucidon numero 55; del diecinueve de agosto de dos mil
quince. Empero, con fecha posterior a la sentencia condenatoria en su
contra y a la de vista que la ratifico, la Primera Sala Especializada de
Familia de Lima de la Corte Superior de Justicia de Lima revocd dicha
Resolucion nimero 55 vy la declard nula, con lo cual todos los actos
posteriores a ella (incluidos los requerimientos para sus pagos con apercibimiento de
remitirse copias al Ministerio PUblico) también devienen en nulos.

Asi, como fundamento juridico de la demanda, invocd el numeral 4 del
articulo 439 del Codigo Procesal Penal, para lo cual adjuntd copia de la
resolucion de vista del diez de septiembre de dos mil dieciocho, expedida
por la Primera Sala Especializada de Famiilia de Lima de la Corte Superior

de Justicia de Lima, que revoco la Resolucion numero 55 aludida.

§ Il. Motivo de admision de la demanda

Segundo. Mediante ejecutoria suprema del veintiséis de septiembre de
dos mil diecinueve (foja 78 del cuaderno formado en esta Instancia Suprema), se
admitid a trédmite la demanda de revision interpuesta por el recurrente
Alvarado Garcia, y como fundamento de hecho del motivo de revision
se sostuvo lo siguiente:

3.2. En el caso concreto, el demandante senald de modo especifico la

sentencia cuya revision pretende e indicd los érganos jurisdiccionales

que la dictaron, esto es, el Sexto Juzgado Penal y Colegiado de Lima

2
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Especializado en Procesos Inmediatos-Delitos de Flagrancia y ofros
previstos en el Decreto Legislativo nimero 1194, de la Corte Superior de
Justicia de Lima (en primera instancia) y por la Tercera Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Lima (en segunda
instancia) y, asimismo, precisé los hechos en que sustenta su demanda,
fundamentando juridicamente su pretension; finalmente, adjuntd copias
de las sentencias materia de revision, acompanado el medio de prueba
que no fue conocido durante el juzgamiento (la Resolucién nUmero 04,
del diez de septiembre de dos mil dieciocho, emitida por la Primera Sala
Especializada en Familia de Lima de la Corte Superior de Justicia de
Lima, foja 31), toda vez que ambos procesos se enconfraban en
frdmites paralelos ~documentos precisados en el considerando 1.6. de
la presente resolucion-.

3.3.  Se aprecia asi que lo resulto en la via extrapenal, el diez de septiembre
de dos mil dieciocho, se condice como un nuevo medio de prueba,
pasible de revision bagjo la causal invocada, en conexidén con las

pruebas anteriormente apreciadas.

Se amparo en el fundamento juridico previsto en el numeral 4 del
articulo 439 del Codigo Procesal Penal, que se refiere a la circunstancia

de que *“sin con posterioridad a la sentencia se descubren hechos o medios de

prueba, no conocidos durante el proceso, que solos o en conexion con las pruebas

anteriormente apreciadas sean capaces de establecer la inocencia del

condenado”.

Tercero. Por lo tanto, le corresponde analizar a este Supremo Tribunal si
la nueva prueba presentada por el procesado y admitida en la
cadlificacion resulta suficiente para: i) rescindir las sentencias
condenatorias firmes y determinar la absolucién de este, ii) motivar la

celebraciéon de un nuevo juicio oral o iii) descartar sus argumentos.

§ Illl. Fundamentos facticos y juridicos de la condena impuesta

Cuarto. Segun la acusaciéon fiscal (foja 160 del cuaderno de requerimiento

fiscal de incoacién a proceso inmediato), se atribuyd al demandante:
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Haber omitido cumplir con su obligacion alimentaria en el proceso judicial
seguido en su contra por Andrea del Pilar Alvarado Robles y Jhan Carlos Alvarado
Robles, sobre materia de alimentos, ante el Cuarto Juzgado de Familia de Lima,
recaido en el Expediente nUmero 00493-2003-0-1801-JR-FC-04, proceso judicial en
el cual, en virtud de la Resolucion Judicial nUmero 55 (fojas 22/23), emitida con
fecha del diecinueve de agosto de dos mil quince, el Juzgado ariba anotado
aprobd la liguidaciéon por concepto de intereses legales del periodo devengado
en enero de 1991 a diciembre de 1992, como periodo de julio de 2004 a mayo
de 2012, como los devengados e intereses legales del periodo de diciembre de
2003 a agosto de 2012, ascendiente a la suma total de S/ 84 091.99,
requiriéndosele al ahora acusado, dentro del tercer dia, cumpla con pagar
dicha suma, bagjo apercibimiento de remitirse copias certificadas al Ministerio
PUblico, a fin de que sea denunciado por el delifo de omision de asistencia
familiar; lo cual se le notificdé conforme se observa a fojas 28/29; posteriormente,
después de algunos pagos por concepto de pension alimenticia efectuados por
el denunciado ariba anotado, se emitid la Resolucion Judicial nUmero 59, de
fecha 16 de marzo de 2016 (foja 41), emitida por dicho Juzgado, y se le requirié al
ahora acusado, por Ultima vez, dentro del quinto dia, cumpla con pagar la suma
ascendente a S/ 82 941.99, que constfituye el saldo restante por concepto de
pensidn alimenticia devengada aprobada con la Resolucién nimero 55, bajo
apercibimiento de ser denunciando por el delito de omision de asistencia familiar,
documento el cual se le notificd conforme se aprecia de foja 43. Finalmente,
mediante Resolucién numero 60, emitida con fecha 23 de agosto de 2016, el
mencionado Juzgado ordend hacer efectivo el apercibimiento decretado
conforme autos, remitiendo copias certificadas al Ministerio PUblico, a fin de que
proceda con arreglo a sus atribuciones, por cuanto, pese a enconfrarse
vdlidamente emplazado, el imputado no ha cumplido con cancelar la suma

indicada.

Quinto. Por estos hechos, Alvarado Garcia fue procesado y condenado
por el Sexto Juzgado Penal Especializado en Procesos Inmediatos-Delitos
de Flagrancia y otros previstos en el Decreto Legislativo nUmero 1194 de
la Corte Superior de Justicia de Lima, mediante la sentencia del siete de
febrero de dos mil dieciocho (foja 97 del cuademo de debate judicial), a un

ano y seis meses de pena privativa de libertad suspendida por igual

4
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término bajo el cumplimiento de las siguientes reglas de conducta: “a)
No variar de domicilio sin previo aviso al Juzgado, b) concurrir cada sesenta dias a la
oficina de control biométrico y dar cuenta de sus actividades y c) cumplir con el pago

integro de las pensiones devengadas dentro de los seis meses de consentida la

presente resolucion”, y se fijd en S/ 2500 (dos mil quinientos soles) €l monto de

pPAgo por concepto de reparacion civil.

Sexto. Contra dicha decision, la actora civil interpuso recurso de
apelacion! respecto al plazo concedido al condenado para cumplir
con el pago intfegro de las pensiones devengadas, el que fue resuelto
por la Tercera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de
Justicia de Lima mediante la sentencia de vista del quince de mayo de
dos mil dieciocho (foja 230), por medio de la cual se confirmd la venida
en grado en el extremo del plazo fijodo en seis meses otorgados al
condenado para cumplir con el pago de las pensiones devengadas a
favor de la parte agraviada. Y, en cuanto alaimpugnacion formulada
por Alvarado Garcia, se declard inadmisible y quedod firme la sentencia

impuesta de primera instancia.

8§ IV. Audiencia de revision de senftencia

Séptimo. Admitida la demanda, se dio el frdmite correspondiente y se
programo la audiencia de fondo de revision, que se llevd a cabo de
manera virtual el once de noviembre del ano en curso, con la
intervenciéon del procesado Pio Juan Alvarado Garcia, de su abogado
defensor Rodrigo Isaac Paredes Lévano, asi como de la fiscal suprema
en lo penal Gianina Rosa Tapia Vivas, con los fundamentos expuestos
(segun consta en el acta correspondiente de la misma fecha). Concluida la

audiencia, en la misma fecha y en sesidn reservada, se procedid a la

I Cabe senalar que el demandante también impugnd, pero no concurrié a la
audiencia de apelacion respectiva, por lo que se declard inadmisible su pedido,
conforme se aprecia a foja 225 del cuaderno de debate.

5
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deliberacion y votacion de la causa, fras lo cual se arribd por

unanimidad a la decision que serd leida en la presente audiencia.

8 V. Cuestiones previas

Octavo. El tipo penal del delito de omision de asistencia familiar,
previsto en el articulo 149 del Coédigo Penal, exige para su
configuracién los elementos tipicos siguientes:

i. Sujeto activo, que corresponde a la persona que se ve obligada al
pago de una pensidn de alimentos fijada en una sentencia previa.

ii. Sujeto pasivo, que es la persona-que tiene el derecho a que se le
asista con la pensidon de alimentos.

iii. Situacion tipica, referida a una resolucion que requiere el pago
alimentario, que nominalmente corresponde a la resolucion
mediante |a que se requiere al obligado el pago de un monto
liguidodo devengado.

iv. Posibilidad psicofisica de redlizarla conducta ordenada.

v. No redlizaciéon de la.conducia. ordenada materializada en el
comportamiento omisivo que se traduce en el incumplimiento de
la obligacion alimentaria fijada en la resolucion.

vi. Finalmente, el sujeto debe obrar con dolo para la realizacion de
los elementos del tipo objetivo, esto es, que conozca que estd
incumpliendo con la resolucion que lo vincula con el pago

alimentario.

Noveno. Debe quedar claramente establecido que la proteccidn
juridica que brinda el delito materia de autos en favor del alimentista
no es exclusivamente por la falta de cumplimiento de las deudas
alimentarias en si, sino que adicionalmente comprende la falta de
cumplimiento de una orden judicial que establece una deuda

adlimentaria previa liquidacion, que compele al acusado con tal
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obligacion luego de ser requerido y bajo apercibimiento de ser
denunciado por el delito de omisidon de asistencia familiar.

Es decir, resulta un requisito sine qua non tanto la existencia de una
sentencia que determine al sujeto activo el pago de una pensidon de
alimentos como su liquidacion y posterior resolucion de aprobacion de
los alimentos devengados (debidamente aprobada) y que, tras su
notificacién vdlida, agquel no haya cumplido con su pago dentro del

plazo establecido sin que medie justificacién alguna.

§ VI. Andlisis del fondo

Décimo. Corresponde por tanto, verificar como andlisis de fondo la
demanda de revision de sentencia como limite al principio de
seguridad juridica y la inmutabilidaod de la cosa juzgada, que se
sustenta en la necesidad de preservar y consolidar los principios, bienes
y valores constitucionales, tales como la verdad y justicia.

Sin embargo, por encima del cardcter inmutable de una sentencia
que goza de cosa juzgada y. reconoce el valor de la justicia material,
pues, se permite cuestionar una decision judicial firme, eliminar su
eficacia y asegurar un nuevo juzgamiento o pronunciamiento judicial

sobre el mismo objeto.

Undécimo. En ese orden, el ordenamiento juridico procesal en forma
taxativa tutela las demandas de revision de sentencia que pueden
sustentarse en causales de procedencia expresas y especificas,
previstas en el articulo 439 del Cédigo Procesal Penal. De este modo,
se asegura un equilibrio entre el ejercicio del derecho a la tutela
jurisdiccional de las personas condenadas injustamente y, a la vez, se
garantiza una adecuada proteccion del principio de seguridad
juridica y la inmutabilidad de las decisiones que adquirieron la

calidad de cosa juzgada.
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Duodécimo. En el presente caso excepcional, se admitié la demanda
de revision de sentencia bajo el fundamento juridico previsto en el
numeral 4 del articulo 439 del Codigo Procesal Penal, que tipicamente
esta referido a la nueva prueba.

Al respecto, conforme a la doctrina mayoritaria, los conceptos de
hechos nuevos o nuevos elementos de prueba son equivalentes y
comprenden todos los hechos que por su desconocimiento no hayan
podido ser alegados en el momento procesal oportuno antes de la
sentencia definitiva, asi como todo elemento de prueba que tampoco
haya podido tomarse en cuenta ni haya sido valorado por el Tribunal
que los evaluod.

Asimismo, la categoria de nueva prueba no solo requiere de su
obtencion acreditativa posterior a la sentencia de instancia, sino que
debe tener suficiente fuerza probatoria para rescindir la valoracién de
las pruebas previas actuadas o, cuando menos, justificar la

celebraciéon de un nuevo juicio oral con estas.

Decimotercero. En el caso de autos, se aprecia que se condend al
recurrente por el delito de omision de asistencia- familiar (previsto en el
articulo 149 del Cédigo Penal) a la pena de un ano vy seis meses de privacion
de libertad suspendida por el mismo plazo, condena que fue
confirmada por la sentencia de vista expedido por la tercera sala penal
de la corte superior de Lima de fecha quince de mayo del dos mil
dieciocho, en razén de haber incumplido con los requerimientos
dispuestos por el Juzgado de Familia de cumplir con el pago de
pensiones alimenticias devengadas en el proceso de alimentos,
practicadas previa liquidacion a favor de la agraviada y sus dos hijos,
pese a estar debidamente noftificado (véase de fojas 42 a 45). Ello obligd al

Juzgado a que, por Resolucidon numero 60, del veintitrés de agosto de

8
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dos mil dieciséis (foja 47), se resolviera remitir copias certificadas de las
piezas procesales pertinentes a la fiscal provincial penal de turno, a fin
de que procediera a formular la denuncia penal por el delito de omision

de asistencia familiar.

Decimocuarto. Sin embargo, paralelomente al proceso penal
tramitado en su contra por el cual fue sentenciado, el recurrente
Alvarado Garcia, mediante escrito del tfrece de diciembre de dos mil
diecisiete, planted al Juzgado de Familia la nulidad de la Resolucion
numero 55, del diecinueve de agosto de dos mil quince, que requirid el
pago de los alimentos devengados con el apercibimiento de ley,
pedido que fue declarado improcedente en primera instancia por el
Juzgado mediante la resolucion del cuatro de enero de dos mil
dieciocho.

Ante esta denegatoria, ejerciendo su derecho a la pluralidad de
instancias, inferpuso recurso de apelacion, el que fue concedido y
elevado a la Primera Sala Especializada de Familia de Lima de la Corte
Superior de Justicia de Lima, que mediante la resolucion de vista N° 04,
del diez de septiembre de _dos mil dieciocho (foja 248 del cuademo de
debate) declard improcedente su pedido de nulidad vy, reformdandola,
de oficio, declaré nula la Resolucion numero 55, del diecinueve de
agosto de dos mil quince, que aprobd la liguidacidon de pensiones y
devengados; y ordend que la jueza de dicha causa emitiera una

nueva resolucion?.

Decimoquinto. En virfud de la resolucion de vista favorable que obtuvo

por el cual se anuld de oficio tanto la liquidacidn de alimentos como el

2 Para ello se sustentd en que la liguidacion no tomd en cuenta que la agraviada
Andrea del Pilar Alvarado Robles cumplié veintiocho anos de edad el doce de
noviembre de dos mil diez y no en el afo dos mil once, vy se realizé un cdlculo
erréneo de los devengados sobre dicha base.

9
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requerimiento dispuesto por el juzgado de familia en la Resolucion
numero 55, del diecinueve de agosto de dos mil quince, con lo que
justifico su pretension de revisibn como nueva prueba.

Ahora corresponde analizar la pertinencia de dicha prueba adjuntada
por el demandante, para verificar si en efecto tiene la calidad de
prueba nueva, propiamente. Al respecto, resulta evidente que en el
caso de autos, al momento de la emision de la sentencia de primera
instancia (del siete de febrero de dos mil dieciocho) y rafificada con la
sentencia de vista (del quince de mayo de dos mil dieciocho), ain nNo se
habia emitido la nueva decision del fuero civii que anulaba la
liquidacion de los alimentos devengados practicados, asi como el
subsecuentfe mandato de requerimientfo con el apercibimiento
dispuesto del pago de estos. Precisando que dicha resolucion
anulatoria  la obtuvo recién el diez de septiembre de dos mil
dieciocho, esto es, cuatro meses después de la sentencia
condenatoria.

Por lo tanto, desde el punto de vista formal, el demandante no tenia, ni
pudo presentar dicho nuevo medio de prueba (resolucion judicial) a las
instancias de juzgamiento en su debida oportunidad por cuanto esta
decision la obtuvo en fecha posterior de la condena impuesta, lo cual lo

habilita a pedir la revision de la misma.

Decimosexto. Ahora bien, como se senald previamente, se aprecia que
la decision judicial que establece la pensidn de alimentos que deberd
abonar el demandante no es aquella que motiva (ante su incumplimiento)
la comision del delito materia de autos, sino que se requiere para ello la
existencia y aprobacion de una liquidacion de alimentos devengados y
que deban ser requeridos al obligado para su cumplimiento. Siendo asi,
recién con el incumplimiento de este requerimiento se habrd

configurado el delito de omisién de asistencia familiar.

10
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Como se aprecia de autos, la aprobacidon de la pension de
devengados que debia pagar Alvarado Garcia se dio con la
Resolucion numero 55, del diecinueve de agosto de dos mil quince,
tras lo cual se le requirid hasta en dos oportunidades mediante las
Resoluciones signadas con los numeros 56 y 59, del freinta de
septiembre de dos mil quince y el dieciséis de marzo de dos mil
dieciséis, respectivamente, las cuales claramente no cumplidé, por lo
que se remitieron los actuados al Ministerio PUblico para el inicio del

proceso penal.

Decimoséptimo. Empero, la problemdtica se genera debido a que, en
forma paralela a la tramitacion de la presente causa penal, la Primera
Sala Especializada de Familia de la Corfe Superior de Justicia de Lima
expidio la resolucion de vista No. 04, del diez de septiembre de dos mil
dieciocho (adjuntada como nuevo medio de prueba), con la cual se declaré de
oficio nula precisamente la Resolucidon niUmero 55, del diecinueve de
agosto de dos mil quince, que generod los requerimientos, y los posteriores
que (ante su incumplimiento) Motivé la remision de copias al Ministerio PUblico
y el subsecuente inicio del proceso penal por el delito instruido y condena

impuesta.

Decimoctavo. Por consiguiente, desde el punto de vista sustancial,
sobre la incidencia de la nueva prueba para el caso de autos, se
deriva a partir de la Resolucién nimero 55, del diecinueve de agosto
de dos mil quince, y los demds actos procesales que fue declarada
nula y por consiguiente las demds resoluciones incluso de aprobaciéon
de liquidacion de alimentos, cuyo efecto juridico es que se vuelva a
emitir una nueva liquidacion de pensiones devengadas.

Por lo tanto, todos los actos posteriores a ella, tales como las

resoluciones que requieren al demandante para el pago de los

11
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devengados bajo apercibimiento e incluso la resolucion que remite
copias certificadas al Ministerio PUbico para que sea denunciado por
el delito de omision de asistencia familiar, también devienen en nulos e
insubsistentes, y pierden eficacia.

Con ello, se produjo el vicio de nulidad de fondo en el trdmite penal a
nivel fiscal y judicial, al no existir un requerimiento vdlido del érgano de
justicia civil-familiar que le exija al demandando el cumplimiento y pago
alguno de las pensiones devengadas, y no intferesa que este se haya
negado o no a cumplir pese a serrequerido legalmente para ello.

De lo expuesto no se habria cumplido con la existencia de uno de los
requisitos exigidos y necesarios para la calificacion y configuraciéon del
delito de omisidbn de asistencia familiar, por lo que, ante esta nueva
situacion procesal generada con la nueva prueba aportada, en
aplicacion del articulo 444 del codigo procesal Penal, corresponde
absolver de los cargos generados por la presente causa y declarar sin

valor dichas sentencias condenatorias.

Decimonoveno. Al haberse decretfado su  absolucidén, también
corresponde revisar su situacion juridica actual de Alvarado Garcia
como consecuencia de la sentencia condenatoria impuesta, en la
que se aprecia lo siguiente:

19.1. En via de ejecucion de sentencia, a pedido de los agraviados se
aprecia que solicitaron la revocatoria de la condicionalidad de
la pena impuesta al demandante; pedido que fue admitido por
el titular de la accién penal mediante el dictamen del veintiuno
de diciembre de dos mil dieciocho (foja 319).

19.2. En virtud de ello, y previa audiencia Unica de requerimiento de
revocatoria de régimen de prueba (foja 375), del veintisiete de
marzo de dos mil diecinueve, y se emitio la Resolucidon nimero 30

de la misma fecha, que declard fundado tal pedido y dispuso

12
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que la pena impuesta al demandante con cardcter suspendido
adquiera la condicidon de efectiva.

19.3. Por ello, mediante el Oficio nUmero 01016-2017-0-1826-JR-PE-05,
del veintisiete de marzo de dos mil diecinueve (foja 378), se
dispuso el internamiento de Alvarado Garcia.

En tal sentido, que este tiene la condicion de interno y viene purgando

condena impuesta por alimentos devengados. Sin embargo, al

haberse anulado la liguidacidon practicada y, en consecuencia, las

resoluciones posteriores del Juzgado de Familia que aprobaron y

disponian su cumplimiento, por resolucion de vista N° 04, de la Primera

Sala Especializada de Familia de la Corte Superior de Justicia de Lima

del diez de septiembre de dos mil dieciocho, con lo que se habilitd y

motivd |a interposicion de la presente demanda de revision de

sentencia, cuyd consecuencia es la absolucidén de la condena
impuesta en su contra.

Ello determina también resolver y disponer la inmediata libertad del

demandante Pio Juan Alvarado Garcia por no existir resolucion vdalida

que justifigue su permanencia en el penal, esto, siempre y cuando no

tenga ofra disposicion con mandato de detencion.

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces integrantes de la Sala Penal

Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

. DECLARARON FUNDADA Ila demanda de revision de sentencia
interpuesta por el condenado Pio Juan Alvarado Garcia contra
sentencia de vista del quince de mayo de dos mil dieciocho, que
confirmd la de primera instancia del siete de febrero de dos mil
dieciocho, que lo condené como autor del delito contra la
familia-omision de asistencia familiar, en perjuicio de Jhan Carlos

Alvarado Robles y Andrea del Pilar Alvarado Robles, a un ano y

13
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Iv.

S.S.

seis meses de pena privativa de libertad suspendida por el mismo
término bajo el cumplimiento de reglas de conducta (entre ellas,
cumplir con el integro del pago de las pensiones devengadas) Yy fijd en
S/ 2500 (dos mil quinientos soles) el monto de pago por concepto de
reparacion civil a favor de cada uno de los agraviados.
DECLARARON SIN VALOR las sentencias de primera y segunda
instancia senaladas precedentemente, de conformidad con el
numeral 1 del articulo 444 del Cdédigo Procesal Penal; v,
ABSOLVIERON a Pio Juan Alvarado Garcia de la acusacién fiscal
en su contra por el delito contfra la familia-omision de asistencia
familiar, en perjuicio de Jhan Carlos Alvarado Robles y Andrea del
Pilar Alvarado Robles, por Ilo que deben anularse sus
antecedentes generados por la presente causa.

ORDENARON su inmediata libertad, para lo cual se deberdn cursar
los oficios perfinentes a las autoridades penitenciarias, siempre vy
cuando no exista en su confra orden o mandato de detencidn
emanado de autoridad competente; y se habrd de oficiar a las
entidades respectivas para efectivizar lo decidido.

DISPUSIERON LA LECTURA de |a presente ejecutoria suprema en
audiencia publica.

PUBLIQUESE en la pdgina web del Poder Judicial, nofifiquese a las
partes personadas para su conocimiento y devuélvase todo lo

actuado al Juzgado de origen para los fines correspondientes.

SAN MARTIN CASTRO
FIGUEROA NAVARRO
CASTANEDA ESPINOZA
SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ
CE/ran

14
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Aclaracién de sentencia de revision

Mediante sentencia de revision de la
fecha se dispuso ordenar la libertad del
recurrente en atencién a la absolucion
dispuesta  como consecuencia de
haberse declarado sin valor las
condenatorias impuestas, en base a los
documentos adjuntas al expediente.

Sin embargo, en la fecha se fomod
conocimiento que el referido
sentenciado absuelto, se encuentra en
libertad, por lo que dicho exiremo de la
sentencia deberd dejarse sin efecto.

Lima, veinticinco de noviembre de dos mil veinte

AUTOS: estando a la audiencia de lectura
de sentencia de la presente fecha, en la que se verificod la presencia
fisica del recurrente Pio Juan Alvarado Garcia en las oficinas de su

abogado defensor Rodrigo Isaac Paredes Levano.

CONSIDERANDO

Primero. Mediante ejecutoria suprema de la presente fecha, se resolvid

declarar: i) FUNDADA la demanda de revision de sentencia interpuesta por el
condenado Pio Juan Alvarado Garcia contra sentencia de vista del quince de mayo
de dos mil dieciocho, que confirmd la de primera instancia del siete de febrero de
dos mil dieciocho, que lo condend como autor del delito contra la familia-omision de
asistencia familiar, en perjuicio de Jhan Carlos Alvarado Robles y Andrea del Pilar
Alvarado Robles, y los demds que contiene DECLARAR ii) SIN VALOR las sentencias
de primera y segunda instancia senaladas precedentemente, de conformidad con
el numeral 1 del articulo 444 del Cddigo Procesal Penal; y, ABSOLVIERON a Pio Juan
Alvarado Garcia de la acusacidn fiscal por el delito en referencia. Y ordenando su
libertad.

Segundo. Que si bien en el considerando juridico decimonoveno se

establecid (conforme a los documentos adjuntados al expediente judicial y

15



‘ Q‘e‘,ﬁbiica del PE,(,_
-% 093 CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
-

i
DE JUSTICIA REV. DE SENT. NCPP N.° 154-2019
EDITORES - DE LA REPUBLICA LIMA

PODER JUDICIAL

cuademillo formado en esta Instancia Suprema), que con fecha veintisiete de
marzo de dos mil diecinueve, se emitid la resolucion nimero 30, que en
vio de ejecucidon de sentencia, declard fundado el pedido de
revocatoria de suspension de pena contra el recurrente y dispuso su

efectividad con las ordenes de internamiento correspondientes
(materializada con el Oficio N.° 01016-2017-0-1826-JR-PE-05, del veintisiete de marzo de

dos mil diecinueve obrante a foja 378).

Tercero. Por tal motivo, estando a la condicion juridica de reo, en base
a los documentos anexados al cuaderno de revision, se dispuso en la
ejecutoria materia de la presente revision de sentencia, adicionalmente

a su absolucion de la acusacion fiscal, su inmediata libertad (salvo que no

exista otro mandato en su contra que asilo dispongal).

Cuarto. Sin embargo, en la audiencia de lectura de la presente
sentencia, se aprecid mediante el sistema de videoconferencia la
presencia fisica del recurrente Pio Juan Alvarado Garcia en las oficinas
de su abogado defensor para escuchar la lectura del mismo que se
dictd en su favor.

En mérito a ello se solicitd el informe correspondiente a Secretaria de la
presente Sala Penal Permanente, quien, tras realizar la solicitud
respectiva por el Sistema de Informacion Web del Instituto Nacional
Penitenciario, informd que el recurrente egresd del centro penitenciario

con fecha veintiséis de septiembre de dos mil veinte (por cumplimiento de Ia

pena impuestal).

Quinto. Por lo tanto, resulta evidente que la disposicion de esta Sala
Suprema en la sentencia de revision que se ordenaba su inmediata

libertad, carece de efectos juridicos debido a su actual y evidente
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condicidon de estar en libertad, por lo que deberd dejarse sin efectos

pdrrafo pertinente de la parte resolutiva de dicha sentencia de revision.
DECISION

Por estos fundamentos, los jueces integrantes de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

DEJAR SIN EFECTO el tercer pdrrafo de la parte resolutiva de la
sentencia de revision del veinticinco de noviembre de dos mil veinte

que ordend la inmediata libertad del recurrente (para lo cual se deberdn

cursar los oficios pertinentes a las autoridades penitenciarias, siempre y cuando no
exista en su contra orden o mandato de detencion emanado de autoridad

competente; y se habrd de oficiar a las entidades respectivas para efectivizar lo
decidido). DISPUSIERON nofificar la presente a todas las partes
apersonadas y al fodo lo Juzgaodo de origen para los fines
correspondientes.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO

CASTANEDA ESPINOZA

SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ
CE/ran
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Delito de omision a la asistencia familiar

La capacidad econdmica del sujeto
obligado al cumplimiento de la prestacién
alimentaria constituye: i) un presupuesto para
fundamentar y determinar la pena, vy ii) una
circunstancia de atenuacion.

AUTO DE CALIFICACION DE RECURSO DE CASACION
Lima, quince de marzo de dos mil diecinueve

VISTOS: el recurso de casacion interpuesto
por los abogados de Victor Roberto Franco Alvarez contra la sentencia
de vista emitida el diecisiete de mayo de dos mil dieciocho por los
senores jueces que integran la Tercera Sala Penal de Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de Lima, que confimo la sentencia de
primera instancia que lo condend como autor del delito contra la
familioc-omision a la asistencia familiar, en agravio de la menor de
iniciales V. R. F. G. En consecuencia, le impuso la pena de un ano de
privacion libertad suspendida en su ejecucion vy fijo en S/ 5000 (cinco mil
soles) el monto de pago por concepto de reparacion civil.

Intervino como ponente el senor juez supremo Sequeiros Vargas.
CONSIDERANDO

Primero. Procedencia del recurso de casacion

1.1. H articulo 427 del Cdédigo Procesal Penal -en adelante NCPP-
establece los requisitos para determinar la procedencia de un
recurso de casacion.

1.2. La norma mencionada prevé dos tipos: la casacion ordinaria y la
excepcional. Esta Ultima se halla regulada en su inciso 4, cuyo

texto senala: “Excepcionalmente, serd procedente el recurso de casacion
en casos distintos de los arriba mencionados, cuando la Sala Penal de la Corte
Suprema, discrecionalmente, lo considere necesario para el desarrollo de la

doctrina jurisprudencial™.
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1.3.

1.4.

La discrecionalidad de la Corte Suprema se encuentra sujeta a la

exigencia prevista en el inciso 3 del articulo 430 del NCPP, que

senala lo siguiente:
Si se invoca el numeral cuatro del articulo cuatrocientos veintisiete, sin
perjuicio de senalarse vy justificarse la causal que corresponda, conforme all
arficulo cuafrocientos veintinueve, el recurrente deberd consignar
adicional y puntualmente las razones que justifican el desarrollo de la
doctrina jurisprudencial que pretende. En este supuesto, la Sala Penal
Superior, para la concesién del recurso, sin perjuicio de lo dispuesto en el

numeral anterior.
Bajo los estandares de las normas antes mencionadas, se debe

evaluar el planteamiento postulado.

Segundo. Andilisis jurisdiccional

2.1.

2.2

23.

El casacionista no precisé las materias para el desarrollo de la
doctrina " jurisprudencial que pretende ni su fundamentacion
debida. Asi, incumplié con la exigencia prevista en el apartado

1.3. de la presente ejecutoria.

En la fundamentacion de su escrito de casacion, menciona los
errores de derecho en los que habrian incurrido los Tribunales
ordinarios al determinar la configuraciéon del fipo penal de omisidon
de la asistencia familiar. Asimismo, cuestiona la omisién de la Sala
Superior para evaluar su capacidad econdmica y su estado de
salud, a efectos de exigirle el cumplimiento del pago mensual de
la suma de S/ 1800 (mil ochocientos soles) por concepto de alimentos.
Sin embargo, los argumentos que expresa se enmarcan en la
sustentacion de los motivos casacionales que invoco, previstos en
los incisos 1y 2 del articulo 429 del NCPP.

La sustentacion de los motivos casacionales no implica, ipso iure,
el cumplimiento del requisito de procedibilidad exigido en el inciso

4 del articulo 427 del NCPP. Si el impugnante no precisa las
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materias cuyo desarrollo estima necesario para la Corte Suprema

ni las fundamenta, el recurso deviene en inadmisible.

Sin emitir un pronunciamiento sobre el fondo de la materia que se
propone, debemos expresar que el solo cuestionamiento a la
capacidad econdmica del procesado para evaluar su
responsabilidad en la comision del fipo penal de omision a la
asistencia familiar no constituye una causa que determine su
afipicidad, lo exma de responsabilidad o excluya su culpabilidad!
por las siguientes razones:
a. El tipo penal de omision de asistencia familiar es una forma de
desobediencia a la autoridad judicial que determind el pago

de una pension de alimentos.

b. El debate y evaluacion de la capacidad de pago para la
determinaciéon del quantum de la pension se efectUa en la via
civil, en la que se tramita unproceso sumario y se concede el
traslado al sujeto obligado para acreditar las deficiencias que
tendria para cumplir con el monto de la pension solicitada por

loa demandante.

c. La sede penal se avoca al procesamiento de estos casos
cuando se configura la lesion al bien juridico? y ante la
desobediencia expresa al requerimiento que formuld la
autoridad judicial que sitUia como vulnerable a quien es
beneficiado con los alimentos que determind la autoridad. Las

causas sobrevinientes que determinen el incumplimiento de la

I Aun cuando concurra la posibilidad o alternativa del sujeto a obrar de un modo
diferente, el juez deberd evaluar la conducta del imputado en pro del
cumplimiento con la manutencién del hijo alimentista.

2 El bien juridico es entendido como la condicion imprescindible para que las personas
podamos desarroliarnos libremente en sociedad. En: MENI MENDEZ, Ivén. Lecciones de
derecho penal. Parte general. Teoria juridica del delito. Lima: PUCP, 2014.

3



i
%URISTA

DITORES

PODER JUDICIAL

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 1496-2018
DE LA REPUBLICA LIMA

pension alimenticia también tendrian que ser evaluadas en
sede civil; y, luego de la actividad probatoria y suficiencia de

argumentos, se reducirdn, mantendrdn o incrementardn.

La justicia penal, luego de la comunicacion oficial respecto al
incumplimiento del pago de la pensidon de alimentos, no es la
idénea para una en la que se analice la situacion econdmica
del imputado y revocar o dejar sin efecto un fallo expedido en
sede civil, salvo imposibilidad material de hacerlo, la cual no

fue probada durante juicio.

Por tanto, a nivel de la jurisdiccidn penal, las alegaciones
como las ahora propuestas por el casacionista —capacidad
econémica del imputado— se evaluardn al momento de
determinar la pena. Asi consta en los siguientes preceptos de

la Parte General del Cédigo Penal:

- Elliteral a del articulo 45, que prevé como presupuesto para
fundamentar.y determinar la pena las carencias sociales
que hubiese sufrido el agente, o el abuso de su cargo,
posicion_econdmica, formacion, poder, oficio, profesion o
la funcidon que ocupe en la sociedad.

- Hl literal d del inciso 1 del articulo 46, que establece como
circunstancia de atenuacion de pena la influencia de
apremiantes circunstancias personales o familiares en la

ejecucion de la conducta punible.

Tercero. Costas

Como consecuencia de la decision adoptada, corresponde imponer

al accionante el pago de costas, conforme lo estipula el inciso dos

del articulo quinientos cuatro del Cdédigo Procesal Penal cuyo texto

senala: Las costas serdn pagadas por quien interpuso un recurso sin éxito o se

desistié de su prosecucion.
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DECISION

Por ello, los infegrantes de la Sala Penal Permanente de la Corte

Suprema de Justicia de la Republica:

DECLARARON NULO el concesorio, € INADMISIBLE el recurso de
casacion interpuesto por los abogados de Victor Roberto Franco
Alvarez contra la sentencia de vista emitida el diecisiete de mayo de
dos mil dieciocho por los senores jueces que integran la Tercera Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Lima, que
confirm& la sentencia de primera instancia que lo condendé como
autor del delito contra la familia-omision a la asistencia familiar, en
agravio de la menor de iniciales V. R. F. G. En consecuencia, le
impuso la pena de un ano de privacion de libertad suspendida en su
ejecucion y fijo en S/ 5000 (cinco mil soles) €l monto de pago por
concepto de reparacion civil.

IMPUSIERON al recurrente el pago de las costas procesales vy

ORDENARON su ejecucion al juzgado de origen.

lll. DISPUSIERON que se transcriba la presenta ejecutoria al Tribunal

Ss.

Superior. Hagase saber a las partes procesales personadas en esta

Sede Suprema.

SAN MARTIN CASTRO

FIGUEROA NAVARRO

PRINCIPE TRUJILLO

SEQUEIROS VARGAS

CHAVEZ MELLA

IASV/WHCh
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DEUTO DE INCUMPLIMIENTO Df OBLIGACION ALIMENTARIA
PRESCRIPCION DE LA ACCION PERAL:
Sumilla. La prescripcion de la accidon pendl es una
causa de extincidon de la responsabilidad criminal
que opera limitando el ejercicio det ius puniendi
{facultad  sancionadora) del Estado como
cansecuencia del transcunir del fiempo, es decir
extingue la posibiidad de investigar un hecho
criminal y, con €él, la responsabilidad del supuesto
autor o autores del mismo.
{ Lima, trece de setiembre de dos mil dieciocho

VISTO: el recurso de nulidad, interpuesto por
r 7 el sentenciado FELIX ENRIQUE MINAYA BissO, contra la sentencia de vista del frece de

7 febrero de dos mil diecisiete emitida por la Cuarta Sala Penal de la Corte Superior

de Justicia del Callao, que confirmé la sentencia del veinticinco de julio de dos mil
dieciséis, que lo condend como autor del delifo contfra la familia, omision de
asistencia familiar, en la modadlidad de incumplimiento de obligacion alimentaria,
en agravio- de SR - c.cffo afios de pena
."'f;:;fi\}ci}ivo de liberiad efectiva y el pago de mil soles por concepto de reparacion

civit a favor de la agraviada; eflo, sin perjuicio de abonar lo correspondiente por

ﬂ 2 éptones devengadas.

<
Intervino como ponente la sefora jueza suprema Pacheco Huancas.

CONSIDERANDO

ERIMERO. ANTECEDENTES

Es,moterio:'de pronunciamiento, el recurso de nulidad, descrito en ia parte
infroductoria de la presente resolucion, en virtud a que mediante ejecutoria
suprema de cinco de diciembre de dos mil diecisiete -paginas quinientos freinta y uno a
euinisntos treinta y seis- o Segunda Sala Penal Transitoria de esta Suprema Corte,
declaré fundado el recurso de queja excepcional interpuesto por el encausado

<
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Félix Enrigue Minaya Bisso, al ordenar que la Sala Penal Superior, conceda el

recurso de nulidad antes mencionado.

SEGUNDO. HECHOS IMPUTADOS
' Se ahibuyd a Felix Enrique Minaya Bisso, que el nueve de enero de mil novecientos

noventa y seis, el Juzgado del Nifo y Adolescente del Caliao, emitiéd sentencia al
declarar fundada la demanda de dlimentos interpuesta por Nancy Raquel
Salcedo Figueroa, contra el encausado, ordendndole a este Uitimo acudir con una
pensién alimenticic mensual a favor de su menor hijcSTTEEGGGG_G_G——_.
Salcedo, en la suma de ciento cincuenta soles. Sin embargo, como el demandado
% no cumplié con lo ordenado se efectud Ia liquidacion de pension de alimentos
devengados., monto gque asciende a mil ciento treinta y seis soles, con sesenta y
nueve céntimos; lo que corresponde al periodo de agosto de dos mil ocho a

febrero de dos mil nueve y sefecientos setenta y cinco soles con novenia y tres

céntimos, correspondiente al periodo de setiembre de dos mil diez a enero de dos
mil once. Por ello, fue necesario requeritle dicho pago. bajo apercibimiento de ser
denunciado por el delito de omision a la asistencia familiar, conforme es de verse

de fa R
fue debidamenie notificada -ver paginas diecinueve y veinte-; sin embargo, pese

lucidon nUmero ciento seis del veintisiete de junio de dos mil doce, que

@ ello no cumplid con readlizar el pago exigido, .por lo.que se hizo efectivo el

percibimiento decretado.

TERCERO. CALIFICACION DEL DELITO MATERIA DE CONDENA

Bl delito contra la familic, omisibn de asistencia familiar en la modalidad de
incumplimiento de obligacién alimentaria, se encuentra previsto en el primer
pdarrafo, del articulo ciento cuarenta y nueve, del Codige Penal, que prescribe: “El
gue omite cumplir su obligacién de prestar los afimenios que establece una
re lucidn judicial serd reprimido con pena privativa de libertad no mayor de tres
anos, o con prestacidn de servicio comunitario de veinte a cincuenta y dos

jornadas, sin perjuicio de cumplir el mandato judicial™.
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CUARTO. FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR

El Colegiado Superior sustentd fa confirmacion del fallo condenatorio de Féiix
Enrique Minaya Bisso, bésicamente porque a pesar de los requerimientos realizados
para que el sentenciado cumpla con el pago de pensiones alimenticias
devengadas, este incumplid dichos pagos devengados. Por lo qgue esta
uficientemente acrediiado que el encausado pese a tener pleno conocimiento

e su obligacién alimentaria. no ha cumplido.

QUINTO. FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE NULIDAD-AGRAVIOS
El encausado Félix Enrique Minaya Bisso reclama en su recurso de nulidad -pdginas
y cuatrocientos ochenta y uno @ cuatrocientos ochenta y tres— que todo lo actuado resulta
nulo, pues Ia presunta agraviada nacié el dos de mayo de mit novecientos
noventa y cuatro, por lo que al emitir el auto de enjuiciamiento tenia diecinueve
ahos de edad y no se trata de dlimentos de una menor de edad, por lo que
solicita declarar la nulidad de todo fo actuado y ordenar €l archivo del proceso;
ello, de conformidad al articulo cuatrocientos setenta vy tres del cédigo civil,
referido a que el mayor de edad solo tiene derecho a alimentos cuando no se

M\ encuentra en aptitud de atender su subsistencia.

SEXT . FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

punto de partida para andlizar [a sentencia de mérito, es el principio de
impugnacién limitada que fija los limites de revision por este Supremo Tribunal; en
/ cuya virtud, se reduce al dmbito de la resolucion. Unicamente a las cuestiones

promovidas en el recurso aludido, las que configuran, en estricto, la denominada

competencia recursal del érgano de alzada.

SETIMO. En el caso, la impugnacion del recurrente, no cuestiona la materialidad
| delito; la misma ‘que por demds estd acreditada con los documentos
siguientes. i) copia certificada de e sentencia del nueve de enero de mil
“novecientos noventa y seis -péginas diez ¢ once- por la cual el Juzgado del Nifio y
Adolescente del Callao. declardé fundada en parte la demanda v ordend que el

ahora ‘encausado, acuda con una pension alimenticia a favor de su_menor hija

U2
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GO con una pension alimenticia mensual de

ciento cincuenta soles; i) copid certificada de la Resolucidn niUmero ciento seis del
veintisiete de junio de dos mil doce -pagina diecisiete- por la cual se requiere al
procesado el pago de las pensiones alimenticias devengadas ascendentes a mit
ciento ireinta y seis soles con sesenta y nueve céntimos por el periodo de agosto

e dos mil ocho a febrero de dos mil nueve y de setecientos setenta y cinco soles y
noventa y tres céntimos por el periodo de setiembre de dos mil diez a enero de

dos mil once, bagjo apercibimiento de formular denuncia penat: iif) copia

- certificada del aviso de notificacidn —paginas diecinueve y veinte- por cual se notifica al
encausado la Resolucion nimero cientfo seis, con fecha veinticuairo de julio de

+ ¢ dos mil doce; vy, iv) copia ceriificada de la resolucidn ciento nueve de ires de
agosto de dos mil. doce -pdagina veinticinco- notificada debidamente al encausado
-pégina veintisiete- Y por la cual se dispone remitir copias cettificadas al Ministerio

PUblico para gque se procesa con la denuncia correspondiente.

OCTAVO. Asi, el motivo de agravio, se cenira en sostener que no le corresponden
a la agraviada, pensiones alimenticias por ser mayor de edad; ello, en virtud del

articulo cuatrocientos setenta y tres del Cédigo Civil.

NOVENO. En principio debemos indicar, que el delifo_de incumplimiento de
estacion de alimentos, es de comision inmediata, y de naturaleza permanente;

es decir, su consumacién se da en un solo momento -luego de la notificacion de la
resolucidn que requiere el pago de las pensiones alimenticias, bajo apercibiendo de remisidon de

copias cerfificadas al Ministerio PUblice-; ello, indistinfamente de que los efectos duren en

el tiempo.

DECIMO. Conforme a ello, en atencién a la fecha en la que el encausado tomd

nocimiento del requerimiento de pago de las pensiones alimenticias
dev gadas -veinticuairo de julio de dos mil dece- corresponde verificar, antes de emitir
un pronunciamiento de fondo, si ha operado o no el plazo de prescripcion de la

accion penal; ello, de cara al tipo penal materia de acusacion y condena.
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DECIMOPRIMERO. Asi, la prescripcion de la accion penal es una causa de extincion
de la responsabilidad criminal que opera limitando el ejercicio del jus puniendl
(facultad sancionadora) del Estado, como consecuencia del transcurrir del fiempo,
es decir. extingue la posibilidad de investigar un hecho criminal y, con él, ia

~————wmsponsabilidad del supuesto aufor o autores del mismo.

DECIMOSEGUNDO. Asi lo establecid nuestro Tribunal Constitucional, en numerosa
jurisprudencia: “[...] la prescripcion, desde un punto de vista general, es la
institucidn juridica mediante Ia cual, por el franscurso del tiempo, la persona

. adquiere derechos o se libera de obligaciones. Y, desde la dpfica penal, es una
causa de extincion de taresponsabilidad criminal fundada en ia accién del tiempo

sobre los acontecimientos humanos o en ic renuncia del Estado al jus puniend,
{facultad sancionadora) bajo et supuesto de gue el tiempo franscurrido borra los
efectos de la infraccién, existiendo apenas memoria social de ella. Dicho de otro

modo. en una Norma Fundamental inspirada en el principio favor hombre, la ley

1 penal material otorga a la accién penal una funcidon preventiva y resocializadora,

en la cual el Estado autolimita su potestad punitiva; orientacion que se funda en la

d de sue, pasado cierto tiempo, se elimine foda incertidumbre juridica y
se abondone el castigo de quien lleva mucho tiempo viviendo honradamente,

- ~con, grando de esta.manera el principio de seguridad juridica"!.

DECIMOTERCERO. En cuanto a la relacicn de la prescripcion con la justicia
constitucional, sefald en la misma sentencia. que: "[...] la prescripciéon de la
accién penal tiene retevancia constitucional, toda vez que se encuentra

vinculada con el contenido del derecho al plazo razonable del proceso, el cual

forma parte del derecho fundamental al debido proceso. |...]".

ECIMOCUARTO. En Ia misma linea, esta Suprema Corte, establecié en el Recurso

de
fundamento tercero, que: "[...] la prescripcion supone la renuncia del Estado a su

t STC Expediente N.2 02407-2011-PHC/TC, del diez de agosto de dos mil once. caso José
Rafael Blossiers Mazzini, fundamentos dos. Q‘

ulidad N.° 2944-2009-Lima, de! veintiséis de enero de dos mil once, en su

<
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potestad punitiva en aras de satisfacer intereses de politica criminal orientados a
lograr la paz social y ai reconocimiento de la plena vigencia de los derechos
fundamentales del imputado, los que guedan sujetos a cierta restricciéon con la
v encia de la accidén penal y con las actuaciones de las autoridades del control
p‘nc:l destinadas a concretar la pena en el presente caso. En tal sentido, su
fu damento estd vinculado a la prescripcion de la persecucidén penal por tiempo
indefinido, propio de un Estado Constitucional de Derecho como el que nos rige,
esto de conformidad con los articulos ochenta y ochenta y tres parte in fine del

Cddigo Penal. [...]".

DECIMOQUINTO. Conforme lo anotado, los articulos ochenta y ochenta y tres del

O

Cédigo Penal, regulan tos plazos de prescripcicn en sus modalidades ordinaria y
extraordinaria; siendo gue en la primera, la accion penal prescribe en un tiempo
igual al maximo de la pena fijada por ia ley para el delito. si es privativa de libertad;
y. en la segunda, la accién penal prescribe cuando el tiempo transcurrido

sobrepasa en una mitad al plazo ordinaric de prescripcion.

SEXTO, Pare los efectos de la prescripcion en relacion al delito de
plimiento de obligacion dimentaria, establecido en el primer parrafo det
rfigulo ciento cuarenta y nueve del Cadigo Penal, se debe fomar en cuenta, que
trata de un delito de comision instantdnea pero de efectos permanentes; para
ello, conforme se verifica de los actuados el delito afribuido a Félix Minaya Bisso, se
consum¢é cuando este tomd conocimiento de la resolucion por la cuadi se le
requiere el pago de las pensiones alimenticias devengadas, bajo apercibimiento

de remitirse las copias correspondientes al Ministerio PUblico.

._ DECIMOSETIMO. En el caso. dicho requerimiento se dispuso en la Resolucidon nimero
ciento seis del veintisiete de junio de dos mil doce -pasina diecisiete- y fue notificada
a ecurrente el veinticuatro de julio de dos mil doce, conforme aparece del cargo
de notificacion de péigina veintiuno. No obstante. en dicha resolucion, se te otorgd

el plazo de tres dias para el cumplimiento del pago; es decir, el delito de
incumplimiento de obligacion alimentaria, respecto a las pensiones izvengcdos

=
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correspondientes a los periodos de agosto de dos mil ocho a febrero de dos mil
nueve vy de seliembre de dos mil diez a enero de dos mil once, se consumod el

veintisiete de julio de dos mit doce.

DECIMOCTAVO. Por tanto, en atencidon a gue el delito imputado, sanciona con una

ena privativa de libertad no mayor a tres aios; y adicionando dieciocho meses
p| r reglas de la prescripcion, se colige que para que actde la prescripcion
extraordinaria, deberdn transcurrir cuatro afios y seis meses contados a partir del
incumplitnienio al requerimiento judicial del pago de pensiones alimenticias

devengadas. En consecuencia, realizando una operacion aritmética, desde la

‘%)
7
’;/ consumacion del ilicito veintisiete de julio de dos mil doce, hasta la fecha de la

emision de la presente ejecutoria Suprema, han transcurrido seis afios y veinticuatro

dics.

DECIMONOVENO. No obstante, conforme se expuso en el numeral uno de [a
presente resoiucion, se interpuso recurso de &ueja excepcional por denegatoria de

recurso de nulidad, el quince de marzo de dos mil diecisiefe -pagina cuatrecienios

venia y cuatro-. Por 1o que se debe tener presente lo emitido por esta Suprema
Corte, en el Acuerdo Plenario N.° 4-2007/CJ-116, del dieciséis de noviembre de dos
siete, que establecié como doctrina legal: “[...] para-el cémputo de los plazos

de prescripcidn en el referido supuesto no puede considerarse el fapso

»/comprendido entre la interposicion del recurso de queja excepcional, como

consecuencia del denegatorio del recurso de nulidad, y la remisidn al Tribunal
Superior de la copia certificada de la Ejecutoria Suprema que estima ef recurso y

concede el recurso de nulidad respectivo”.

VIGESIMO. Conforme @ ello, es de verse, que mediante Oficio N.2 1175-2018-S-
SPICS, del once de junio de dos mil dieciocho. la Segunda Sala Penal Transitoria,
rexqitio al Tribunal Superior, copia certificada de la Ejecutoria Suprema eue estima el
recurso de queja y concede el recurso de nulidad respectivo; en ese sentido, se
reanudd el codmputo del plazo de prescripcion, a partir del dia siguiente; es decir,

que en este caso a los seis anos y veinticuatro dias ya compuiados ~ver numeral
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dieciocho de fa presente Fecutoria Suprema- se le debe descontar el plazo de suspensidn
de la prescripcien por el framite de la queja excepcional, correspondiente a

catorce meses y veintisé€is dias.

VIGESIMOPRIMERO. En consecuencia, a la fecha de emisibn de la presente
Ejecutoria Suprema han franscurrido cuairo anos y diez meses: ello, excede el plazo

de prescripcion extraordinaria de [a accidn penal. Asi, se verificd lo siguiente:;

Consumacion 27 de julio de 2012

Prescripcion extraesdinasia 58
mesas

27 de enero de 2017

Sentencia de vista 13 de
febrero de 2017

Recursa de queja excepcional 15 de

marze de 2017 y devueko 2 sala
pendlde segin Acverdo " superior ef 11 de junio de 2018
Plenarie N.*£-2007/C)-116.
Total de 14 meses vy 26 diss

r -~ \ l Ejecutoria Suprema 13 I
de setlembre de 2018

Entonces:

Consumacidn 27 de julio de 2012 _ Eiecutoria Suprema 13 de 6 akos, 1 mesy 17 dias

setiembre de 2018
ldesmenm

Plazo suspendido segin Acverdo
Plenario N.* 6-20067/CJ-116.
Totat de 14 meses y 26 dias

4 anos 6 meses _— 4 ahos 11 meses

Prescribe Yotal
exirsordinatia transeuttido

Por lo que, resulta procedente declarar nula la sentencia venida en grado vy
fundada de oficio la excepcidn de prescripcidn, ordené&ndose el archivo definitivo

de la causa, conforme a la facultad conferida por et articulo guinto del Codigo de

. D)
Procedimientas Penales %
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Eilo, sin perjuicio de hacer valer en la via correspondiente, el pago de la liquidacidon
de pensidon de alimentos deveﬁgodoé, monto que asciende a mil ciento freinta y
sels soles, con sesenia y nueve céntimos; que corresponde al periodo de agosto de
dos mil ocho a febrero de dos mil nueve y setecientos sefenta y cinco soles con

oventa y tres céntimos. correspondiente al periodo de setiembre de dos mil diez o

pnero de dos mil once.

VIGESIMOSEGUNDO. Finalmente, en atencidon a la demora en el cumplimiento de
los plazos formales que dio como resuliado la prescripcion de la accidén penal,
e ” deberdn remitirse por secretaria, copicas cerfificadas de los actuados a la Oficina de

Control de la Magistratura, a fin de gue proceda conforme a sus atribuciones.

DECISION

Por estos fundamentos, declararon:
I. NULA la sentencia de vista del tfrece de febrero de dos mil diecisiete emitida por

la Cuarta Scia Penal de la Corte Superior de Justicia del Callao, eue confirmo la

— T . . . . B P /g .
icia del veinficinco de julio de dos mit dieciséis, que condend a Félix Enrique

Minaya Bisso, como autor del delito contra la familia, omisidn de asistencia familiar
"™ e la modalidad de-incumplimiento de obligacién: alimentaria, en agravio de
, ol © CUCiro afios de pena privativa de libertad
- efectiva y el pago de mil soles por concepto de reparacién civil a favor de la
agraviada.

Il. De oficio EXTINGUIDA LA ACCION PENAL POR PRESCRIPCION, a favor del
encausado Félix Enrique Minaya Bisso por el mencionado delito y citada
agraviada, dejando a salvo hacer valer su derecho en la via correspondiente.

lll. ORDENARON su inmediata libertad, siempre y cuando no exista en su contra,
orden o mandato de detencidon emanado por autoridad competente.

IV. MANDARON, ia anulacion de los antecedentes judiciales y policiales que se
hayan generado en contra del precitado como consecuencia del presente
proceso, de conformidad con el arliculo doscientos ochenta y cuatro del Codigo

de Procedimientos Penales, debiendo procederse a su archivo definitivo.

/
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V. OFICIANDOSE via fax. o medio iddéneo correspondiente para tal fin, a la Cuarta
Sala Penal de la Corte Superior éie Justicia del Callao.

Vi. REMITIR copias certificadas de ios actuados a la Oficina de Control de la

Magistratura, a fin de que proceda conforme a sus atribuciones; vy, los devolvieron.

S.S.

LECAROS CORNEJO

FIGUEROA NAVARRO

QUINTANILLA CHACON{Z/p4h

CASTANEDA ESPIN@ZA

PACHECO HUANCAS

IEPH )amar

&

Secretaria (o)
Sale Penal Trapsitoric
CORTE SUPREMA

14 SET, 2018



