CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

I PLENO JURISDICCIONAL EXTRAORDINARIO DE LAS
SALAS PENALES PERMANENTE Y TRANSITORIA

ACUERDO PLENARIO N° 2-2012/CJ-116

FUNDAMENTO: ARTICULO 116° TUO LOPJ
; ASUNTO: AUMENCIA DE TUTELA E IMPUTACION SUFICIENTE

Lima, veintiséis de marzo de dos mil doce.-

El Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Repiiblica y los Jueces Supremos de
\\\ lo Penal de este Méximo Tribunal de Justicia Ordinario, reunidos en Pleno
N Jurisdiceional, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 116° del Texto Unico

Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial, han pronunciado el siguiente:

ACUERDO PLENARIO

I. ANTECEDENTES

Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
lica, con la autorizacién del Presidente del Poder Judicial mediante Resolucién
inistrativa N°® 053-2012-P-PJ, y el concurso del Centro de Investigaciones
Judiciales, bajo la coordinacién del sefior Prado Saldarriaga, acordaron realizar el |
Pleno Jurisdiccional Extreordinario Penal -que incluyé el Foro de “Participacién
Ciudadana®- de los Jueces Supremos de lo Penal, al amparo de lo dispuesto en el
articulo 116° del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial -n
¥ adelante, LOPJ-, y dictar Acuerdos Plenarios para concordar la jurisprudencia penal.

\} 2°. El | Pleno Jurisdiccional Extraordinario Penal se realizé en tres etapas. La primera
etapa tuvo como finalidad convocar a la comunidad juridica y a la sociedad civil del
pais, quienes intervinieron con sus valiosos aportes en fa identificacién y andlisis de los
tres problemas hermenéuticos y normativos seleccionados. Para ello se habilit6 ¢l Foro
e “Participaciéon Ciudadana” a través del portal de internet del Poder Judicial, de
suerte que se logré una amplia participacién de la comunidad juridica y de diversas
Anstituciones del pafs a través de sus respectivas ponencias y justificacién.

3°. La segunda etapa consistié en el desarrollo de la Audiencia Piblica, que se llevé a
cabo el doce de marzo del presente afio. En ella, los representantes de la comunidad
juridica e instituciones acreditadas sustentaron y debatieron sus respectivas ponencias
ante el Pleno de los Jueces Supremos de ambas Salas Penales, interviniendo en el
anélists-del tema del presente Acuerdo Plenario, los sefiores Giammpol Taboada Pilco
(Juez de Investigacién Preparatoria de La Libertad); Julio Cesar Espinoza Goyena
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(Representante del Instituto de Ciencia Procesal Penal); Eduardo Remi Pachas Palacios
y Mario Pablo Rodriguez Hurtado, profesores de derecho procesal penal.

4°. La tercera etapa del I Pleno Jurisdiccional Extraordinario Penal comprendi6 el
proceso de discusién y formulacion de los Acuerdos Plenarios, con la designacién de

~ Jueces Supremos Ponentes para cada uno de los tres temas seleccionados. Esta fase
culminé el dfa de ia Sesién Plenaria realizada en la fecha con participacién de todos los
Jueces integrantes de las Salas Penales Permanente y Transitoria (a excepcién del
doctor Pariona Pastrana, quien se encontraba de vacaciones), con igual derecho de voz
y voto. Es asi, como finalmente se expide el presente Acuerdo Plenario, emitido
conforme a lo dispuesto en el Articulo 116° de la LOPJ, que faculta a las Salas
Especializadas del Poder Judicial a pronunciar resoluciones vinculantes con el fin de
concordar criterios jurisprudenciales de su especialidad.

.' . 3% Ladeliberaci6n y votacién se realiz6 el dia de la fecha. Como resultado del debate y

"‘l\ \enviﬂuddehvoﬂciénefecﬂndn,pormﬁmidaiseemiﬁéelpmteAcuerdo
_-- Plenario.

Interviene como Ponente el sefior SAN MARTIN CASTRO:

% IL FUNDAMENTOS JURIDICOS
”,m\ . Los rasgos generales o caracteristicas esenciales de la acci6n de tutela

jurisdiccional penal, normada en el articulo 71° del Nuevo Cédigo Procesal Penal —en
.\ adelante, NCPP- han sido abordados en el Acuerdo Plenario N° 4-2010/CJ-116.
\QL\ Los derechos fundamentales que se protegen son aquelios previstos en el citado articulo

71° NCPP. Uno de ellos es el: conocimiento de los cargos formulados en contra del

imputado (articulo 71%.2, “a’). Debe entenderse por ‘cargos penales’, aquella relacién o
cuadro de hechos —econtecimiento histdrico—, de relevancia penal, que se atribuye al
imputado y que, prima facie, justifican la inculpacién formal del Ministerio Piblico.
El articulo 336°2, ‘b> NCPP, sobre este extremo, fija como contenido de la
Disposicién de Formalizacién y Continuacién de la Investigacion Preparatoria —en
adelante, DFCIP-, “los hechos y la tipificacién especifica correspondiente. El Fiscal
podrd, si fuera el caso, consignar tipificaciones alternativas al hecho objeto de
investigacion, indicando los motivos de esa calificacién”.

7°. Es evidente, por lo demis, que el nivel de precision de los hechos ~que no de su
justificacién indiciaria procedimental-, atento a la propia naturaleza juridica de la
DFCIP y del momento procesal de ejercicio o promocién de la accién penal por el
Figcal, debe ser compatible —cumplidos todos los presupuestos procesales— con el grado
j¢ sospecha inicial simple, propia de la necesidad de abrir una instancia de persecucién
penal —es decir, que impulse el procedimiento de investigacién—. Tal consideraci6n,
como se sabe, ha de estar alejada de las meras presunciones, y fundada en puntos de

Wos y asentada en la experiencia criminalistica de que, en pureza, existe un
hecho de iencia delictiva perseguible —presupuesto juridico material- atribuible a
una o varias personas con un nivel de individualizacién razonable y riguroso.
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Lo expuesto explica que una de las caracteristicas del hecho investigado es su
variabilidad durante el curso de la etapa de investigacién preparatoria —o, mejor dicho,
‘delimitacion progresiva del posible objeto procesal’-, y que el nivel de precisién del

O mismo -relato del hecho histérico y del aporte presuntamente delictivo de los

implicados por la Fiscalia— tiene un caricter mas o menos amplio o relativamente
difuso. No es lo mismo un delito flagrante, que uno referido a sucesos complejos y de
determinaci6n inicial algo incierta y, por tanto, de concrecién necesariamente tardia. En
iguales términos, como no podia ser de otro modo, se ha pronunciado la STC N° 4726-
2008-PHC/TC, del 19 de marzo de 2009, aunque es de aclarar que el nivel de detalle
del suceso fiictico estd en funcién a su complejidad y no necesariamente a su gravedad.

t - 8°. En nuestro nuevo sistema procesal penal no corresponde al 6rgano jurisdiccional,
.~ _~  como en otros contados modelos procesales, un amplio control de los presupuestos
juridico-materiales en sede de investigacién penal preparatoria, cuyo sefiorio ejerce a
«._ Plenitud el Ministerio Publico -distinto es el caso, por cierto, de las otras etapas o fases

‘ _—:procesales— (verbigracia: articulo 15°.3 del Estatuto de Roma de la Corte Penal).
Bastaria, en principio, la mera afirmacién por el Fiscal de un suceso aparentemente
3 tipico para la configuracién formalmente vélida del proceso penal —el acto de
imputacién, si bien procesal, no es jurisdiccional-. Sélo en definidos momentos y
precisos actos procesales estd reservado al érgano jurisdiccional intervenir para
enmendar presuntos desafueros del Fiscal a propésito de la expedicién de la DFCIP.
5 Este seria el caso, por ejemplo, de la delictuosidad del hecho atribuido y de los
yd presupuestos procesales, en que el NCPP prevé vias especificas para su control
/ jurisdiccional —el supuesto més notorio es el de la excepcién de improcedencia de

accion: articulo 6°.1, ‘b’ NCPP-.

N~ 9°. Es evidente, asimismo, que no puede cuestionarse en via de tutela jurisdiccional
penal el nivel de los elementos de conviccién o su fuerza indiciaria para anular la
FCIP, puesto que se trata de un presupuesto. procesal -bajo cargo exclusivo de la
jyrisdiccién ordinaria (asi, STC N° 4845-2009-PHC/TC, del 7 de enero de 2010)—,
yo control estd reservado al requerimiento fiscal que da por conclusa la fase de
investigacion preparatoria e inicia la etapa intermedia, en cuyo caso se exige, ya no
sospecha inicial simple, sino ‘sospecha suficiente’ —se ha de esperar una condena con
\ fuerte probabilidad, sospecha que a su vez alcanza a un convencimiento por el érgano
jurisdiccional de la existencia de los presupuestos procesales y de la punibilidad de la
conducta imputada—, plenamente controlable en este caso (vid: articulos 344°.1, 346°.1,

, 350°.1,’a’ y 352°.2 y 4 NCPP).
Asi las cosas, se entiende que el parigrafo 14° del Acuerdo Plenario N° 4-2010/CJ-116
ite el ejercicio de la acci6n de tutela, a la que califica de “residual”, a los derechos
axativamente enumerados en el articulo 71° NCPP, y que el parigrafo 18° fije como
€rio base la irrecurribilidad de la DFCIP.

/7 10°. Ahora bien, la garantia de defensa procesal, desarrollada por el articulo IX del

|, Titulo Preliminar del NCPP, incluye, aparte de los llamados ‘derechos instrumentales’
h\\m derechoa la asistencia de abogado, utilizacion de medios de prueba pertinente, a no
declarar co si mismo y a no confesarse culpable), los denominados ‘derechos
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D sustanciales’, que son presupuestos basicos de su debido ejercicio, entre ellos la

&/ comunicacién detallada de la imputacién formulada contra el imputado. Su efectividad,

sin duda, como correlato del conocimiento de los cargos (articulo 72°.2, ‘a’ NCPP),

requiere inexorablemente de que los hechos objeto de imputacién en sede de

investigacién preparatoria (vid: articulo 342°.1 NCPP) tengan un minimo nivel de

detalle que permita al imputado saber el suceso histérico que se le atribuye y 1a forma y
S circunstancias en que pudo tener lugar.

Tal dato es indispensable para que pueda ejercer una defensa efectiva, la cual no puede
quedar rezagada a la etapa intermedia o a la etapa principal de enjuiciamiento: la
; ~—defensa se ejerce desde el primer momento de la imputacién (vid: articulo 139°.14 de la
< Constitucién), que es un hecho procesal que debe participarse a quien resulte implicado
o desde que, de uno u otro modo, la investigacién se dirija contra él, sin que haga faita un
3 acto procesal formal para que le reconozca viabilidad.
Es evidente, a partir del modelo procesal asumido por el NCPP, que el imputado, en un
\ X @ma- momento, deberd acudir al propio Fiscal para solicitar las subsanaciones
\\ _~~ cerrespondientes en orden a la precisién de los hechos atribuidos —este derecho de
~"  moda amplio lo reconoce el articulo 71°.1 NCPP-.

por aquél —que se erige en requisito de admisibilidad—, y siempre frente a una
isidn fictica patente o ante un detalle de hechos con entidad para ser calificados, de
modo palmario, de inaceptables por genéricos, vagos o gaseosos, 0 porque no se
precisé el aporte presuntamente delictivo del imputado, cabria acudir a la accién
/) jurisdiccional de tutela penal.

/ ‘ En este caso la funcion del Juez de la Investigacién Preparatoria -ante el
\ incumplimiento notorio u ostensible por el Fiscal de precisar los hechos que integran
los cargos penales— seria exclusiva y limitadamente correctora —disponer la
subsanacién de la imputacién plasmada en la DFCIP, con las precisiones que luego de
la audiencia seria del caso incorporar en la decisién judicial para evitar inutiles
demoras, pedidos de aclaracién o correccion, o cuestionamientos improcedentes—. Bajo
ningin concepto el auto judicial puede ser anulatorio y, menos, de archivo o

sobreseimiento anticipado de la investigacién.

% 11°. Muy excepcionalmente, ante la desestimacién del Fiscal o ante la reiterada falta de

II1. DECISION

°. En gfencién a lo expuesto, las Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte
de Justicia de la Repiblica, con la intervencion del Presidente del Poder
, reunidas en Pleno Jurisdiccional, y de conformidad con lo dispuesto en el
ulo 116° del Texto Unico Ordenado de ta Ley Orgénica del Poder Judicial;

ACORDARON:

STABLECER como doctrina legal, los criterios expuestos en los fundamentos
6°al 11°.
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14°. PRECISAR que los principios jurisprudenciales que contiene la doctrina legal antes
mencionada deben ser invocados por los jueces de todas las instancias judiciales, sin
perjuicio de la excepcién que estipula el segundo parrafo del articulo 22° de la LOPJ,
aplicable extensivamente a los Acuerdos Plenarios dictados al amparo del articulo 116°
del citado Estatuto Orgénico.

15°. PUBLICAR el presente Acuerdo Plenario en el diario oficial “El Peruano”. Hégase

LECAROS CORNEJO

PRADO SALDARRiA
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DELITO DE EXTORSION

Sumilla. En el tipo penal de extorsién
la imposicién del agente comun se
redliza sobre la restriccion de la
libertad personal del sujeto pasivo
con el objetivo de hacer otforgar la
ventaja econdmica indebida u otra
ventaja de cualquier indole. En este
caso ninguno de los sentenciados
actu6 en el marco de su
competencia como policias, sino al
margen del ejercicio de la funcidn
publica constitucional y legal. El delito
que cometieron fue uno comun.

La amenaza en contra de los
agraviados no se tratdé de una de
baja  entidad, como el que se
requiere en el delito de concusién. Los
senfenciados = lograron  que  los
agraviados les oforgasen una ventaja
econdémica-indebida. De modo que,
fue correcta su condena por el delito
de extorsion.

Lima, veintinueve de octubre de dos mil veintiuno

VISTOS: los recursos de nulidad
interpuestos por las defensas de los sentencicdos RUBEN ANTONIO ALVARADO
FRETEL y SAUL PORRAS BAUTISTA contra la sentencia del veinte de agosto de dos
mil dieciocho’ (foja 628) emitida por la Sala Mixta - Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Pasco, que confirmé |a
de primera instancia del dieciocho de abril del mismo ano, que los
condené como autores del delito contfra el patrimonio, en la modalidad
de extorsidn con agravantes, en perjuicio de Mdximo Escobar Tuncar y
Celestino Cdardenas Fano y les impusieron quince anos de pena privativa
de libertad e inhabilitaciéon conforme con los incisos 1y 8, articulo 36, del
Codigo Penal por el plazo de dos anos. Asimismo, el pago solidario de
tres mil soles como reparaciéon civil a favor de los agraviados. Con lo
demds que confiene.

Oidos los informes orales de los abogados de los dos sentenciados
1
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recurrentes. De conformidad con la opinién del fiscal supremo en lo penal.

Intervino como ponente la jueza suprema SUSANA CASTANEDA OTsU.

CONSIDERANDO

ACTOS PROCESALES RELEVANTES

PRIMERO. Los actos procesales previos que motivaron la remisidn de los
actuados a este Supremo Tribunal, son los siguientes:

1.1. Ese caso se tratd de un proceso sumario, en el cual se formuld acusacion
fiscal en contra de Rubén Antonio Alvarado Fretel y Saul Porras Bautista por

los delitos de violaciéon de domicilio, extorsion y abuso de autoridad (foja 206).

1.2. El veintiséis de julio de dos mil frece, el juzgado penal declard de oficio la
prescripcion de la accion penal por los delitos de violacion de domicilio y

abuso de autoridad, a favor de ambos acusados (foja 277).

1.3. El dieciocho de abril de dos mil dieciocho, la Sala Penal Superior emitié
senfencia condenatoria por el delito de extorsion en contra de los acusados
y les impusieron quince anos de pena privativa de libertad e inhabilitacion
conforme con los.incisos. 1 y.8, articulo 36, del Codigo Penal (CP) por el plazo
de dos anos. Asimismo, el pago solidario de fres mil soles como reparacion

civil a favor de'los agraviados.

1.4. La decision de primera instancia fue confirmada por la sentencia de
vista del veinte de agosto de dos mil dieciocho, y contra esta, los
sentenciados inferpusieron recursos de nulidad, los mismos que fueron

denegados por fratarse de un proceso sumario.

1.5. Ante dicha denegatoria, interpusieron recurso de queja excepcional y
mediante el auto de calificacion del frece de junio de dos mil diecinueve
(Queja N.° 597-2018/Pasco), esta Sala Penal Suprema lo declaré fundado a
efectos de verificar si se vulneraron los derechos a la debida motivacion y
tutela jurisdiccional pues las defensas alegaron que los érganos de mérito no
establecieron como se configurd el delito de extorsion en el presente caso, y

no existid una valoracidn conjunta y razonada del acervo probatorio.
2
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Ademds, se consignd que existe inferés en consolidar la jurisprudencia sobre
la configuracion del delito de extorsion y su diferencia con el delito de
concusidon, en consideracion de que los recurrentes sefialaron que su

conducta se tipificaba en este Ultimo delito.

De modo que, por el mérito del recurso de queja fundado es que, esta Sala

Penal Suprema se pronunciard sobre los recursos de nulidad interpuestos.

AGRAVIOS QUE SUSTENTAN LOS RECURSOS DE NULIDAD

SEGUNDO. La defensa del sentenciado Rubén Antonio Alvarado Fretel
interpuso recurso de nulidad confra la sentencia condenatoria y como
agravios sostuvo los siguientes:

2.1. La condena solo se baséd en la declaracién de los dos agraviados y
del testigo Héctor Ferrer Truijillo, sin considerar que este Ultimo aprecid los
hechos a cien metros de distancia y luego se retractd. Ademds, la
sindicacion de ninguno cumplié con los requisitos del Acuerdo Plenario
N.° 2-2005/CJ-116 pues sus dichos no fueron coherentes, ni logicos, ni
existio persistencia. Es mds su denuncia fue calumniosa y la formularon

recién once dias después de la intervencion policial,

2.2. La inferencia probatoria de la Sala Penal Superior fue incorrecta,
dado que el indicio-de mala justificacion que usd tenia un contraindicio
consistente en la retractacion de Héctor Ferrer Trujillo. Asimismo, en
cuanto al indicio de oportunidad y presencia en el lugar de los hechos,
se soslayd que su patrocinado estuvo en el lugar de los hechos en
cumplimiento de su funcidn licita y legitima, de acuerdo con la ley de la

Policia Nacional del Peru.

2.3. La sentencia contiene una motivacion aparente e insuficiente dada
la falta de acreditacion y justificacion de todos los elementos del tipo
penal, la culpabilidad e individualizacion de la pena. Asi que, la

sentencia solo se fundd en conjeturas y en responsabilidad objetiva.
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TERCERO. La defensa del sentenciado Saul Porras Bautista interpuso

recurso de nulidad, con base en los siguientes agravios:

3.1. La Sala Penal Superior vulnerd el derecho a la debida motivacién de
las resoluciones judiciales porque no aprecié adecuadamente los
hechos, pues en la denuncia fiscal y auto de apertura se senald una

primera premisa factica, pero en la acusacion se desarrolld otra.

3.2. No se acreditd el dolo ya que no existié prueba que corrobore de
que los acusados mediante amenaza obligaron a los agraviados para
que les otorguen una ventaja econdmica indebida. Ni el ejercicio de
violencia o amenaza pues incluso Cérdenas Fano salid un momento de
la casa para prestarse dinero y regresar, pero si aquello hubiese sido
cierto, por las maximas de la experiencia, pudo haber acudido
lioremente a la dependencia policial para denunciarlos. Tampoco se
demostro la existencia de un detrimento patrimonial de los agraviados o

que los acusados se hubiesen beneficiado con una ventaja econdmica.

3.3. La declaracion de los agraviados referida a la entrega del dinero a
los acusados no es verosimil, persistente, ni se corrobord con prueba

periférica.
OPINION DEL FISCAL SUPREMO EN LO PENAL

CUARTO. El fiscal supremo en lo penal en el Dictamen N.° 385-2020-MP-FN-
1°FSP, opind que se declare no haber nulidad en Ia sentencia recurrida. En su
criterio, quedd acreditada de manera suficiente la responsabilidad de

Rubén Antonio Alvarado Fretel y Saul Porras Bautista.
CONSIDERACIONES DE ESTE SUPREMO TRIBUNAL

MARCO JURIDICO Y JURISPRUDENCIAL

QUINTO. El principio de presuncién de inocencia consagrado en el literal e,

inciso 24, articulo 2, de la Constitucion Politica prescribe que toda persona es
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considerada inocente mienfras no se haya declarado judicialmente su
responsabilidad!. Conforme con la doctrina vy la jurisprudencia, la presuncion
de inocencia tiene una doble dimensibn en el proceso penal: como
principio y como regla, de tratamiento, probatoria y de juicio. Como regla
probatoria exige la actuacién de suficiente prueba de cargo directa o
indiciaria sobre la existencia del hecho y la intervencién del acusado. Como
regla de juicio exige que si luego de la valoraciéon de la prueba el juzgador
no llega a la certeza sobre la culpabilidad del acusado debe declarar su

inocencia.

SEXTO. Por su parte, una sentencia condenatoria requiere de una actividad
probatoria realizada con las garantias necesarias y en la que se haya
tutelado el contenido constitucionalmente protegido de los derechos a la
prueba, defensa y debido proceso, que permita evidenciar la concurrencia
plena de los elementos del delito y el grado de intervencion y/o
participacion de un acusado. Ademads, que el érgano jurisdiccional explicite
las razones por las cuales arriba a determinada conclusion, pues con ello se
evita la existencia de arbifrarias restricciones del derecho a la libertad
individual de los justiciables y se tutela su derecho a la presunciéon de

inocencia?.

SEPTIMO. En el caso gue nos ocupa, se condend a los sentenciados Rubén
Antonio Alvarado Fretel y Saul Porras Bautista por la comision del delito de

extorsion en su fipo bdsico y agravado, ilicito penal que se encuentra

1 Una disposicidon de desarrollo del mandato constitucional se encuentra en el articulo I,
del Titulo Preliminar, del Cddigo Procesal Penal, el cual precisa de una suficiente
actividad probatoria de cargo, obtenida y actuada con las debidas garantias
procesales, para desvirtuar este principio-derecho fundamental. Y que, en caso de duda
sobre la responsabilidad penal, debe resolverse a favor del imputado.

2 Conforme con lo senalado de manera reiterada en la jurisprudencia de este Supremo
Tribunal; por ejemplo, en los recursos de nulidad nUmeros 2978-2016/Hudnuco, 47-
2017/Lima Norte, 614-2017/Junin, 962-2017/Ayacucho, 2269-2017/Puno, 2565-2017/Cuzco,
310-2018/Lambayeque y 1037-2018/Lima Norte, entre otros.

5
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previsto en el primero y quinto pdrrafo literal b, articulo 200, del CP, cuyo

tenor literal modificado por el Decreto Legislativo N.° 9823 establece:

El que mediante violencia o amenaza obliga a una persona o a una institucion
publica o privada a otorgar al agente o a un tercero una ventaja econémica
indebida u ofra ventaja de cualquier ofra indole [...].

La pena serd no menor de quince ni mayor de veinticinco anos si la violencia o
amenaza es cometida: [...] b) Participando dos o mas personas |...].

OCTAVO. En el auto de calificaciéon de la Queja N.° 597-2018/Pasco se indicd
que uno de los puntos a desarrollar, era determinar la diferencia entre los
delitos de extorsidon y concusion, pues segun la defensa los hechos atribuidos
serian constitutivos de este Ultimo delito el cual se encuentra regulado en el

articulo 382 del CP, que estatuye:

“El funcionario o servidor puUblico que, abusando de su cargo, obliga o
induce a una persona a dar o prometerindebidamente, para si o para otro,
un bien o un beneficio patrimonial, serd reprimido con pena privativa de la

libertad no menor de dos nimayor de ocho anos”.

Al respecto, nos corresponde precisar en principio que en la estructura tipica
de los delitos de extorsion y concusion existe cierfa semejanza en la
configuracion de- los—elemenios normativos y-—objetivos en cuanto a la
conducta tipica+("obliga” con “obliga o induce” 'y "otorgar” con “dar o
prometer”), respecto al objeto material (“ventaja econdmica indebida” con
“bien o un beneficio patrimonial”), el destinatario (“agente o tercero” con
“para si o para ofro”) y en parte el sujeto pasivo (“institucidon publica” y
“Estado”).

NOVENO. De ofro lado, en ambos tipos penales existen también diferencias

en cuanto al dmbito de proteccidn, estructura tipica y el marco punitivo:

3 Publicado el 22 de julio de 2007, vigente al momento de los hechos
6
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9.1. Asi, en cuanto al dmbito de protecciéon, el delito de extorsidon es
considerado como un delito de organizaciéon - dominio (ubicado en el Libro
Segundo, Titulo V, Capitulo VII, del CP) en que se tutela un bien pluriofensivo
como la libertad personal y el patrimonio. El delito de concusidon es
considerado un delito de infraccidon del deber positivo (ubicado en el Libro
Segundo, Titulo XVIII, Capitulo I, del CP) mediante el cual se protege el

regular y correcto ejercicio de la funcién en la Administracion publica.

9.2. En la constfruccion tipica de ambos tipos penales se diferencian respecto
de: i) Sujeto activo (“el que” con “el funcionario o servidor publico”).
ii) Sujeto pasivo (“persona o institucion privada’” con “Estado”). iii) Objeto
material (en el delito de extorsion la formula es abierta “otra ventaja de
cualquier ofra indole” en relacion al de concusidn que es de indole
patrimonial. iv) Fundamentalmenie en los medios comisivos (“violencia o

amenaza” con “abusando de su cargo”).

9.3. En lo concerniente a la penalidad, el delito extorsion establece para el
autor la pena de quince a veinticinco-anos de privacion de libertad y en el
delito de concusion de dos a ocho anos de privacion de libertad. De modo
que, existe una gran diferencia en el marco punitivo abstracto en atencién a
la mayor lesividad del bien juridico de la liberfad personal y el patrimonio en
el delito de extarsion, respecto de la menor lesividad que se atenta contra la
funcién en la Administracion publica en el delito de concusion, y sobre fodo
en el mayor hacia un menor desvalor de accion (“violencia o amenaza
obliga” con relacion a "abusando de su cargo obliga o induce”) y del
resultado (“otorgar el objeto extorsivo” respecto de “dar o prometer el

objeto corruptor”) de ambos tipos penales.

DECIMO. Ahora bien, en cuanto a la violencia y amenaza, es de

considerar:
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10.1. Violencia o amenaza. En el delito de extorsion, a diferencia del delito
de concusion, el agente comun usa los medios comisivos* de la violencia,
orientada a la entrega de la ventaja econdmica, es entendida como “[...] el
despliegue de una fuerza fisica intensa, por parte del autor, a efectos de doblegar
sus mecanismos de defensa o resistencia y asi, lograr la obtencién de la ventaja
indebida; por lo que debe ser apta, idénea vy eficaz para los objetivos que persigue
alcanzar el individuo”?; asi como la amenaza “[...] importa el anuncio de un mal
inminente, en cuanto a la producciéon de un dano a los bienes juridicos
fundamentales del sujeto pasivo o de tercero vinculado a él; esta debe revelar una
cierta magnitud, lo suficiente para poder aminorar de forma sustantfiva, las

capacidades de respuesta de la victima, anulando su capacidad decisoria

conforme a sentido’é.

10.2. Abusando de su cargo. El ejercicio de la funcion publica por los
servidores y funcionarios publicos o infraneus en la-administracion de fondos
(patrimonio) o prestacion de servicios publicos tiene proteccion en la
Constitucion’, asi como su desempeno o ejercicio de la funcidon publica
también tiene tutela legal (articulo 425 del CP) para determinar o no la
comision o prevencion de delitos por funcionarios publicos® de cara a lesidon
o puesta en peligro de bienes juridicos futelados por la parte especial del
Codigo Sustantivo o la ley especial correspondiente?, con sujecion a los

principios penales materiales de la Constitucion.

En ese sentido, el medio comisivo del abuso del cargo del agente publico o

prevalimiento del cargo funcionarial o mal uso de la investidura funcional

4 Los jueces supremos en lo penal han establecido con relacién a la vinculacién de la
amenaza con la ventaja econdmica en el delito de extorsién: “[...] el contenido
concreto de la amenaza, con fines de extorsidon, no tiene otra especificacion o
condicionamiento que su idoneidad para determinar la voluntad del sujeto pasivo hacia
la entrega de la ventaja econdmica indebida que se le exige” (cfr. Acuerdo Plenario
N.° 2-2012/CJ-116, FJ 9, Asunto: diferencias entre delitos de extorsion y receptacion de
vehiculos motorizados objetos de delitos de hurto o robo).

5 PENA CABRERA FREYRE, Alonso Raul. Derecho penal-Parte especial. Lima: Idemsa, 2008,
p. 413.

¢ PENA CABRERA FREYRE, Alonso Raul. Ob. cit, p. 414.

7 Articulos 39, 41, 58, 60 y 82 de la Constitucion.

8 Articulos | del Titulo Preliminar del CP.

? Articulo IV del Titulo Preliminar del CP.
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consiste en que el sujeto activo se aprovecha positivamente de las ventajas
de una concreta y especial situacion de superioridad, prerrogativa o
potestad con respecto a la victima como un factor objetivo que facilite la
comision del delito concusidon, el cual se determina con base en tres

presupuestos:

i) El abuso debe de ser del cargo y no de la funcién publica, pero el abuso
del cargo se materializard “dentro del ejercicio de la funcién publica™°y del
dmbito de su competencia instifucional general o especifica que es
autorizada por la enfidad estatal o por el funcionario superior (no los visos de
legalidad o no regularizacion de la autorizacién), cuando la intervencion del
agente publico (inicial, subsecuente 'y final) es desviada o estd al margen
del ejercicio de la funcion puUblica constitucional y legal se comporta como
un agente comun (delincuente comun) y no como funcionario o servidor
pUblico e incurre en la comision de los delitos de coaccidn, secuestro
extorsivo, extorsion,  secuestro, etfc. asi por ejemplo, el caso de la

“intervencion policial ilegal”!.

10 En ese sentido la Corte Suprema ha senalado que para la configuraciéon del tipo de
concusion se “requiere gue el sujeto activo ademds de ejercer los actos que son propios
de una autoridad publica, le atribuya el cardeter de oficial a dicha conducta, lo cual no
se ha realizado en-el presente caso en el que el delito-de concusion no se encuentra
acreditado [...]" (Ejecutoria Suprema del 8 de agosto de 2002, recaido en el Exp. N.°
4050-2001/Lima). “[...] el abuso fuera de las propias funciones del sujeto activo no tiene
que ver directamente con un atentado del propio funcionario contra el funcionamiento
de la Administraciéon publica distinto de lo que ya se ha previsto como “usurpacién de
funciones”; esto constituye un atentado confra ofros bienes juridicos”. (cfr. ABANTO
VASQUEZ, Manuel. Delitos contra la Administracién publica en el Cédigo Penal Peruano.
2.0 ed. Lima: Palestra, 2003, pdg. 288).

11 “Los cuatro agraviados (personas jovenes, sin antecedentes penales: solo el agraviado
Enriguez Lozano, que tenia antecedentes policiales) fueron detenidos, sin orden judicial
ni flagrancia delictiva: fres en su casa y uno en la via publica, y subidos a una unidad
policial; hecho ocurrido entre las veinte horas y treinta minutos hasta las veintiun horas y
treinta minutos, y los sucesos de intervencidn se suscitaron en la Zona Este, a cargo del
imputado Comandante PNP Elidio Espinoza Quispe, con la intervencién de los siete
restantes imputados, efectivos policiales todos ellos. [...] Que este material probatorio de
cardcter inculpatorio es suficiente para determinar que los agraviados fueron victimados
por los imputados en el marco de un operativo policial contra la delincuencia; operativo
gue no fue planificado convenientemente ni contd con la intervencién previa, en la
planeacion y autorizacion, del Ministerio PUblico, asi como tampoco con la participacion
de un pool de fiscales —dada sus dimensiones— para garantizar no solo el cumplimiento
de su finalidad preventiva-ejecutiva contra la criminalidad sino la legalidad y correcciéon

9
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ii) Necesariamente debe darse una vinculacion legal entre el funcionario o
servidor publico y el particular (administrador y administrado, infraneus y
extraneus, etc.), es decir, cuando el agente publico en el ejercicio de la
funcion publica asignada cumple un servicio puUblico para las personas
usuarias; ¢) el agente publico al ejercer presion coactiva (constrenir) sobre la
voluntad del particular para inducirlo a prometer entregarle para si © a un

tercero un bien o un beneficio patrimonial.

10.3. Obligar: en el delito de extorsion se tiene que su verbo rector “obligar es
compeler a alguien a realizar en contra de su voluntad. Por tanto, la accién que
realiza el sujeto activo va en contra del consentimiento del sujeto pasivo, por lo que
el consentimiento de este serd una causa de atipicidad del hecho"12. Asi pues el
elemento normativo “obligar”’® es el nicleo del tipo penal por el cual el
agente mediante los medios comisivos —violencia 0 amenaza— a ofra
persona (sujeto pasivo) hace entregar la ventaja patrimonial econdémica u

ventaja de cualquier indole.

De otro lado, doctrina autorizada ha establecido que, en el delito de
concusion el verbo obligar “[...] es sinénimo de constrefir y significa compeler por
la fuerza a ofro para que haga o ejecute algo, sin llegar a una violencia o amenaza
en el sentido de la extorsion. [...] tiene que haber, por lo menos, una diferencia de
grado entre el “obligar de la concusion vy la "*violencia o amenaza” de la extorsién.

En realidad, la diferencia estd en que laintimidacion de la'concusidon es aquélla que

de su ejecucion, sin afectar arbitrariamente los derechos individuales de los ciudadanos.
« El Informe y la declaracién de la fiscal de turno en aquella ocasion es determinante de
tal conclusidn probatoria. Por lo demds, los informes de intervencién y actas levantadas
no contaron con la participaciéon vy firma del representante del Ministerio PUblico, tanto
mds si no se traté de una intervencién urgente, inusitada y en flagrancia delictiva”. (cfr.
CASACION N.° 1897-2019/LA LIBERTAD, Sala penal Permanente, FJ 13 y 14, caso “Elidio
Espinoza Quispe y otros”: Ponente: San Martin castro).

12 cfr. BRAMONT ARIAS TORRES, Luis Alberto / GARCIA CANTIZANO, Maria Del Carmen.
Manual de derecho penal-Parte Especial. Quinta Edicidn, Segunda reimpresion. Lima:
Editorial San Marcos, p. 367.

13 %[...] los encausados [...], usando como modos facilitadores la vis compulsiva o
infimidacion obligaron con amenazas a la agraviada [...] a hacer la enfrega de ventaja
patrimonial econdmica, consistente en suma de dinero y la compra de un celular. [...]
puesto que en este llicito el sujeto activo usa la coaccidn como medio, por lo que el
verbo rector es el ‘obligar a ofro’ [...]" Casacién N.° 145-2010/Lambayeque, Sala Penal
Permanente.

10



WBUCA DEL g,
o e

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 91-2020
PASCO

PODER JUDICIAL
implica el anuncio del sufrimiento de un perjuicio derivado de un acto de poder de
la autoridad”™, es decir en este tipo penal el verbo obligar adquiere una
connotacion distinta, en la cual la violencia, amenaza o presidon sobre una

persona que se ejercita es de baja intensidad'>.

DECIMOPRIMERO. En consecuencia, en el tipo penal de extorsion Ila
imposicion del agente comun se realiza sobre la restriccion de la libertad
personal del sujeto pasivo con el objetivo de hacer otorgar la ventaja
econdmica indebida u ofra ventaja de cualqguier indole y en el delito de
concusion la coaccidn se materigliza cuando el funcionario o servidor
publico en el egjercicio funcionarial abusa del cargo en situaciones o
circunstancias de dificultad, de vulnerabilidad o irregularidades de indole
diversa en la que se encuentra la victima —dmbito penal, administrativo,

civil, etc.—, orientado a la entrega del bien o beneficio patrimonial.

ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO

DECIMOSEGUNDO. Con base en los fundamentos juridicos anotados, los
agravios de los recurrentes y las pruebas actuadas en juicio oral,
evaluaremos si fue correcto o no el razonamiento que siguid la Sala Penal
Superior y si se vulneraron los derechos a la debida motivacion y tutela
jurisdiccional, razén por la cual se admitio el presente recurso mediante el
auto de calificacion del trece de junio de-dos'mil diecinueve (Queja N.° 597-
2018/Pasco). Para ello, se tendrd en cuenta el principio de congruencia
recursal, es decir, solo nos pronunciaremos por aquellos extremos

cuestionados en los recursos de nulidad.

DECIMOTERCERO. De la revision de los actuados, se advierte que en el
presente caso los érganos de mérito dieron por acreditada la acusacion
fiscal y su aclaracién (fojas 206 y 308) consistentes en que el veintinueve de

febrero de dos mil ocho Angel Antonio Huamdn Caisedo denuncié a César

14 cfr. ABANTO VASQUEZ, Manuel. Delitos contra la Administracién publica en el Cédigo
Penal Peruano. 2.2 ed. Lima: Palestra, 2003, p. 289.
15 ROJAS VARGAS, Fidel. Delitos contra la Administracion publica. Ed. Grijley, 3ra. edicion,
Lima, 2002, pp. 365-366.

11
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Minaya Espiritu por los delitos de hurto y apropiacion de motosierras ante Ila
comisaria de Yanahuanca, y por tal razén, los sentenciados Rubén Antonio
Alvarado Fretel y Saul Porras Bautista en su condicion de efectivos policiales,
con sus uniformes y armas de reglamento, se dirigieron desde Yanahuanca
hasta Mishquipuquio (distrito de Paucar) en compania del citado
denunciante y a bordo de un vehiculo Station Wagon conducido por Yon

Jilmer Bonilla Malpartida.

Es asi que alas 11:30 horas, sin la intervencion del representante del Ministerio
PUblico y del comisario del referido distrito, intervinieron a Mdximo Escobar
Tuncar, esto es, a un sujeto distinto que se encontraba frozando drboles de
eucalipto, y luego, a Celestino Cdardenas Fano, otro sujeto por el cual fueron
comisionados. Finalmente intervinieron a Cesario Minaya Espiritu, quien tenia
la motosierra del denunciante, le colocaron grilletes y formularon el acta de

constatacion correspondiente.

A su vez, les manifestaron a Escobar Tuncar y Cardenas Fano (quienes son los
actuales agraviados) que, si no querian ir a la cdrcel, debian entregarles mil,
y quinientos soles respectivamente. Lo que ambos hicieron, e incluso
Cdardenas Fano le pidid prestado dinero a Héctor Ferrer Trujillo en Paucar.
Una vez que Alvarado  Fretel y Porras Bautista recibieron el dinero,
continuaron su fdrayecto para-frasladar a-Minaya Espiritu con su motosierra
hacia la comisaria. Espor ello que los condenaron por el delito de extorsion

con la agravante de pluralidad de agentes.

DECIMOCUARTO. Para arribar a esta conclusion, la Sala Penal Superior valord
de manera positiva las sindicaciones de los agraviados, las que en su
consideracion cumplieron con los requisitos del Acuerdo Plenario N.° 2-
2005/CJ-116'. Por su parte, los recurrentes cuestionaron que el citado

acuerdo plenario no fue aplicado correctamente.

16 De 30 de septiembre de 2005. Asunto. Requisitos de la sindicacion de coacusado,
testigo o agraviado.
12
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Al respecto, en el citado acuerdo plenario se dejd establecido que la
sindicacion de las victimas tiene la aptitud para enervar la presuncion de
inocencia, cuando cumpla con los siguientes requisitos de validez:
i) Ausencia de incredibilidad subjetiva, es decir, que no existan relaciones
enfre el coacusado o agraviado e imputado basadas en el odio,
resentimientos, enemistad u otras que puedan incidir en la parcialidad de
la deposicidn, que por ende le nieguen aptitud para generar certeza.
ii) Verosimilitud, que no solo incide en la coherencia y solidez de |la propia
declaracion, sino que esta debe estar rodeada de ciertas
corroboraciones periféricas, de cardcter objetivo que le doten de aptitud
probatoria. iii) Persistencia en la incriminacion, de sus afiimaciones en el
curso del proceso. La cual debe estar referida al nicleo de la imputacion

que sustenta la tesis acusatoria.

DECIMOQUINTO. Asi pues se fiene que los dos agraviados declararon a nivel

preliminar en el'siguiente sentido:

15.1. Maximo Escobar Tuncar (50 anos al momento de los hechos).

El veintiocho de marzo de dos mil ocho manifestd con presencia del fiscal y
bdsicamente se ratificd en su denuncia policial. Senald que conocia al
agraviado Celestino Cdardenas Fano, y a los testigos Cesario Minaya Espiritu y

Héctor Ferrer Trujilo porque todos frabajaban esporddicamente cortando

madera en el distrito de Paucar.

En cuanto a los hechos, refirid que el once de marzo del mismo ano cuando
trozaba madera de eucalipto en Mishquipuquio, llegaron policias con armas
cortas que llevaban en la cintura y otro vestido de civil que portaba un arma
mdas grande con una correa en el pecho. Como preguntaban por Cesario
Minaya Espiritu, los llevdé caminando hasta donde este se encontraba
frabajando con Celestino Cdrdenas Fano. Al llegar, dichos policias

capturaron inmediatamente a Minaya Espiritu. Luego se dirigieron hacia a él

13
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y Cdrdenas Fano para advertirles que estaban cortando drboles sin

autorizacion, por lo que los llevarian a la carcel.

Seguidamente, los trasladaron a los tres al distrito de Paucar y rebuscaron su
cuarto que estd ubicado ahi. En este punto, el agraviado solo pudo precisar
qgue uno de los policias tenia por apellido Alvarado (quien luego seria
identificado como el PNP Alvarado Fretel) y lo describié como un varén de
contextura gruesa, tez clara y con un lunar en la cara, y respecto del ofro
policia senald desconocer su nombre pero dio sus caracteristicas fisicas
(quien luego du identificado como el PNP Porras Bautista). En cuanto a su
relato, indicd que Alvarado Fretel al no encontrar nada en su habitacion lo
chantajed con que pague mil soles para que lo deje libre. Asi que, fuvo que

acceder a tal pedido y finalmente realizé el pago.

Agregd que, a Cdardenas Fano también le pidieron quinientos soles, y tuvo
que pedirle prestado a Héctor Ferrer Trujillo y-se lo entregd al PNP Alvarado

Fretel en su presencia. Luego el testigo sehald que el policia llamado

Alvarado Fretel y el ofro que lo acompanaba les dijeron que no diera aviso a

nadie y se fueron a Yanahuanca solo con Minaya Espiritu.

15.2. De Celestino Cardenas Fano (36 anos al momento de los hechos)

El veintiocho de marzo de dos mil ocho declaré con presencia del fiscal
provincial (foja 30) para ratificarse en su denuncia. Relatd que el veintinueve
de febrero del mismo ano a las 11:30 horas llegd a Mishquipuquio un policia
vestido de civil quien cargaba un arma larga y preguntd por Minaya Espiritu.
Luego llegd otro policia con el agraviado Escobar Tuncar y seguidamente

otro policia con Huamdan Caisedo.

El policia que iba de civil fue enviado a verificar si habia mds personas
alrededor y al constatar que no, les dijeron que debian acompanarlos hasta
el distrito de Paucar y les hizo cargar las motosierras. Precisé que solo Minaya
Espiritu iba enmarrocado, y junto a Escobar Tuncar, caminaron hasta el
pueblo. Por su parte, Huamdn Caisedo fue en la bicicleta del testigo y el

policia de civil en la moto de Escobar Tuncar. Es decir, no los dejaron

14
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transportarse en sus movilidades propias y tuvieron que caminar tres

kildmetros, siendo vigilados por los policias.

Como Linda Eufracio Baylon les llevé comida, una vez que llegaron al distrito
de Paucar, los policias les ordenaron que almuercen, antes de llevarselos a
la comisaria. Asi que, los agraviados entraron a la habitacion de Escobar
Tuncar para comer y ahi vieron que uno de los policias de quien sabe que su
apellido es Alvarado (luego identificado como el PNP Alvarado Fretel)
empezd a rebuscar enfre todas sus cosas, como si quisiera hallar algo. Pero,
al no encontrar nada, les dijo “si no quieren que los lleve, ;cudnto hay?”. Al
agraviado Escobar Tunca le pidié mil soles, ante lo cual, este le rogaba que
solo fuese quinientos soles y cuando empezd a contar su dinero, estese lo

arranché de la mano, diciéndole “dame todo, sino te llevo”.

Inmediatamente el PNP Alvarado Fretel se dirigid al agraviado Cdrdenas
Fano y le pregunté “;Contigo, como es? ¢Cudanto hay, compadre?”, ante lo
cual el agraviado le suplicé que no se lo lleve, porque no tenia dinero, solo
cien soles. Ante su insistencia, le indicé que iria a pedir prestado. Lo que el
PNP Alvarado Fretel aceptd, pero le dijo que fuese rdapido y callado. De
modo que, Cdrdenas Fano fue a buscar a Héctor Ferrer Trujillo para que le
preste solo doscientos soles, pues era la cantidad que le faltaba para
completar la suma-requerida. De-esta-manera, -ambos agraviados le
pagaron al policia y los dejaron libres 'y solo se llevaron a Minaya Espiritu a la
comisaria de Yanahuanca. Por Ultimo, el agraviado refirid que, no realizd la
denuncia en ese momento porque los policias los habian amenazado; sin
embargo, al conversar con sus familiares, decidié hacerlo. Cabe anotar que,
el agraviado solo pudo reconocer por apellido al PNP Alvarado Fretel, pero
durante su declaracion hizo mencidén a que habia otro policia quien en todo

momento lo vigilaba, pero desconocia sus datos personales.

DECIMOSEXTO. Con relacién a la ausencia de incredibilidad subjetiva, Ia
Sala Penal Superior estimé que, no existian danimos de venganza o
revanchismo que hubiesen motivado la sindicacion de los agraviados. Al

respecto, la defensa no cuestiond este requisito, y de la revision de los
15
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actuados, se advierte que los agraviados no refirieron tener ningun tipo de
relaciéon con los efectivos policiales Alvarado Fretel y Porras Bautista, ni estos
Ultimos respecto a los agraviados. Es mds, en un primer momento los dos
agraviados solo lograron identificar al PNP Alvarado Fretel ya que conocian
su primer apellido, y recién por su declaracion preliminar se supo que él y
Porras Bautista estuvieron juntos en el lugar y dia de los hechos. Asi que, en
nuestra consideraciéon, se superd el primer filtro del acuerdo plenario, tal

como lo estimé la Sala Penal Superior.

Sobre la verosimilitud, la citada Sala considerd que existian otros datos que
externamente demostraban la sindicacion en contra de Alvarado Fretel y
Porras Bautfista. Enfre ellas, que ambos policias se constituyeron a
Mishquipuquio, el numero de personas a quienes encontraron laborando, la
intervencion de Cesario Minaya Espiritu y la_declaracion de Héctor Ferrer
Trujillo. Para la Sala Penal Superior, estos datos determinaron que, los dos
sentenciados aprovecharon la situaciéon de captura de Cesario Minaya
Espiritu e incautacion de la motosierra (la'que en su consideracion también

fue irregular) para extorsionar a los agraviados.

Los recurrentes en sus recursos de nulidad ‘adujeron esencialmente que, los
agraviados no fueron coherentes, ni I6gicos en su relato. Tampoco existio
prueba periférica que demuestre si. quiera la-existencia de un perjuicio

patrimonial o unaventaja econdémica a favor suyo.

En afencion a lo expuesto, esta Sala Penal Suprema considera que, existen
suficientes pruebas que dan por superado este segundo filtro, segun se

detalla a continuacion:

16.1. Declaracién testimonial de Hector Ferrer Trujillo quien el veintiocho de
marzo de dos mil ocho manifestd a nivel policial que tomd conocimiento de
los hechos porque el veintinueve de febrero del mismo ano entre las 11:00 y
12:00 horas, dos policias uniformados llegaron al distrito de Paucar en una
camioneta Station Wagon y una motosierra, junto con los agraviados. Por su

parte, el agraviado Cardenas Fano acudié a su domicilio para que le preste

16
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doscientos soles para pagarles a los policias en mencidén. Asi que, el testigo
les dio el dinero y al cabo de cinco minutos, los agraviados regresaron a su
tienda para almorzar. Le contaron que el agraviado Cdrdenas Fano se
quedd con una motosierra y la otra se la llevaron a la comisaria de

Yanahuanca. Anadié que vio a los policias irse con un joven enmarrocado.

Ahora bien, tal como lo senalan los recurrentes, el veinticinco de septiembre
de dos mil diecisiete, este testigo presentd una declaraciéon jurada (foja 526)
en la cual se rectificd de su declaracién brindada y en su lugar, precisé que
el dia de los hechos no vio nada, ni se encontraba en lugar de los hechos.
Ademdads, negd haberle prestado dinero al agraviado Cdardenas Fano, que
inicialmente declard en un sentfido opuesto por pedido de los agraviados
quienes eran sus clientes en su tienda de abarrotes y restaurante, y le dijeron
que guerian vengarse de los policias porque se llevaron a su amigo Minaya
Espiritu, y le quitaron su motosierra, por tanto no pudieron completar su

carga.

Al respecto, este Supremo Tribunal consideran que la declaraciéon mas fiable
es aquella que brindd a nivel preliminar, la misma que contdé con los
requisitos legales exigidos, mientras que la" declaracion jurada fue
presentada nueve anos después de los hechos, sin-un sustento creible para

suU refractacion.

16.2. La denuncia del agraviado Maximo Tuncar del once de marzo de dos
mil ocho anfe el gobernador del distrito de Paucar, en la cual dejo
constancia de que el dia de los hechos, tres policias armados (uno de ellos
como civil) se le acercé en un vehiculo cuando trabajaba cargando
maderas o tablones a la carretera en Mishquipuquio, y le preguntaron por
Cesar Minaya Espiritu. Luego de que los apoyd en ubicar al referido sujeto,
los policias lo amenazaron con llevarlo a la cdrcel por cortar madera, asi

que para soltarlo le exigieron el pago de mil soles (foja 2).

16.3. La denuncia del agraviado Celestino Cdrdenas Fano del once de

marzo de dos mil ocho ante el gobernador del distrito Paucar. En esta se

17
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consignd bdsicamente lo mismo que Mdaximo Tuncar, y solo adiciond que los
policias le pidieron quinientos soles, pero como no fenia esa suma en tal
momento, el agraviado recurrié a Héctor Ferrer Trujillo para que le efectie
un préstamo. Aclaré que, estuvo bajo amenaza constantemente con la

finalidad de que no dijera nada sobre lo ocurrido (foja 3).

En nuestra apreciacion, la demora de once dias en interponer la denuncia
no es un argumento valido para considerarla calumniosa, ni para descartar
su valor puesto que los propios agraviados senalaron que sentian temor de
sindicar a los sentenciados por su condicion de policias. Ademds, como el

lugar donde ocurrieron los hechos es una localidad pequena, los dos policias

habian acudido con anterioridad y 10s pobladores los conocian ahi, lo que

se desprende del hecho que, los testigos Teobaldo Tiza Alvarado y Yon Jilmer
Bonilla Malpartida los reconocieron a primera vista cuando pasaban en su
automovil por el paradero de Pasco. Asi que, resulta justificable que, los

agraviados inicialmente se hubiesen abstenido de denunciarlo.

DECIMOSEPTIMO. En lo relativo o la persistencia, los agraviados se
mantuvieron firmes en su sindicacion, asi que aun cuando la defensa haya
cuestionado este requisito, es preciso darlo por superado. Asi que, en
atencion a lo expuesto, las declaraciones de los agraviados cumplieron con
los requisitos del-Acuerdo Plenario N.° 2-2005/CJ-116 y son vdlidos para

enervar la presuncion de inocencia de Alvarado Fretel y Porras Bautista.

DECIMOCTAVO. En cuanto a la prueba indiciaria que construyd la Sala Penall
Superior, la defensa cuestiond que, para el indicio de oportunidad y
presencia en el lugar de los hechos no se considerd que los recurrentes
en efecto estuvieron ahi pero solo en el cumplimiento legitimo de sus

funciones.

Al respecto, es preciso resaltar que el indicio de oportunidad y presencia en
el lugar de los hechos expresa que el sujeto activo estuvo en el momento y

lugar del delito, o siquiera en sus inmediaciones. Es decir, se refiere

18
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esencialmente a su presencia fisical’. Lo que, en ese caso, fue aceptado por
los dos sentenciados y los agraviados. Por ofra parte, las razones que segun
la defensa justifica su presencia en tal lugar, corresponde analizarlas mds

adelante.

En lo concerniente al indicio de mala justificacién, la Sala Penal Superior
concluyd que, Alvarado Fretel en su calidad de policia instructor y con el fin
de dar visos de legalidad a la infervencion y captura de Cesario Minaya
Espiritu elabord el atestado policial el once de marzo de dos mil ocho, en el
cual se aprecia la manifestacion de Huamdan Caisedo del uno de marzo del
mismo ano, y el acta de incautacion del veinte de febrero de dos mil nueve.
Asimismo, senalaron que Minaya Espiritu se trasladd por su voluntad a la
comisaria, lo que no es acorde con las maximas de la experiencia que una
persona sorprendida con el objeto del delito se someta, y por el contrario,
resultaba l6gico los dichos de los agraviados y testigos quienes refirieron que

fueron enmarrocados.

En este extremo, la defensa se limitd a senalar que la Sala Penal Superior no
evalud la retractacion de Hector Ferrer Trujillo, para lo cual nos remitimos a lo
indicado en el fundamento decimoquinto de la presente ejecutoria. Asi que,
no consideramos que existan contraindicios vdlides, fal como lo alega la

defensa.

DECIMONOVENO. Por Ultimo, en lo referente a la tipificacion de la conducta,
es preciso tener en consideracion que los recurrentes durante todo el
proceso senalaron que los hechos del presente caso se subsumian, en el
delito de concusion y no extorsion con la agravante de pluralidad de

agentes.

Sobre este punto, esta Sala Penal Suprema advierte que, segun lo
acreditado, los dos sentenciados acudieron hasta Mishquipuquio por el
meérito de la denuncia de Huamdn Caisedo en confra de Minaya Espiritu, y

no tenian ninguna orden de aprehender a los agraviados Escobar Tuncar y

17 Recurso de Nulidad N.° 2257-2015/Apurimac, del 23 de febrero de 2017.
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Cdardenas Fano. Asi que, bdsicamente restringieron la libertad ambulatoria
de ambos en una intervencion policial ilegal, la cual utilizaron para

constrenirlos a pagar una suma de dinero a cambio de liberarlos.

Precisamente este es el supuesto desarrollado en el fundamento noveno
de la presente ejecutoria, y el punto de convergencia entre los delitos de
extorsion y concusion, pues en este caso ninguno de los sentenciados
actud en el marco de su competencia como policias, sino al margen del
ejercicio de la funcién publica constitucional y legal. Asi que el delito que
cometieron fue uno comun. Aunado a que, la amenaza en confra de los
agraviados no se traté de uno de bajaentidad, como el que se requiere

minimamente en el delito de concusion.

Asimismo, los sentenciados lograron que los agraviados les otorgasen una
ventaja econémica indebida, la cual se corrobord con las declaraciones
de ambos agraviados y el testigo Ferrer Tryjillo. De modo que, fue

correcta su condena por el delito de extorsion.

LA DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA

VIGESIMO. Para determinar la correccién, es preciso partir de la pena
conminada del delito. En este caso, el delifo de exiorsion con agravante se
sanciona con una pena minima de quince anos de privacion de la libertad,
y el fiscal superiorsolicité dieciséis ahos de pena privativa de la libertad, pero
la Sala Penal Superior ratificd el extremo minimo impuesto por el juzgado, por
el principio de la interdiccion de la reforma en peor. No obstante, senalé que
la pena debid ser mayor en atencién al articulo 46-A del CP, la cual es una
circunstancia agravante cudalificada aplicable cuando el sujeto activo se
aprovecha de su condicién de miembro de la Policia Nacional del Pery,

Como en este caso.

Al respecto, consideramos que, en efecto la pena debid ser mayor, pero en
la medida que los recurrentes son los Unicos impugnantes no es posible
reformar la sentencia en su perjuicio, tal como lo establece el inciso 1,

artficulo 300, del Cédigo de Procedimientos Penales (C de PP).
20
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VIGESIMOPRIMERO. Por otfra parte, en la acusacion, el fiscal superior solicitd
como pena accesoria, la inhabilitaciéon por el plazo de dos anos, segun
los incisos 1 y 8, arficulo 36, del CP referidos respectivamente a la
privacion de la funcidén, cargo o comisidn que ejercia el condenado,
aunque provenga de eleccion popular, y la privacion de grados militares
o policiales, titulos honorificos u ofras distinciones que correspondan al
cargo, profesién u oficio del que se hubiese servido el agente para
cometer el delito. Esta fue impuesta en los mismos términos por la Sala
Penal Superior, y no fue cuestionada por la defensa, asi que corresponde

raftificarla.

En consecuencia, al no verificarse la vulneracion de los derechos a la
debida motivacién y tutela jurisdiccional, se desestiman los agravios de los

recurrentesy se declara no haber nulidad en la sentencia impugnada.

DECISION

Por estos fundamentos, las juezas y losjueces integrantes de la Sala Penal

Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, ACORDARON:

. NO HABER NULIDAD en la sentencia del veinte de agosto de dos mil
dieciocho emitida por.la Sala Mixta — Sala Penal de Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de Pasco, que confirmé la primera instancia del
dieciocho de abril del mismo ano, que condend a RUBEN ANTONIO ALVARADO
FRETEL vy SAUL PORRAS BAUTISTA por el delito confra el patrimonio, en la
modalidad de extorsidn con agravantes, en perjuicio de Mdaximo Escobar
Tuncar y Celestino Cdardenas Fano y les impusieron quince anos de pena
privativa de libertad e inhabilitacién conforme con los incisos 1 y 8,
articulo 36, del Cédigo Penal por el plazo de dos anos. Asimismo, el pago

solidario de tres mil soles como reparacion civil a favor de los agraviados.
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Il. ORDENAR se nofifique la presente ejecutoria suprema a las partes
apersonadas a esta instancia, se devuelvan los actuados al tribunal superior

de origen y se archive el cuademnillo.

Intervino el juez supremo Bermejo Rios, por licencia de la jueza suprema

Pacheco Huancas.

S.S.

PRADO SALDARRIAGA
BROUSSET SALAS
CASTANEDA OTSU
GUERRERO LOPEZ

BERMEJO RIOS
SYCO/rbb
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CASACION N.©T445-2018
LA LIBERTAD

Delito de extorsion agravada en grado de tentativa y
aplicacion del articulo 22 del Cédigo Penal

a. El drgano judicial superor pone en evidencia haber
evaluado los hechos superficiclmente, pues, en este caso no
existid desprendimiento econdmico por el agraviado, pues
los sujetos agentes comenzaron la ejecucion del iicito
ciminal con plena conviccidon y deckién: sin embargo no
legd a consumarse, ya gue la entrega de dinero solicitado
por los extorsionadores fue organizada por personal PNP del
Departamento de Investigacion Criminal ante la denuncia
de la victima, fofoconidndose el dinero que fuera colocado
en una bolsa transparente de polietieno, guardada o
intericr de una bolsa negra, tipo chequera, del mismo
moterial; configuréindose ¢si el delifo de extorsion agravada
en grado de fentativa.

b. Con el acervo jurisprudencical y doctinario gestado sobre
o debida interpretacion y aplicacion del orticulo 22 del
Cdodigo Penal, se fiene por superada su interpretacion y
aplicacién literal. no outorizada constitucionalmente., desde
la oplica del principio de igualdad ante la ley, el cual
converge en derecho fundamental de invocacion directa
sin necesidad de desancllo legisiativo previo, ademds de
poseer valor gue informa todo el ordenamiento juridico
infraconstitucional.

SENTENCIA DE CASACION

Lima. veintitrés de junio de das mil veintiuno

VISTOS y QIDOS: en cudiencia publica,

mediante sistema de videoconferencia, el recurso de casacion

interpuesto por la defensa del sentenciado Robert Eliseo Avalos Ramos

contra la senfencia de vista del freintfa de enero de dos mil dieciocho,

emifida por la Tercera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior
de lusticia de La libertad, que confirmo la Resolucion nimero 18, del

treinta y uno de agosto de dos mil diecisiete, emifida por el Juzgado

Penal Colegiado Supraprovincial, en el extremo que lo condend como

coautor del delito de extorsibn agravada (se entiende en grade de

consurnacion), en agravio de Robert Martin Huilca Rivera, a frece afios de

pena privativa de libertad, asi como por el delitc de tenencia ilegal de
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municiones, a seis anos de pena privativa de libertad; que, en concurso

real, la pena a imponer asciende a diecinueve afios de privacién de
libertad.

Intervino como ponente o sefiorita jueza suprema Torre Mufioz.

FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. linerario del proceso en etapa intermedia

1.1.

1.2.

El fiscal de la Fiscalia Provincial Mixta Corporativa del Mébdulo
Basico de Jusiicia de La Esperanzo, el fres de febrero de dos mil
diecisiete {foja 04}, formuld requerimiento acusatorio confra Robert
Eliseo Avalos Ramos y ofro por el delito contra el patimonio en la
modalidad de extorsion agravada (tentativa), en agravio de Robert
Martin Huilca Rivera, y por el delito contra la seguridad poblica en
la modalidad de peligro comin en su figura de porte llegal de
municiones, en agravio del Estado.

Redlizada la audiencia de contfrol del requerimiento acusatorio,
conforme al acta respectiva, se_emitidé auto de enjuiciamiento en
el mismo acto, esto es, el cotorce de marzo de dos mil diecisiete
(foic 14), admitiéndose ademds medios probaterios ofrecidos por las

partes procesales.

S$egundo. Hinerario del juicio oral

2.1.

22,

Mediante Resolucion nimero 1 {foja 20}, del treinta de marzo de dos
mil diecisiete, el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de la
Corte Superior de Justicia de La Libertad citdé a juicio oral para el
quince de mayo del dos mil diecisiete; el cual se desarrollé en
varas sesiones.

Culminodo el debate, se expidid sentencia el freinta y uno de
agosto de dos mil diecisiete {icja 194}, en la cual se condend, entre
ofro, a Robert Eiseo Avalos Ramos como coautor del delito de
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23.

extorsion agravada en grado de tentafiva, en agravio de Robert
Martin Huilca Riverq, a trece ahos de pena privaliva de libertad, y
como autor del delito de tenencid ilegal de municiones, en agravio
del Estado, a seis ofios de pena privativa de libertad; al ser
concurso real, la pena impuesta ascendid o diecinueve aios de
privacion de libertad. Ademds, se fijd por concepto de reparacion
civil la suma de S/ 2000 [dos mil soles), que debe abonarse en forma
solidaria a favor del agraviado Robert Martin Huilca Rivera, asi
como §/ 1000 [mil soles), a faver del Estado, por el mismo concepto.

Contra tal decision, se inferpuso recurso de apelacién a favor del
encausado Robert Eliseo Avalos Ramos, concediéndose la alzada
por Resolucién nomero 19, del veintiocho de septiembre de dos mil
diecisiete (foja 251); razén por la cudl se elevaron los autos a la Sala

Penal de Apelaciones.

Tercero. lfinerario del proceso en segunda instancia

3.1.

3.2.

3.3.

Medionte_resolucién del veintiocho de diciembre de dos mil
diecisiete (foja 263}, previo framite de ley, la Tercera Sala Penal de
Apelaciones sefiald como fecha para la audiencia de apelacidn
de sentencia, al dieciséis de enero del dos mil dieciocho, la cual
fue desarollada en varias sesiones publicas.

Asl, pues, se amibé a la ultima sesion, donde se dio lectura a la
sentencia de vista del freinta de enero de dos mil dieciocho (fojo
275), con la cual se confirmé la resolucion de primera instancia que
condenara a Robert Eliseo Avalos Ramos y ofro por los delitos de
extorsion agravada (se precisé que fue perpetrado en grado consumado y
no como tentativa) vy fenencia legal de municiones.

Emitida tal decisién, la defensa técnico de Robert Eliseo Avalos
Ramos interpuso recurso de casocién, declarado inadmisible por

Resolucién 25 {foja 311), del diecinueve de marzo de dos mil
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dieciocho. Confra la acotada se interpuso el Recurso de Queja
numero 261-2018/La Libertad, declarado fundado el veinticuatro
de mayo de dos mil dieciocho (fojo 367}, emifido por este Tribunal.

Cuarto. Trémite del recurso de casacion
4.1, El ocho de marzo de dos mil diecinueve, la Sala Suprema concedié

el recurso de casacion confra la sentencia de vista cuestionada en
los extremos que comprenden al recurrente.

4.2. Instruidas las partes procesales sobre la admision del recurso en
ciemes, conforme al cargo de entrega de notificacidn (foio &8 dei
cuademillo formado ante esta sede), se senalé como fecha para la
avdiencia de casacién al tfrece de abril del dos mil veintiuno {foja 71
del cuademilo formado en esta sede); sin embargo, esta no pudo
llevarse a cabo, debido a que o defensora de oficio, abogada del
encausado, se enconfraba mal de salud, reprogramandose para
el dos de junio de este afo (foja 74 del cuademillo formado en esta sede).
Instalada la audiencia, esto se desarolld_mediante el aplicativo
Google Meet, con presencia de lo defensora del recurrente. Una
vez culminada, se produjo la deliberacion de la causa en sesidon
secreta, en virtud de la cudal, fras la votacion respectiva, el estadio
es el de expedir sentencia, cuya lectura en audiencia pUblica,
mediante el aplicativo tecnoldgico sefialado, se efectia con las
partes que asistan, en concordancia con el arficulo 431, numeral 4,

del Cédigo Procesal Penal.

Quinto. Mofivo casacional

Conforme quedara establecido en los fundamentos juriidicos noveno y
décimo del auto de conirol de la calificaciéon del recurso de casacion,
en concordancia con su parte resolutiva, este fue admitido por la
causal contenida en el numeral 3 del articulo 429 del Cédigo Procesal
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Penal, al haberse aplicado erdneamente por la Sala Superior,
normativa de cardcter sustantiva sobre Avalos Ramos, pues se le acusd
por delito de extorsién en grado de tentativa, empero, se le condend en
categoria consumada, dlterdndose asi la fase de ejecucion del delito
unilateralmente; de igual forma, al determinar la pena, no se habric
aplicado la atenuante de responsabilidad restringida prevista en el

articulo 22 del Cédigo Pencll.

Sexio. Agravios materia del recurso de casacion

Los agravios alegados son los siguientes:

6.1, La Sala de Apelaciones agplicé emréneamente la norma sustantiva,
puesta que al recumente se le procesd, acusd y condend en
primera instancia por delifo de extorsion tentada; sin embargo, en
la sentencia de vistq, se lo condend por exforsion consumada,
afectandese las garantias consfitucioncles del debido proceso,
tutela judicial efectiva y motivacion de resoluciones.

6.2. No se habria tomado en cuenta para la determinacion de la
sancion punitiva, que el encausade era sujeto de responsabilidad
restringida.al momento.de los.hechos, previstos en el articulo 22 del
Cdédigo Pendl.

Séptimo. Hechos materia de imputacion
De acuerdo con el requerimiento acusatorio {foja 04}, el Ministerio Pdblico

atribuye lo siguiente:

7.1. Circunstancias precedentes
En el Departamento de Investigaciones Depincri Norte-distrito de
La Esperanza, el quince de junio de dos mil dieciséis, a las 12:30
horas, Robert Martin Huilca Rivera formulé denuncia por el
presunto delito de extorsion contra sujetos desconocidos,
manifestando que el mismeo dia, a las 4:30 horas, escucho un
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impacto de disparo de arma de fuego al portén de su vivienda.
Al salir de inmediato, encontré bajo su puerta un sobre rmanila
conteniendo manuscritos con mensajes extorsivos en los Que le
solicitaban la suma de 5/ 20 000 (veinte mil soles), @ cambio de no
atentar contra su vida o la de su familia, advirtiéndole que la
proxima vez no serd una bala sino una explosidn, solicitdndole se
comunique con el nUmero 939431448, carta que enfregd a los
efectivos policiales. Asimismo, refirid que lo llomaron y enviaron
mensajes extorsivos del mismo nimero 939431648 al celular del
agraviodo, 930335188, llegando a mandarde un proyectil
deforme, de color dorado, encontrado en la vereda frente al
porton de su vivienda, como consecuencia del disparo
efectuado por los extorsionadores.

Circunstancias concomitantes

Bl diecisiate de junio de dos mil dieciséis, a las 8:20 horas, personal
PNP del Departamento de  Investigacién Criminal Norte La
Esperanza, en mérito de la denuncia policial presentada el quince
de junio del dos mil dieciséis por Rober Martin Huilca Rivera por
presunto delito de extorsion, procedieron @ organizar un operativo
policial, para lo cual se elaboré el Acta preparatoria de dinero y
realizaron las tratativas con el extorsionador, pactando que el
agraviado debia dirigirse hacia la avenida Indoamérica Parte Alfa
La Esperanza (Final del Camal Municipal] con el objeto de entregor el
dinero solicitado; en ese instante, se le acercaron dos sujetos, uno
de ellos vestio casaca color negro, short azul, zapatilas azules vy
gorra de color azul marca Adidas, y fue este quien le pidié el dinero
pactado. procediendo el agraviado a entregarle el dinero
previamente fotocopiado que se encontraba en el interior de una
bolsa fransparente de polietileno, tipo chequera, en tanto el ofro

sujeto que lo acompafaba vestia pantalén jean celeste, polera
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color azul mangas blancas con puntos de color negro, gorra de
color azul, sandalias de cuero y morral color negro, colgado en su
hombro, quienes luego de recibir el dinero, optaron por refirarse del
lugar, siendo inmediatamente intervenidos por personal policial ala
altura de la dltima cuadra de la avenida indoamérica. Al realizarse
el registro personal in sifu al sujeto que recibid el sobre, este dio
lomarse José Antonio Rios Campos, hallindosele entre la prefina
de su short el referido sobre con el dinero enfregado por el
agraviado; al segundo sujeto, quien se idenfificora como Robert
Eliseo Avalos Ramos, se le enconird en el interior de su morral de
color negro un manuscrito con lapicero en hoja de cuademo
rayado, conteniendo menscje extorsivo, ast como dos carfuchos sin
percutir marca ireinta y ocho C AUTO, sin poder dar explicacion
I6gica sobre su procedencia.

Circunstancias posteriores

Durante fa investigacién, se recabd la declaracion del agraviado
Robert Martin Huilca Rivera, ratificéndose en la denuncia, ademds
de precisar que en su presencia se realizé la entrega de la bolsa
negra de poliefieno conteniendo. el dinero solicitado por fos
extorsionadores, el mismo que fue encontrado al primero aludido,
entre la pretina de su short, fapado con su casacaq, y al segundo se
le halld un moral, un manuscrito extorsivo y dos municiones.
Asimismo, se recabaron los declaraciones de los policias
intervinientes Jhon Thony Esmith Huancas Perales y Eysen Erc
Vergaray Mendoza, se obtuvo el Acta de visudiizacion de equipo
celular del agraviaodo, donde se verfican las lomadas
pertenecientes al extorsionador del numero 939431648, mismo
nimero que aparece registrado en el manuscrito dejado en la
vivienda de la victima, asi como en aquel encontrado en el morral

portado por Avalos Ramos, al momento de la intervencion policial.

-7
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Aunado a lo sefialado se recabd el Dictamen Pericial de Balistica
Forense nomero 749-16, en cuyas conclusiones sefiala que los dos
corfuchos para arma de fuego tipo pistola semiautomatica calibre
380 AUTO 9 mm corto, ambos de marca “C. B. C" de fabricacién
brasilenia, con proyectiles tipo ojival de plomo con camiseta de
cobre, cuerpos y culotes de latdn amarillo, fulminantes de
percusion tipo central, en buen estado de conservacién vy
operatividad; de igual forma se acopid el Dictamen Pericial de
Grafotecnia numero 263-2016, donde se concluye haberse
establecido que parte de los manuscritos presentan caracteristicas
graficas homologadas provenientes del pufio grdfico de Robert

Eliseo Avalos Ramos.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

A. Aplicacion errénea de norma penal

Octavo. El proceso penal se erige por la comision de un hecho que
quebranta una norma penal. Para que una decision sea corecta no
solo debe ser consecuencia de un debido proceso; sino, ademds, debe
estar fundada en una adecuada interpretacion y aplicacion de la
norma sustanfiva. Bl eror (eror iuis) afectard el razonamiento jundico

expuesto por los jueces, torndndola en una decision arbifraria.

Noveno. La causal prevista en el numeral 3 del articulo 429 del Codigo
Procesal Penal se concreta no por el defecto que pueda presentar la
noma, sino por el yemo en su seleccion efectuada  por los jueces,
aplicéndola a un acontecimiento especifico, promoviendo de esta
rmanera la violacién directa de la ley sustancial, cuya naturaleza juridica
se presenta sin consideraciones intermedias entre el raciocinio del juez y
la disposicion legal sustantiva, emanando tal emor del proceso de

entendimiento y comprensién de las disposiciones legales aplicables a
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determinada situacién juridica; poniendo en marcha al resolver, la
adjudicacion de una noma que no gobiema la situacidn bajo

examen!, o descartando la pertinente.

B. Correlacién enfre acusacion y sentencia y facultades del Tribunal
Revisor

Décimo. En el numeral 2 del ariculo 397 del Codige Procesal Penal se
establece que en la condena no se podrd modificar la calificacién
juridica del hecho ebjeto de la acusacién © su ampliotoria, salve que el
juez penal hoya dado cumplimiento al numeral 1 del articulo 374; no
activado en el caso de autos.

Asimismo, de conformidad con el literal b) del numeral 3 del ariculo 425
de lao norma adjefiva en comento, en la senfencia de segunda
instancia, dentro de los limites del recurso, se puede confirmar o revocar
la sentencia apelada. Tambien se encuentra facultado para, en caso
haya sido propuesto por la ocusacidn fiscal y el recurso
correspondiente, establecer ung denominacién juridica distinta © mdas

grave de la sefclada por el juez de primera instancia.

Decimoprimero. Sin embargo, para precisor el tema en ciemes, amerita
acudir al Acuerdo Plenaric nomero 4-2007/CJ-116, cuyo exiremo
decisorio establecié expresamente no ser necesario plantear la tesis de
desvinculacion, a lo cual se confraeria lo anotado lineas arriba, para
infroducir una circunstancia atenuante o variar el grado del delifo o
titulo de participacion. En ese mismo sentido, la Casacion nOmero 430-
2015Lima establecid como docthina jurisprudencial los fundamentos
juridicos decimoctavo al vigesimosegundo, indicGndose que, en
cualquier resolucioén judicial y sin confravenir el principio de legalidad, el
juez debe determinar el derecho y moldeardo para adaptaro al caso

t RODRIGUEZ CH., Qriando A. Casacidn y Revisién Penal. Editorial TEMIS S. A. Bogotq,
Colombia; 2008; p. 234.
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concreto, como expresion natural del peder de la jurisdiccién, lo cual
atane no solo a primera instancia sino también al Trhbunal Revisor;
Ibgicamente, siempre y cuando comresponda, conforme al orden

juridico.

C. Reduccioén prudencial de la pena por responsabilidad reshingida por
la edad

Decimosegundo. En el primer pamafo del articulo 22 del Cédige Penal se
establece que podrd reducirse prudencialmente la pena sefalada
para el hecho punible cometide cuando el agenfe tenga mdés de
dieciocho y menos de veintion afos o mdas de sesenta y cinco anos al
momento de redlizar la infraccion. Por su parte, en los demdés extremaos
del citado disposifivo legal se establece enconfrarse excluido de esta
disminucién prudencial de la pena, entre otros, quien haya incurrido en

delito de extorsion.

Decimotercere. Si nos circunscribimos a la aplicacion literal de la norma,
sin mayor razoncmiento, es posible afirmar la imperatividad en excluir de
la reduccién prudencial aludida a aqueilas personas gue hayan
comelido determinados: ilicitos, listados en el ocotado articulo 22;

empero, reiterada junsprudencia de este Supremo Tribunal {Consulia
nimerol260-2011, del siete de junio de dos mil once, y Consulta nimero 2010-2021, del
veinfisicte de abil de dos mit doce, enfre ofras), asi como también el Acuerdo

Plenario nUmero 4-2016/ClJ-116, del doce de junio de dos mil diecisiete,
tiene senalado claromente que el articulo orglido presenta
discriminacién no autorizada constitucionalmente, desde la dptica del
principio de igualdad ante Ia ley, el cual converge en derecho
fundamental de invocacién directa, sin necesidad de desarrollo
legislativo previo, ademds de poseer valor que informa todo el

ordenamiento juridico infraconstitucional.

-10-
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Decimocuarto. Al respecto, abona que el grado de madurez o
disminucidn de las actividades vitales de una persona en razdén a su
edad no estd en funcién directa a la entidad del delito cometido. La
disminucion de ia pena, segin el presupuesto del arficulo 22 del Cédigo
Penal, no tiene fundamento causal y normativo en las caracteristicas y
gravedad del injusto penal, sino en la evolucidn vital del ser humano
{fundamento juridico quince del Acuerdo Pienario invocado). De ohi que con el
acerbo jurisprudencial y doctrinario gestado sobre el tema en comento,
se fiene por superada la interpretacidn literal que venia desplegandose
al respecto, anteponiéndose a ello la aplicacion igudlitaria del citado
disposifivo legal para todos aquellos incursos @ razén de edad en el

acotado, sin exclusion por delito.
ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Decimoquinto. La casacion interpuesta por la defensa de Robert Eiiseo
Avalos Ramos, como obra indicado en el fundamento quinto, fue bien
concedida por la causal contenida en el numeral 3 del arficulo 429 del
Cédigo Procesal Penal, a fin de verificar si en la sentencia de vista se
aplicd errdneamente norma de cardcter sustantiva sobre Avalos Ramos,
al habérsele acusado por el delito de extorsién en grado de tentativa,
empero, se lo condend en categoria consumada, unillateraimente; de
igual forma, si al determinar la pena no se aplicd la atenuvante de
responsabilidad restringida, prevista en el arficulo 22 del Cédigo Penal.

Decimosexto. Este Supremo Tribunal advierte que la Sala Superior acoge
jurisprudencia de la Corte Suprema, donde se precisa que el delito de
extorsién se consuma cuando el sujeto pasivo cumple con entregar al
agente o tercero el beneficio econdmico indebidamente solicitado,
efeciudndose asi un desprendimiento patrimonial, el cual incluso no

requiere que la ventaja econdmica o de cudlquier indole llegue a

-11-
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poder del sujeto activo del delito; resaltdndose en el fundamento
juridico 2.45 de la impugnada, que los procesados, enfre ellos el
recuirente, recibieron el dinero exigido ilicitamente de propia mano del
agraviado, por lo cual consideraron estar ante un delito de extorsién
agravada consumado y no en grado de tentativa, como postulé el

Ministerio Publico, acogido en primera instancia.

Decimoséptimo. Lo argumentado por el érgano judicial superior pone
en evidencia haber evaluadoe los hechos superficialmente en cuanto
al grado de perpefracién de delito de extorsidn agravada, pues se
obvié que la entrega de dinero solicitado por os extorsionadores fue
organizada por personal PNP del Deparfamento de Investigacion
Criminal, ante la denuncia de Ila victima Hulca Riverq,
fotocopidndose el dinero gue fuera colocado en una bolsa
transparente de polietileno, guardada en el interior de una bolsa
negra, tipo chequera, del mismo material; por ende, al no haber
existido realmente desprendimiento econémico por el agraviado, a
razén de la circunstancia anotada, nos enconframos ante un delito
en grado de fentativa, dado que (os agentes comenzaron la
ejecucion del flicito criminal con plena conviccién y decisién, pero no
llegd a consumarse, en razén de la oporfuna intervencién de la
autoridad competente, quien se interpuso en el nexo causal entre la
redlizacion del riesgo prohibido y su materalizacién (consumacion
cuando la victima enirega el dinero solicitado), por [0 que debe corregirse 10
estimado al respecto en la sentencia de vista, que no alcanza a la
sancidn punitiva, pues el razonamiento erado del Colegiado Superior
no generd como consecuencia el incremento de la pena privativa
de libertad, sino, por el contrario, mantuvo la impuesta por el Juzgado

Colegiado, quien si condend como delito tentado.

-12 -
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Decimoctavo. For otro lado, la Sala Superior no advirtié que los hechos
materia de imputacién ocurieron el diecisiete de junio del dos mil
dieciséis y. a esa fecha, el recurente contaba con veinte ofios, siete
meses y seis dias de edad, pues nacié el once de noviembre de mil
novecientos noventa y cinco. Es decir, correspondia una disminucién
prudencial de la pena por el delito de extorsion agravada y tenencia
ilegal de municiones, conforme a los alconces del arlicule 22 del
Cédigo Pendal, bajo los argumentos discemidos en los fundomentos
decimosegundo, decimotercero y decimocuarto de esta ejecutoria
suprema.

En dicho contexio, frasunta en indudable no haberse desplegado por la
citada Sala, adecvada revisidn y control de la resolucién del Juzgado
Penal Colegiado, quien de igual forma aplicé erradamente el articulo
22 del Cédigo Penal, no solo en cuanto al delito de extorsidn agravada
en grado de tentativg, sino fambién en cuanto al delitc de temencia
legal de municiones por los cudles se condend al procesado Robert
Eliseo Avalos Ramos, siendo menester reducir un afo de pena privativa
de licertad no solo por el primero aludido, sino también por el Jltimo, en

consonancia con el precepto favorirei

Decimonoveno. Teniendo en cuenta lo esgrimido, amerita estimar el
recurso de casacion interpuesto, pues el Colegiado Superior, al expedir
la sentencia de vista, en los exiremos cuestionados, incurié en eror al
momento de aplicar la ley penal, subsumiéndose su proceder en el
numeral 3 del arficulo 429 del Cdédigo Procesal Penal, con lo cual se
torna en desvanecida la presuncién de acierto y legdlidad al respecto,
conllevando a que este Supremo Tribunal actie en sede de instancia;
por consiguiente, confirme el grado de participacién en cuanto al delito
de extorsién agravada, asi como revoque la extension de la pena
privativa de libertad, aunado a reformara con arreglo a ley, estondo a

-13-
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la facultad conferida en el articuio 433, numeral 2, del Cédigo Procesal

Penal.
DECISION

Por estos fundamentos, los sefiores jueces supremos integrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Jusficia de la
Republica:

. DECLARARON FUNDADO el recurso de casacidn interpuesto por Ia
defensa del sentenciado Rebert Eliseo Avalos Ramos contra el
extremo de la sentencia de vista del freinta de enero de dos mil
dieciocho, emitida por la Tercera Sala Penal de Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de La Llibertad. que confimé la
Resolucion  noOmero 18, del teinfa y uno de agosto de dos mil
diecisiete, emitida por el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial,
gue lo condend por el delito de extorsiébn agravada (se entiende en
grado de consumacién), O trece anos de pena privativa de libertad:;
asi como por el delito de fenencia ilegal de municiones, a seis afos
de pena privativa de libertod; que en concurso real, la pena a
imponer asciende a diecinueve afios de privacidn de libertad.

IIl. CASARON la citada sentencia de vista en el exiremo mencionado;
y, acluando como instancia, CONFIRMARON Ic sentencia del
Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial, del freinta y uno de
agosto de dos mil diecisiete, en cuanto condend a Robert Eliseo
Avalos Ramos por defifo de extorsion agravada en grado de
tentativa, en agravio de Robert Martin Huilca Rivera; REVOCARON
el extremo de la acotada sentencia, en cuanto impone a Robert
Eliseo Avalos Ramos frece afios de pena privativa de libertad por el
delito de extorsion agravada en grado de tentativa y seis afos de
pena privativa de libertad por delito de fenencia ilegal de

-14 -
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S.S,

municiones, asi como en concurso real la pena a imponer
asciende a diecinveve afios de privacién de libertad:
REFORMANDOLA le impusieron doce afos de pena privativa de
libertad por delifc de extorsién agravada en grado de tentativa, y
cinco afios de pena privativa de libertad por delito de tenencia
legal de municiones; que en concurso real suman diecisiete afios
de privacion de libertad, los cuales vencerdn el dieciséis de junio
de dos mil freinfitres, fecha en la cual deberd excarceldrsele por la
autoridad competente, salvo que medie orden de detencién y/o
prision preventiva u ofra condena a pena privativa de libertad
efectiva.

DISPUSIERON la lectura de esta sentencia en audiencia publicg,
nofificdndose a las partes apersonadas ante esta Sede Suprema y
que se publique en la pagina web del Poder Judicial.

MANDARON que, cumplido el tramite respectivo, hégase conocer
lo resueito ol drgano jurisdiccional de origen; y Secretaria de este
Supremno Tribunal archive el cuademo de casacion en el modo y

forma de ley.

SAN MARTIN CASTRO

SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ

TORRE MUNOZ

CARBAJAL CHAVEZ

TM/dsgm
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO NULIDAD N.° 2111-2019/NACIONAL
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Haber nulidad por pluralidad de pruebas

Sumilla. La sentencia absolutoria no es fundada. La

motivacién tiene vicios de insuficiencia argumental y de

irracionalidad respecto de la utilizacion de las inferencias
probatorias. Ademas, no se exigio informacion acerca del
namero telefénico con el que se llamé a uno de los
agraviados, no se obtuvo la declaracién de los policias
captores del encausado Niquin Avila ni se insisti6 en el
testimonio de los agraviados que no asistieron al plenario.
Resulta de aplicacion la concordancia de los articulos 299
y 301,in fine, del Cddigo de Procedimientos Penales. Los

recursos acusatorios, centrado en el juicio histérico, deben
estimarse y asi se declara.

Lima, veintisiete de abril de dos mil veintiuno

VISTOS: los recursos de nulidad interpuestos por
el sefior FISCALSUPERIORNACIONAL Y el SENORPROCURADORPUBLICO
ESPECIALIZADO EN ORDEN PUBLICO contra la sentencia de fojas tres mil
sesenta y cuatro, de ocho de agosto de dos mil diecinuevghsgligo (i) a
Luis Armando Pérez Cruz de la acusacion fiscal formulada en su contra por
delito de ¢xtorsion en agravio de Luis Guevara Davila y César Edgardo
Rojas Mora, i{) por delito de extorsion tentada en agravio de Jesus Felipe
Vasquez Tapia, Herles Arrue Aurazo, Iris Anali Gallardo Gallo, Maria del
Pilar Eneque Uceda y Guillermo Sadot Garcia Zarrillajiy), gor delito de
asociacion ilicita para delinquir en agravio del Estado; con todo lo demas
que al respecto contiene.
Ha sido ponente el sefior SANARITIN CASTRO.

FUNDAMENTOS
§ 1. DE LA PRETENSION IMPUGNATIVA DE LAS PARTES ACUSADORAS

PRIMERO . Que el sefoFiscal Superior en su escrito de recurso de nulidad
formalizado de fojas tres mil ciento uno, de dieciseis de agosto de dos mil
diecinueve,requirio la anulacion de la absoluciérrgument6 que el
detenido Niquin Avila sindic6 a Pérez Cruz como quien le dijo que recoge el
sobre incautado y lo identificd fotograficamente; que de ello persistié en su
instructiva, sin que pueda sostener su retractacion en el acto oral; que es

-1-
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l6gico que ningun agraviado identifigue al imputado porque las
comunicaciones se realizaron por teléfono.

SEGUNDO. Que el sefior Procurador Publico del Estado en su recurso de
nulidad formalizado de fojas tres mil ciento seis, de veintidos d agosto de
dos mil diecinuevejnsto la anulacion de la absoluciéAlego que no se
valoré adecuada e integramente el material probatorio; que a los agraviados,
pese a que fueron ofrecidos por su parte, no se les notificé debidamente; que
su posicién es la misma de la Fiscalia respecto a las sindicaciones que
constan en autos.

8 2. DE LOS HECHOS OBJETO DEL PROCESO PENAL

TERCERO. Que, segun la acusacion fiscal de fojas mil quinientos siete, siete
personas estan vinculadas a los delitos de extorsion, planificados y dirigidos
desde los Establecimientos PenalesRiesi” y “ El Milagro”, aprovechando

la informacion proporcionada a los internos por diversas personas. Es asi
que entre los meses de septiembre y octubre de dos mil siete los agraviados
habian recibido llamadas telefonicas y mensajes de texto exigiéndoles
diversas sumas de dinero bajo amenazas de atentar contra su vida, la de sus
familiares o contra sus bienes —especialmente contra sus unidades
moviles— (no se pudo identificar la relacion de los teléfonos utilizados con
persona o titular concreto). La Palicia Nacional, con motivo de estos hechos,
organiz6 una operacion de interdiccion y el dia diecinueve de octubre de dos
mil siete, capturé al encausado Niquin Avila tras haber recibo un sobre
blanco conteniendo dinero que le fuera entregado por el agraviado Luis
Guevara Davila, a cuyo efecto habia sido mandado por su coimputado Pérez
Cruz.

o En el curso de la investigacion se habria establecido que los encausados
Iglesias Roldan, Pérez Cruz, Paredes Plasencia y Plasencia Cruz integraban
la organizacion criminal Rock de los ochenta”, quienes contaban con la
colaboracion de Escudero Whu, Abad Escudero y Niquin Avila. Asimismo,
se habria acreditado el concurso de Santos Marina Roldan Guzman quien
efectud dos retiros de giro de dinero del agraviado Rojas Mora y los deposito
a nombre de Milagros del Rocio Vilca Seclén.

« El encausado Niquin Avila dio cuenta que la organizacion criminal estaba
integrada por unas veinte personas y era dirigida por Plasencia Cruz, Pérez
Cruz y Paredes Plasencia —el encausado Iglesia Roldan reconocié que fue
trasladado del Establecimiento Pengl Milagro” al de “Picsi” tras haber

sido condenado por delito de extorsidbn—. En el distrito de Laredo, el
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encausado Pérez Cruz cobra setenta soles mensuales a la duefia del Bar
“Ribero” y el encausado Paredes Plasencia hace lo propio con la empresa de
mototaxis que cubre la ruta Laredo-Trujillo y recauda cincuenta céntimos
mensuales por cada unidad.

8 3. DE LA ABSOLUCION DEL GRADO

CUARTO. Que la acusacion fiscal de fojas mil quinientos siete, de uno de
junio de dos mil diez, comprendi6 a los encausados Niquén Avila, Escudero
Whu, Abad Tuesta, Iglesia Roldan, Pérez Cruz, Paredes Plasencia, Plasencia
Cruz, Roldan Guzmén y Vilca Seclén.

o Los encausados Niquin Avila e Iglesia Roldan se sometieron a la
conformidad procesal, por lo que fueron condenados a trece afios y quince
afnos de pena privativa de libertad, respectivamente [sentencia de fojas dos
mil cincuenta y nueve, de doce de enero de dos mil once].

« El Fiscal retiré los cargos contra Plasencia Cruz, Escudero Whu y Abad
Tuesta, aceptado por auto de fojas dos mil cien, de doce de enero de dos mil
once. La sentencia de fojas dos mil ciento cincuenta y cuatro, de catorce de
enero de dos mil once, absolvio a Roldan Guzman y Vilca Seclén, asi como
reservo la causa contra Paredes Plasencia 'y Pérez Cruz.

o La sentencia de fojas dos mil seiscientos setenta y ocho, de veinticuatro de
enero de dos mil diecisiete, absolvié a Paredes Plasencia. Quedd consentida
por auto de fojas dos mil setecientos quince, de veintidos de marzo de dos
mil diecisiete.

o Finalmente, la sentencia recurrida de fojas tres mil sesenta y cuatro, de
ocho de agosto de dos mil diecinueve, absolvio al Ultimo encausado: Pérez
Cruz. Este recién fue capturado el catorce de junio de dos mil diecinueve
[oficio de fojas dos mil setecientos setenta y nuevel.

QUINTO. Que los agraviados Vasquez Tapia, Arrué Aurazo, Eneque Uceda
y Rojas Mora en sus manifestaciones policiales, sin fiscal, expresaron que
fueron amenazados telefonicamente exigiéndoles dinero. No sindican a
persona concreta alguna porque no pudieron identificar a quienes estarian
detras de esas llamadas [fojas cuarenta, cuarenta y cinco, cuarenta y nueve y
cincuenta y cinco]. Los otros dos agraviados no declararon (Gallardo Gallo y
Garcia Zorrilla).

o El agraviado Guevara Davila declaré preliminarmente con fiscal a fojas
ochenta y cuatro [antes lo hizo, sin fiscal, a fojas sesenta y cuatro]. El recibio
una llamada telefonica extorsiva —por el teléfono 044-9210335- el dieciocho
de setiembre de dos mil siete, exigiéndole un cupo como Gerente de la
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empresa de transporteSafito Toribio de Mogrovejo” que cubre la ruta
Ricardo Palma — Universidad Santo Toribio de Mogrovejo — Residencial
Leguia y Bolognesi; hecho que se reiter6 en una segunda oportunidad, por lo
que dio cuenta a la Policia; que recibi6 otras llamadas mas, incluso el
catorce de octubre de dos mil siete, se quemoé una combi de la empresa que
dirige, de placa de rodaje RB-cuatro mil seiscientos cincuenta y ocho,
ocasion en que el que se le llamé y su interlocutor se identific6 como
integrante de losothenta de Trujillo”; que por ello se monto una operacion

de detencion. El citado agraviado se ratificO en lo que sefalo
preliminarmente en sede sumarial y plenarial [fojas quinientos quince y dos
mil ochenta y dos]. Agregd que siempre lo llamaba un sujeto que se
identificaba como Fucho”.

SEXTO. Que el condenado conformado Iglesia Roldan reconocio haber
extorsionado al agraviado Rojas More, y que un sujeto llamado Ricardo
Castillo Mendoza le dio las referencias de dicho agraviado, por lo que llamé
y llegé a darle seiscientos soles, que pidié los depositen a nombre de su
madre en la empresa Emtrafesa [fojas doscientos treinta y ocho y trescientos
cincuenta y uno]. No vinculd a sus demas coimputados, solo a Castillo
Mendoza.

o En el juicio se conformé con los cargos y reconocio la extorsion no solo a
Rojas More, sino también a Enrique Uceda y Valdivia Campos —también
acepto los cargos detallados en la acusacion fiscal-. En esa sentencia se
anoté que el dinero obtenido de Rojas More fue recogido por su madre,
Santos Marina Roldan Guzman, quien lo deposiio a nombre de Milagros del
Rocio Vilca Secléen.

SEPTIMO. Que el condenado conformado Niquin Avila sindicé a su amigo
“Lucho”, de quien sabia que era extorsionador a las empresas de transporte
de la localidad: se trat6 del encausado recurrido Pérez Cruz, a quien
identifico por fotografia [acta de fojas treinta y dos y treinta y tres, con fiscal

y su abogado defensor], y dio cuenta de su intervenciéon desde el Penal “
Milagro”, en la que también intervenia Iglesia Roldan [declaraciones
preliminar de fojas ochenta y seis y ochenta y nueve, e instructiva de fojas
ciento ochenta y tres]. Es de destacar, sin embargo, que cuando declaré
como testigo impropio en los juiciogrimero, contra Paredes Plasencia, a
quien se extradité desde ltalia [fojas dos mil quinientos cuarenta y seis], vy,
segundo, contra Pérez Cruz, sucesivamente les levantd los cargos. Cabe
significar, de otro lado, que cuando declar6 a fojas ochenta y nueve, pidid
garantias porque su familia estaba siendo amenazadbuean™.
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OcTAVO. Que el encausado recurrido Pérez Cruz en su declaracion plenarial
de fojas dos mil ochocientos noventa, negé los cargos. Expreso dedicarse a
la fabricacion de calzado y que no conoce a Niquin Avila ni a ningln
agraviado; que no tiene ni utiliza celular alguno. Ese desconocimiento, por
razones obvias, es avalado por su coimputado Paredes Plasencia [fojas dos
mil novecientos ocho].

NOVENO. Que, ahora bien, el sefialamiento al encausado recurrido Pérez
Cruz por parte de su coimputado Niquin Avila ha sido enfatico y
circunstanciado. Su retractacion ulterior, en el plenario, luego de haber sido
consistente en sede preliminar y sumarial, no tiene solidez y no explico
razonablemente los motivos de un giro tan drastico en su version, mas aun si
antes denuncié amenazas contra su familia (falta de cohesion). Ademas, a él
se le incautdé un papel con el nombre de pila del encausado Pérez Cruz, a
quien siempre llamoé asilticho”. Ese nombre, ademés, es con el que el
extorsionador se identifico telefonicamente ante el agraviado Guevara
Davila, respecto de quien como consecuencia de su denuncia se armé la
operacion para la captura de Niquin Avila.

o Por consiguiente, es de asumir como creible la version que Niquin Avila
prestd en sede preliminar y sumarial, todas ellas con el concurso del fiscal y
de su defensor —con inclusion de las diligencias de reconocimiento y de
registro personal e incautacion—. Nada indica que se trata de una version
motivada por razones espurias y, ademas, esta corroborada periféricamente
con los datos antes indicados: lo incautado a Niquen Avila y lo declarado
por el agraviado Guevara Davila.

oo Por otro lado, se esta ante umodus operandi delictivo que no puede
limitarse a una sola persona. Lo expuesto por Guevara Davila y lo precisado
por Niquin Avila revela que este tipo de delitos requiere de una organizacion
gue la sustente, pues se actuaba desde el Establecimiento Penal y con
individuos en el exterior. Ademas, la estructura generada al efecto no podia
circunscribirse a un solo hecho aislado.

DEcIMO. Que, por tanto, la sentencia absolutoria no es fundada. La
motivacion tiene vicios de insuficiencia argumental y de irracionalidad

respecto de la utilizacion de las inferencias probatorias. Ademas, no se
exigio informacion acerca del namero telefénico con el que se llamé al
agraviado Guevara Davila, no se obtuvo la declaracion de los policias
captores del encausado Niquin Avila ni se insisti6 en el testimonio de los
agraviados que no asistieron al plenario. Resulta de aplicaciéon la

—5-



2

i
%URISTA

DITORES

PODER JUDICIAL

RECURSO NULIDAD N.° 2111-2019/NACIONAL

concordancia de los articulos 299 y 30k, fine, del Codigo de
Procedimientos Penales.

o Los recursos acusatorios, centrado en el juicio histérico, deben estimarse y
asi se declara.

DECISION

Por estos motivos, de conformidad con el dictamen del sefior Fiscal
Supremo en lo Penal: DeclararonNULA la sentencia de fojas tres mil
sesenta y cuatro, de ocho de agosto de dos mil diecinuevghsgligo (i) a

Luis Armando Pérez Cruz de la acusacion fiscal formulada en su contra por
delito de ¢xtorsion en agravio de Luis Guevara Davila y César Edgardo
Rojas Mora, if) por delito de extorsion tentada en agravio de Jesus Felipe
Véasquez Tapia, Herles Arrue Aurazo, Iris Anali Gallardo Gallo, Maria del
Pilar Enrique Uceda y Guillermo Sador Garcia Zorrillajiy) por delito de
asociacion ilicita para delinquir en agravio del Estado; con todo lo demas
que al respecto contiene. ll. DISPUSIERO8¢ realice nuevo juicio oral por

otro Colegiado, sin perjuicio de pedir informacion acerca del incidente con
un vehiculo de la empresa que dirige el agraviado Guevara Davila, se
consiga la declaracion de los policias captores del encausado Niquén Avila,
se obtenga informacién de otras empresas de telefonia acerca del teléfono
044-939293, vy la declaracion de los agraviados inasistentes al juicio oral
anterior.lll. ORDENARON se remita la causa al Tribunal Superior para
los fines de ley; registrandoselAGASE saber a las partes procesales
personadas en esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

SEQUEIROS VARGAS
COAGUILA CHAVEZ
TORRE MUNOZ

CARBAJAL CHAVEZ

CSM/amon
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La negativa de los encausados sobre el
desconocimiento de los pormenores sobre la
extorsién, se desvirttia con los propios
argumentos antagénicos de los justiciables,
ademés, con la utilizacion de la progenitora de
uno de los procesados -persona ancing-, con la
finalidad de que el cobro del dinero pasard
inadvertido por las autoridades policiales..

Lima, veinficinco de noviembre de dos mil catorce.

VISTOS; los recursos de nulidad
interpuestos por la defensa tecnica de los encausados Wellington

Veintemilla Valles, Asunta Mercedes Valgui y Tito Shica Panduro contra

/’\ la sentencia del ocho de noviembre de dos mil trece -fojas mil setecientos
<7 uno- interviniendo el sefior Juez Supremo PaARIONA PASTRANA, de

conformidad con lo opinado por el sefior Fiscal Supremo en lo Penal; vy,
CONSIDERANDO:
PRIMERO. AGRAVIOS FORMULABOS POR LOS ENCAUSADOS:

1.1.- AGRAVIOS PLANTEADOS POR EL ENCAUSADO WELLINGTON VEINTEMILLA VALLES.

El procesado en su recurso de nulidad -fojas mil ochocientos nueves- alega
qgue: i) No se valoré debidamente las declaraciones de sus co

entenciados Asunta Mercedes Valqui y Tito Shica Panduro, no obstante
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Ha sido utilizado para que su conviviente retire un monto de dinero, pero
desconocia que provenia de actividad ilicita, menos realizé llamadas
extorsivas porque no sabia enviar mensajes de texto; iv) No se le puede
imputar el delito de extorsién por cuanto no tuvo dominio del hecho,
menos actio dolosamente, ya que su conducta fue de buena fe, y
confié en que su coencausado Shica Panduro, quien le refirié que ese

dinero era de procedencia licita.
+2.= AGRAVIOS PLANTEADOS POR LA ENCAUSADA ASUNTA MERCEDES VALQUI.

En su recurso de nulidad ojas mi ochocientos veintifrés- clega
concretamente que no se realizé una correcta valoracion de la prueba

actuada, toda vez que no existe elementos probatorios suficiente que

determine su autoria en el hecho ilicito imputado, ademds, se
inobservaron las reglas de la [égica, ciencia y mdximas de Ia

experiencia, imponiéndole una sentencia condenatoria injusta.
1.3.- AGRAVIOS PLANTEADOS POR EL ENCAUSADG TITO SHICA PANDURO.

En recurso de nulidad -fojas mil ochenta v veintinueve-, sostiene que: 1) La
Sala ante la inexistencia del delito de terrorismo, se desvincula y se
pronuncia por extorsion sin que exista prueba objetiva e iddnea que
corrobore la acusacién fiscal; ii) No estd acreditado que haya sido el

tor de las Hamadas extorsivas, siendo los medios probatorios

circupstanciales ya que el tener amistad con el compafero de celda no

o hace complice de sus pensamientos y actos; i} La autoinculpacion

Cuentra sufriendo carceleria, pues en esas circunstancias cualquiera

£

7

e auto inculpa.
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SEGUNDO. IMPUTACION GENERAL.

2.1. Segun acusacién de fojas novecientos setenta y ocho, se tiene que
el veintiséis de setiembre de dos mil once, el agraviado Jesus Giles
Alipazaga [Alcalde Provincial de Hudnucol, interpuso denuncia penal ante
la Policia, sefialando que el veintiuno de sefiembre de dos mil once,
recibié mensajes de texto en su teléfono celular nimero noventa vy siete
freinta y ocho noventa freinta y nueve uno, de la empresa de

omunicaciones "Movistar” de caracter extorsivo e intimidatorio bajo

menaza de muerie, por parte de presuntos terrorista de la
organizacion “Sendero Luminoso”, exigiéndole la enirega de sumas de
dinero [cupos], perirechos mifitares vy viveres, mensajes provenientes del
celular nOmero noventa y cuatro veintiocho setenta y cinco ochenta y
siete cuatro; ante ello, la autoridad policial, con pariicipacidon del
representante del Ministerio Pdblico, levantaron fres actas de lecturas de
mensagjes de texio y registro de llamadas telefonicas que corroboraron

lo denunciado.

2.2.- En este coniexto, €l diez de octubre de dos mil once, personal de la
Divisién contra el Terrorismo de Hudnuco se constituyé al domicilio del

agraviado Jesus Giles Alipazaga. ubicado en el Malecon Alomia Robles

nomero cuatrocientos cuatro, encontrando a quince centimetros de la
verta de ingreso, un sobre manila color amarillo donde habian cuatro
jas de papel bond A guidn cuairo con ung impresion de la hoz v el
.amarillo con fondo rojo y un texto en color rojo con los siguientes
grminos: “Proletfarios de todo los paises unios; “Solucién Politica, amnistia

gheral y reconciliacién nacional”, y seguidamente, "Sefior Alcdlde Coco
Giles la revolucidn...parfido comunista del Pery. Atentamente: camarada

Al

“"Artemio”.
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2.3.- Por ello, el treinta y uno de octubre de dos mil once, en horas de la
manhana, el agraviado Jesus Giles Alipazaga se constituyd al Banco de
la Nacién de Chachapoyas y depositd a nombre de Paula Valque
Huaman la suma de cinco mil nuevos soles; que a las quince horas con
quince minutos, personal policial con participacion de la representante

el Ministerio PUblico, en el exterior de la citada agencia bancaria,
intervienen a la encausada Asunta Mercedes Valgui, acompafiada de
sU progenitora Paula Valgue Huamdn, incautdndose cincuenta billetes

e cien nuevos soles v el voucher correspondiente al refiro del dinero

epositado por el precitado agraviado.
TERCER Q. IMPUTACIGN CONCRETA.

3.1.- La Fiscalia postula gue los encausados Tito Shica Panduro,

Wellington Veintemilla Valles y Asunta Mercedes Valqui, infegrante de la
organizacion terrorista “Sendero Luminoso”, mediante la modalidad de
extorsion, solicitaron bajo amenaza de muerte sumas de dinero y ofros
bienes af alcaide Jesis Giles Alipazaga vy ofros; para tal efecto los dos
primeros, encontrandose recluidos en el penal de Huancas, realizaron
lamadas extorsivas v amenazantes, mientras que [a Ultima de los
nombrados, que estaba en libertad, recogid el dinero gue depositd el
citado Alcalde en la agencia del Banco de la Nacién de Chachapoyas
nhombre de la progenitora de la encausada Asunta Mercedes Valqui.

A_ \O. SOBRE LA RESPONSABILIDAD PENAL DE LOS ENCAUSADOS EN EL DELITO DE EXTORSION.

.- Previo andlisis sobre el fondo del asunto, vemos |la necesidad de
glar que la imputacién juridico-penal, cumple un papel

rascendental en el procedimienic penal, no sélo por la finaiidad de
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cautelar las garantias procesales elementales, sino también de
garantizar el respeto inescrupuloso del principio de legalidad material ~
nulium crimen nulla poena sine lege praevia-, de que el relaio factico —que sirve al
persecutor piblico para construir su hipdtesis de incriminacion-, se adecue
plenamente a los alcances normativos del tipo penal en particular; de
No ser asi, se promueven persecuciones penales, que finalimente fraerdn
consecuencias indeseables, para con los fines que debe desplegar la

usticia Penal en el marco de un Estado Constitucional de Derecho

igencia de la norma, seguin la efectiva proteccién de bienes juridicos) .

4.2.- Asi, el principio de imputacion necesaria no sélo importa una
exigencia que recae sobre los érganos judiciales, sino también sobre el

representante del Ministerio Publico, no s6lo en la formulacidon de la

acusacion, sino desde el inicio del proceso penal, donde la imputacion,
debe mostrar una definicién clara y precisa, sobre los presupuestos de

atribucién delictiva.

4.3.- En el caso concreto el Tribunal de instancia se desvinculd de la
cdalificacion juridica reglizada por-el Ministerio Pdblico [fojas plenario de
fojas mil seiscientos freinta y dos], y subsumid 1a conducta deniro de los
alcances del articulo doscientos, primer y segundo pdrrafo,
concordante con la agravante prevista en el parrafo quinto, numeral
segundo del Cédigo Penal; esto es, el procedimiento de desvinculacion
pracesal decidida por el Superior Colegiado, durante los debates orales
con el asentimiento de la defensa, comunicdndole para gue se
jefienda de esta nueva fipificacion, se encuentra amparada en la

procesal penal vigente, e incluso  desarrollada
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guidn dos mil siete oblicua CJ guidn ciento dieciséis, del dieciséis de
noviembre de dos mil siete; por lo que sobre la base de la misma
imputacién factica de la Fiscalia y pruebas aportadas en el plenario,
recayd la nueva cdiificacion juridica de extorsion, cumpliéndose con
llo con la existencia de una imputacién necesaria referida a dicho
licito penal, siendo que las alegaciones de las partes en tal sentido no

tienen asidero legal alguno.

4.- Ahora bien, cabe analizar si en autos existen suficientes elementos
de prueba de cargo que sustentan la sentencia condenatoria emitida
confra los encausados Tito Shica Panduro, Wellington Veintemilla Valles
y Asunta Mercedes Valqui.

QUINTO. SOBRE EL DELITO DE EXTORSION.,

5.1.- Bl delito de extorsidon es un tipo penal complejo v pluriofensivo, pues
lesiona tanto el patrimonio como la libertad y, eventualmente, a
integridad corporal de la personq, de suerte que estos dos Olfimos
bienes juridicos son un medio para atacar el pafrimonio; que el fin

pretendido por €l agente es el lucro y el anuncio de un dafio inminente

- de quien finalmente depende el cumplimiento de lo exigido es el medio

a través del cual se obliga o exige a la victima la redlizacién de un acto

de disposicién patrimoniat.

5.2-
Cfivo' ha dado comienzo a la ejecucidn del delito por medios de

N este delito se admite |a tentativg, la cual existe cuando el sujeto

luntad dei sujeto activo. Ello significa que desde el momento que es



22

i .
JURISTA " CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
EDITORES
SALA PENAL PERMANENTE
R.N.N° 724 - 2014
LIMA

verificado el acto perjudicial en el patimonio, el delifo de extorsidn

/' gueda perfeccionado o consumado.

§.3.- En el caso de autos, se advierte la vinculacidén culpable de los
encavusados Shica Panduro, Veintemilla Valles y Mercedes Valgui en
esta clase de delito, pues concurre como elemento objetivo el acto de
obligar o exigir al agraviado Jesis Giles Alipazaga, mediante ‘vis
compuisiva” o Infimidacién, una disposicion pafrimonial a fin de no

tentar contra su vida o de no agrediro fisicamente.

5.4.- Lo expuesio se acredita con lo declarado por el agraviado Jesds
Giles Alipazagad , en su manifestacion policial de fojas cincuenta, quien
sefald a la Policia que recibid varios mensajes de texio proveniente del
celular noventa y cuatro veintiocho setenia y cinco ochenta y siete
cuatro, conducto mediante el cual se le infimidaba para que haga
enfrega de sumas dinero para la compra de armamentos y materiales
logisticos para Ias columnas subversivas “Sendero Luminoso” que pululan

por la zona del Huallaga- VRAEM.

5.5.- Ademas, en cuanto a las circunstancias periféricas que rodean a la

versidon incriminatoria del precitado agraviado, se tiene el Acta de

Registro Personal e Incautacién de fojas ciento cincuenta y dos, en el

cual se verifica €l operafivo policial en la que se intervino en flagrante
elito a la encausada Asunta Mercedes Vaiqui, cuando salia del Banco
de g Nacion, acompafiada de su progenitora Paula Valgui Huaman,
yego de retirar €l dinero, producto de la extforsion que denuncid Ia
ictima. Siendo que para justificar su presencia en el lugar de los hechos
| Ig/ citada encausada, admiiié parcialmente los hechos, alegando

desconocer la procedencia del dinero que habia retirado producto de

7
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la actividad extorsiva, sefalando versiones distintas al respecto: primero,
en el acta de entrevista de fojas cincuenta y dos, refirid que fue
utitizada por su conviviente Veintemilla Valles, quieh se comunicd a su
celuiar, para que retfire el dinero que fue incautado por la Policia,
sequndo, en su manifestacion policial con presencia fiscal de fojas
sesenta y ocho, manifestd que la comunicacion fue con el
coencausado Shica Panduro, quien le pidid un favor para que se
consfiftuya al Banco de la Nggién, vy refire el dinero que venia de

udnuco de parte del agraviado y estaba a nombre de su progenitora,
fercero, en su instructiva de fojas quinientos ochenta, senald gue realizé
el cobro del dinero bajo amenaza de su coencausado Shica Panduro;
que en la diligencia de confrontacion de fojas ochocientos noventa vy
tres, Shica Panduro indicod que no manifestd a su confrontada Mercedes

Valgui que el dinero era del agraviade Coco Giles, para luego

retractarse de tal franscendental informacion, de lo que se infiere que
ambos estan faliando a la verdad estableciendo una clara estrategia
para justificar la utilizacion de una persona anciana [progenitora de Ia
encausada Mercedes Valgui]l para el cobro del dinerc producto de la
extorsion, lo cual no -hace sino resaltar la participacién activa de la
procesada Mercedes Valqui, quien gozaba de libertad y, por ende, erd
imprescindible, para que sus coencausados Veintemila Valles y Shica
Panduro puedan operar desde el interior del penal para redlizar este
ipo de delito, donde no se tuvo reparos en involucrar a una anciana de
nta y ocho ahos de edad, con la finalidad de que el cobro de

qupo” pasard inadvertido porlas autoridades policiales.

- Aunado a ello se, tiene como dato periférico el acta de

verificacién y lectura de contactos del celular noventa y cuatro

8
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dieciocho veintitrés cero ochenta y tres -incautado a Mercedes Valqui de
fojas ciento treinta y cuatro-, donde se registra como llamada pérdida vy
recibida el nUmero noventa y cuatro dieciocho setenta y fres ochenta y

siete seis, del treinta y uno de octubre de dos mil once [celular donde
aparecen los mensgjes de fexte dando instrucciones para el retiro del dinero
depositado por el agraviado Giles Alipazada del Banco de la Nacién], de lo que se
infiere que la precitada encausada tenia conocimiento que el
encionado agraviado era el depositanie del dinero, no obstante ello,
articipd activamente, siendo su rol la de refirar el dinero producto de la

extorsion.

5.7.- En este contexto, la negativa asumida por los encausados
Veintemilla Valles y Shica Panduro, no es de recibo, siendo poco creibles
las argumentaciones que esgrimen para desvincularse de los actos
extorsivos que venian cometiendo desde el Penal de Chachapoyas. En
efecto, el primero de los nombrados en su instructiva de fojas quinientos
noventa y cuatro, expresé que convencid d su conviviente Mercedes
Valgui porque el dinero depositado era licito, pero sabia que su

coencausado  Shica Panduro hacia extorsiones, inclusive en una

oportunidad escuchd que se hizo pasar como el camarada “Arfemio”;

gue el segundo de los mencionados en su instructiva de fojas
' setecientos sesenta y cinco, refirié que el dinero que incautd la Policia
fue enviado por el sefor Radl Gonzales Fazais, persona que le debia

iero, desconociendo porque fue depositado por el agraviado Giles

econcebido para obtener dinero ilicito, constituyendo esirategias de
defensa con la Unica finalidad de eludir la responsabilidad penal que les

oncierne en este ilicito, pues conforme a la maximas de la experiencia
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y la légica del sentido comun, los integrantes en este tipo de delitos
empre pretenden utilizar a menores ¢ ancianos para cobrar el cupo de
“a extorsién, para que su aclividad criminal no sea revelada, con el
propésito deliberado de sustraerse de la accidon de la justicia.
.8.- De lo anterior se colige que el comportamiento de los encausados
ercedes Valgui, Veintemilla Valles y Shica Panduro consistié en la
realizacion de actos idéneos de intimidaciéon en la victima con el fin de
ve estd decidiera redlizor el pago de cinco mil nuevos soles [acta de
gistro personal e incautacién de fojas ciento cincuenta y dos], @ favor de
aquéllos, logrando parciaimente su obijetivo, por cuanto si bien [as
amenazas generaron femor, sin embargo ésie no fue suficiente para
lograr que la victima decidiera entregar la suma de dinero requerida sin
dar aviso a la Policia [ver denuncia policiol de fojas cuatro]; por
consiguiente, los actos realizados por los citados encausados, no
obstante su idoneidad y agotamiento no generaron el resulfado
querido, por razones independientes a la voluntad de los citados

procesados. En estos términos. entfonces, el grado de ejecucidn del

delito de extorsion quedé en tentativa.

5.9.- Para establecer el quantum de la pena impuesta a los encausados
Shica Panduro, Veintemilla Valles y Mercedes Valqui se respetaron los

(\ criterios y factores que para su individudlizacién prevén los articulos

cuarenta y cinco y cuarenia y seis del Codigo Penal, pues se tuvo en
enta el marco punitivo conminado para esta clase de delito que
revé el arliculo doscientos del acotado Cédigo, las condiciones
P sonales de los imputados, el rol que cumplieron en la comisién del

Gelito gue quedd en grado de tentativa, ademds, de los principios de

10
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proporcionalidad y racionalidad juridica contempiados en el articulo
octavo del Titulo Preliminar del citado Codigo. Por estos fundamentos:
declararon NO HABER NULIDAD en la sentencia del ocho de noviembre
de dos mil frece, obrante a fojas mil setecientos uno, que condend a
Jito Shica Panduro, Wellingfon Veintemilla Valies y Asunta Mercedes
Vaiqui, a quince, ocho y diez afios de pend privativa de liberfad,
respectivamente; y fijé en tres mil nuevos soles el monto gue por
concepto de reparacion civil deberan pagar en forma solidaria a favor
del agraviado; con lo demas que confiena y es materia del recurso; y
los devolvieron. Intervienen los sefiores Jueces Supremos Principe Trujillo vy
Morales Parraguez por licencia de los sefiores Jueces Supremos Barrios

Alvarado y Neyra Flores.
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| Lima, doce de setiembre de dos mil frece.-

VISTOS: los recursos de nulidad interpuestos por
la sefiora Fiscal Adjunta Superior y la defensa de los encausados Jimie Erick
De La Cruz Retuerto y Juan José Garay Huaya contra la sentencia de fojas
setecientos quince, del cuatro de enero de dos mil doce: interviniendo como
ponente el sefior Juez Supremo PARIONA PASTRANA; de conformidad con el
dictamen del sefior Fiseal Supremo en lo Penal: Y.

CONSIDERANDO:
PRIMERO: DE LOos RECURSOS DE NULIDAD
1.1. AGRAVIOS DE LA SENORA FISCAL ADJUNTA SUPERIOR €sgrimidos en el recurso de

nulidad fundamentado a fojas setecienfos treinta y uno, alegando:

a) Disconformidad con la absolucién del encausado De La Cruz Retuerto
por la comision del delito de robe.agravado.y extorsién, en agravio de
Eimer César Otdrola Redtegui, debido que no se tuvo en cuenta los
siguientes medios probatorios que acreditan su responsabilidad penai:

- Manifestacion policial.del agraviade. Otdrola Redtegui a fojas
doscientos setenta y cuatro, donde incrimina y reconoce al

J encausado De La Cruz Retuerto como autor del despojoé de

su vehiculo y las llamadas efectuadas a su esposa con la

finalidad de solicitar dinero a cambio de la devolucién del
vehiculo.

b) Disconformidad con la pena impuesta a los encausados De La Cruz

Retuerto y Garay Huaya por la comision de los delitos contra el
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\ patrimonio, en las moddalidades de hurto agravado y extorsién, en

tanto:
- En el dictamen acusatorio y en el acto oral solicité que la
pena privativa de libertad a imponerse corresponderia a

dieciocho y quince afos, respectivamente.

1.2, AGRAVIOS DE LA DEFENSA DEL ENCAUSADO DE LA CRUZ RETUERTO expresados en el
recurso de nulidad fundamentado a fojas setecientos treinta y nueve,
alegando disconformidad con la condena impuesta por el delito de
extorsion en agravio de Miranda Rojas, en tante, no ebra medio probatorio

que acredite su responsabilidad penal, mds aun, si no.estd acreditado que:

- haya efectuado las llamadas al agraviado, solicitdndole

dinero a cambio de devolversu vehiculo.

- El agraviado Miranda Rojas haya realizado algin pago para

recuperar su vehiculo.

La.diligencia de registro persongil-se realizd sin la presencia de

la representante del Ministerio PUblico:

1.3. AGRAVIOS DE LA DEFENSA DEL ENCAUSADO GARAY HUAYA expresados en el recurso
de\nulidad fundamentado a fojas setecientos cuarenta y tres, alegando

disgonformidad con la condena impuesta, debido a que;
- Se considera inocente de los cargos imputados.

- Su intervencién en los hechos se debidé a la convocatoria
hecha por el sujeto conocido como “Marcos” y su co-

A encausado De La Cruz Retuerto, para realizar un trabajo que

\ () N .
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\ consistia en vigilar o seguir a unos compradores del vehiculo
que ofrecian, por lo cual le pagarian la suma de cincuenta

nuevos soles.

SEGUNDO: AcusAcION FiscAL.
El sefor representante del Ministerio PUblico al emitir su dictamen acusatorio
de fojas cuatrocientos noventa y siete, determind que: a) el encausado De
La Cruz Retuerto participd conjuntamente con ofres sujetos no identificados,
en la comision del delito contra el patrimonio, en las modalidades de robo
agravado y exforsion, acaecido el trece de diciembre de dos mil ocho,
aproximadamente a las diez y quince de la manana, donde mediando
violencia fisica y amenaza, despojaron al agraviado Elmer César Otdrola
Redtegui del vehiculo de placa de rodaje THguidn seis nueve cuatro siete, en
circunstancias gue realizaba servicio de taxi a la altura del puente Atocongo;
posteriormente, 'mediante via telefonica se comunicaron con la esposa del
agraviado, solicitdndole la suma de dos mil nuevos soles a cambio de
evolver el vehiculo sustraido, habiéndose a través de tarjetas de teléfono

"\ desembolsado lasuma de mil nuevos soles. b) los‘encausados De La Cruz
/) Retuerto, Garay Huaya y el sujeto identificado como “Marcos”, participaron

comision de los delitos contra el patrimonio, en las modalidades de

hurfo agravado y extorsion, acaecido el quince de marzo de dos mil nueve,
a fas tres de la manana, al haber sustraido el vehiculo marca Nissan, color
plomo, de placa de rodaje FO guidn siete mil ochocientos cuarenta y ocho,
\ de propiedad de la agraviada Karyn Juneth Vera Diaz, en circunstancias
que el conductor agraviado Roberto Carlos Miranda Rojas, lo dejo
estacionado en el frontis del inmueble ubicado en la Avenida La Palmeras
numero cuairo mil novecientos freinta y ocho, en el distrito de Los Olivos;
A\ -
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posteriormente, siendo las diez y freinfa de la mafana, el agraviado Miranda
\Rojc::s recibio una llamada telefénica del sujeto “Marcos” solicitdndole |a
isuma de cuafro mil nuevos soles, a cambio de devolverle el vehiculo
ustraido, dejandole el nUmero telefénico nueve nueve dos nueve ocho tres
cinco seis nueve, para efectuar las negociaciones, siendo a la altura del
paradero catorce de la Avenida Wiesse - San Juan de Lurigancho, donde se
realizd la captura del encausade De La Cruz Retuerto, momentos que
esperaba la entrega del dinero, y al notar presencia policial intentd darse a
la fuga a bordo de wna motocicleta lineal color azul, sin placa de rodaje,
incautdndole el telefono celular de nUmero nueve nueve dos nueve ocho
tres cinco seis nueve, de donde efectuaba las llamadas al agraviado. ¢) los
encausados De La Cruz Retuerto, Garay Huaya y el sujeto identificado como
“Marcos”, participaron en la comision del delito. contra el patrimonio, en Ia
modalidad de hurto agravado, acaecido el quince de marzo de dos mil
veve, a las veintitrés horas, donde sustrajeron el vehiculo de placa de
rodaje LQ guidn dos seis siete seis, marca Nissan, modelo Sentra, color perla,
de propiedad del agraviado Floridn Oswaldo ‘Osorio Ruiz, en circunstancias
que lo habia ‘dejado ‘estacionado enla ‘cuadra nueve de la Avenida

Angamos Este, en el distrito de surquillo.

3.1. La normatividad de la Convencién Americana de los Derechos Humanos

-ver arficulo ocho punto dos-, que encuentra respaldo en reiterada Sentencia de
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garantias judiciales; la_presuncidn de inocencia implica que el acusado no

debe demostrar que no ha cometido el delito que se le atribuye, ya que el

onus probandi corresponde a quien acusa” -Corte Interamericana de Derechos

umanos, Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores vs. México, Sentencia del veintiséis de

oviembre de dos mil diez; pdgina setenta y tres, pardgrafo ciento ochenta y dos. E
subrayado y las negritas son nuestras-. Asi, la demostracion fehaciente de la
culpabilidad constituye un requisito indispensable para la sancién penal, de
modo que la carga de la prueba recae en la parte acusadora y no en el
acusado. En el mismo sentido, La Sentencia del Tribunal Constitucional, del
frece de octubre de dos mil ocho, expediente nUmero setecientos
veintiocho = dos mil ocho - PHC/IC - Lima, case, Giuliana Flor De Maria
Liamoja  Hilares,  sefialdé que “...el fexto constitucional establece
expresamente en su arficulo segundo, inciseveinticuatro, literal e), que “Toda
persona es considerada inocente -mientas no se haya declarado

jubicialmente su responsabilidad”.

3.2. Que, el proceso penal se instaura con el propodsito de establecer la
existencia de un_hecho punible y la responsabilidad de un imputado, por
ello, la finalidad de la labor probatoria es establecer si un determinado
hecho se produjo realmente o en su caso si se realizd en una forma
determinada; en virtud de ello, la prueba busca la verdad, persigue tener un

imiento completo de las cosas sobre las cuales deberd aplicarse una

juridica. Cabe precisar, que si bien el Juez penal es libre para obtener
sU convencimiento, porgue no estd vinculado a reglas legales de la prueba
; ntonces, puede también llegar a la conviccion de la existencia del
.\ hecho delictivo y la participacién del imputado, a través de la prueba

\indirecta (prueba indiciaria o prueba por indicios), serd preciso empero que
N
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cuando ésta sea utilizada, quede debidamente explicitada en la resolucion
judicial; pues no basta con expresar que la conclusién responde a las reglas
de la [bgica, las méximas de la experiencia o a los conocimientos cientificos,
ino que dicho razonamiento légico debe estar debidamente exteriorizado

en la resoluciéon que la contiene.

3.3. Que, de la revisién de autos, se colige gue la absolucién emitida por el
Tribunal Superior estd conforme a derécho, en tanto, Ia representante del
Ministerio PUblico, en el transcurso del proceso sélo aportd la declaracion
incriminatoria del agraviado Otdrola Redtegui vertida en su testimonial de
fojas doscientos setenta 'y cuatro y preventiva de fojas cuatrocientos treinta y
ocho y en el acto oral de fojas seiscientos veintiséis, empero de sus relatos no
se infiere uniformidad y coherencia, fanto mds, que no obra en autos otros

edios prueba gue doten de solidez a dicha imputacién y sirva para
desvirtuar la presuncion _de inocencia que. constitucionalmente ampara al
encausado De La Cruz Retuerto, “toda vez, que ya en reiterados
pronunciamientos se ha dejado’ establecido ‘que la sindicacién sin otra
prueba que la corrobore no es suficiente para emitir una condena; aunado
a ello, se tiene que la negativa del encausado De La Cruz Retuerto respecto
/| a la comisién del evento delictivo imputado, no ha sido desvirtuada,

cofsecuentemente, es de colegir que el representante del Ministerio PUblico,

como fitular de la carga de la prueba -véase articulo catorce de la Ley Orgénica
del Ministerio PUblico- no logré probar su acusacion en dicho extremo, por tanto,
debe procederse conforme al articulo ocho punto dos de la Convencidn
5 ~ Americana de los Derechos Humanos, que preceptUa “...foda persona
""“r'rjcufpodc: de delifo tiene derecho a que se presuma su inocencia, mientras

nose establezca legalmente su culpablidad...”, en cuanto a su contenido la

' i 6 i
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Corte Interamericana de Derechos Humanos ha precisado que “...el
principio de la presuncién de inocencia, tal y como se desprende del articulo
ocho punto dos de la Convencidn exige que una persona no pueda ser

ondenada mientras no exista Prueba Plena de su responsabilidad penal, si

bra confra ella prueba incompleta o insuficiente, no es procedente

condenarla, sino absolverla...”; finalmente, en virtud al principio “carga de
la prueba” quien afirme la culpabilidad de una persona debe probarla, caso
contrario en los supuestos-de ausencia o insuficiencia de prueba que
acredite la responsabilidad del inculpado, deberd procederse con la

absolucion.

CUARTO:

EN RELACION AL AGRAVIO DE LA DEFENSA DEL ENCAUSADO DE LA CRUZ RETUERTO RESPECTO A LA
SONDENA POR EL DELITO DE EXTORSION.
4.1. Que, resulta oportuno precisar que el-encausado De La Cruz Retuerto
admitié su responsabilidad per el delito de hurto agravado, en agravio de
aryn Juneth Vera Diaz y. Floridn Oswaldo QOsorio. Ruiz, por tanto, dicho
extremo no serd. materic de pronunciamiento, sino Unicamente, su
fu-f"'\_& participacion en el delito de extorsion imputado, ello en estricto respeto all

/| principio de congruencia recursal.

, del estudio de autos, se advierte que la responsabilidad del
encausado De La Cruz Retuerto en el delito de extorsion estd acreditada con
la incriminacion vertida por el agraviado Miranda Rojas en su manifestacién
~ policial de fojas veintiuno, donde narré que luego de la sustraccién de su
I z"--,_vehfculo, recibié una llamada del sujeto identificado como “Marcos”,
'_f ;Qlfcifdndde la suma de cuatro mil nuevos soles, para devolverlo,

LA

..7..
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proporcionandole el nUmero mévil nueve nueve dos nueve ocho tres cinco
seis nueve, para que se comunique; que, el referido teléfono mévil fue
incautado al encausado De La Cruz Retuerto conforme se consigna en el

cta de fojas freinta y cinco; ademds, se consigné la incautacién del celular
numero nueve ocho cero cinco siete cinco cinco uno seis cuatro, Yy que
conforme aparece del reporte de llamadas de fojas trescientos ochenta y
nueve, se verifica llamadas desde @ambos celulares hacia el teléfono celular
del agraviado Miranda Rojas; ademds; del referido reporte de llamadas se
colige las comunicaciones efectuadas entre los encausados De La Cruz
Retuerto y Garay Huaya, dcreditandose el vincule enire ambos vy las
coordinaciones para perpetfrar el delito de extorsion. Que, si bien Ila
intervencion policial fue realizada sin la presencia del representante del
Ministerio PUblico, ello, no le resta validez o la referida actuacion, en tanto,
a esta establecido que la presencia del Fiscal solo es imprescindible cuando
se trata de diligencias previamente programadds, mas no, cuando se trata

de diligencias inopinadas y/o desarrolladas bajo el cardcter de urgencia.

QUINTO:
EN RELACION A LOS AGRAVIOS DE LA DEFENSA DEL ENCAUSADO GARAY HUAYA RESPECTO A LA
’ CONDENA POR EL DELITO DE EXTORSION EN AGRAVIO DE ROBERTO CARLOS MIRANDA ROJAS Y
) POR EL DELITO DE HURTO AGRAVADO EN AGRAVIO DE KARYN JUNETH VERA DiAZ Y FLORIAN
ALDO OsORIO Ruiz.

5.1. Que, la defensa del encausado Garay Huaya alega que su presencia en

el lugar de la intervencion policial se debié a que fue convocado por el

sujeto conocido como “Marcos” y su co-encausado De La Cruz Retuerto,

!

para redlizar un frabajo donde le pagarian la suma de cincuenta nuevos

1 soles.
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\| 9.2. Que, este Supremo Tribunal luego de revisado lo actuado, infiere que la
negativa antes referida resulta inverosimil y fue vertida con el Unico propodsito
e susfraerse de la accion de la justicia, en tanto, el representante del
inisterio Publico logré probar su responsabilidad penal en el delito de
extorsién, con el acta de registro personal de fojas treinta y seis, donde
aparece consignado que se le incautd el celular marca Motorola de nimero
nueve ocho ocho cero tres seis siefeuno siefe, color plata, de donde se
readlizaron las llamadas extorsionadoras para la entrega del vehiculo.
Asimismo, se tiene que se logré acreditar las coordinaciones via telefonicas
entre los encausados Garay Huaya y De La Cruz Retuerto para redlizar la
extorsion imputada, conforme al reporte de llamadas de celular de fojas

frescientos ochenta y nueve.

/
5.3. Que, los encausados Garay Huaya y De La Cruz Retuerto al ser

infervenidos brindaron informacion respecto al lugar donde estaban los
vehiculos sustraidos, indicando la _cochera del inmueble ubicado en la
manzana G, lote siete, del Asentamiento Humano Simén Bolivar, del distrito

de San Juan de Lurigancho, donde se encontraron los vehiculos sustraidos de

—~

placas de rodajes FO guién siete mil ochocientos cuarenta y ocho y LQ guion

/g:l seis\siete seis, de propiedad de los agraviados Roberto Carlos Miranda

-

A
f,)

Rojas y Karym Juneth Vera Diaz.

5.4 Que, en relacién a la participacion del encausado Garay Huaya en el

delito de hurto agravado en agravio de Karyn Juneth Vera Dioz y Floridn

\\ . . . . . - s -
\ Oswaldo Osorio Ruiz se tiene que el representante del Ministerio PUblico no

|' logré probar su imputacién en dicho extremo -en ese mismo sentido opina el sefior
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Fiscal Supremo en lo Penal-, por tanto, la Sala Penal Superior hizo mal en emitir
| condena en dicho exfremo, al no existir prueba indiciaria, menos aun,
tdirec’ro, que acredite su responsabilidad, en tanto, no obra declaracion

criminatoria de los agraviados Karyn Juneth Vera Diaz y Florian Oswaldo

sorio Ruiz; asimismo, se fiene que Dina Simiona Gdémez Javier -persona
encargada de la cochera donde se hallaron los vehiculos sustraidos- al deponer a nivel
policial y judicial -ver fojas veintioche y doscientos cuarenta y seis- afirmd que el
encausado De La Cruz Retuerto llevé los vehiculos acompaiado de un
sujeto “viejo, pelado y-con bigotes”, caracteristicas que no se condicen con
la del encausado Garay Huaya conforme se infiere de la ficha RENIEC de
fojas sesenta y cuairo, como de las generales de ley consignadas a fojas

noventa; consecuentemente resulia procedente su absolucion en relacion o

la imputacion de la comision del delito dehurto agravado.

SEXTO:
EN RELACION AL ITER CRIMINIS DEL TIPO PENAL DE EXTORSION
6.1 Que, la figura delictiva de extorsion se encuentra prevista en el articulo

doscientos, primer pdrrafo del Codigo. Penal, consiste en obligar a una
Vs persona a otorgar al agente o un tercero, una ventaja econdémica indebida,
mediante violencia o amenaza, y se consuma cuando el sujeto pasivo

cumple con entregar el beneficio econdémico indebidamente solicitado.

ue, en el caso de autos, se advierte que los encausados De La Cruz
Refuerto y Garay Huaya fueron intervenidos por personal policial, con
anterioridad a la entrega del dinero solicitado al agraviado Roberto Carlos
__Mircmdcn Rojas conforme se ha expresado; consecuentemente, no llegaron a

| obtener el beneficio econdémico requerido, menos aun, el agraviado sufrié el

_10_
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detrimento de su patrimonio, por tanto, su conducta se desarrolld en el iter
criminis hasta el grado de tentativa y no como erréneamente lo configuraron
como consumado; en tal sentido, corresponde encuadrar debidamente la

onducta imputada, esto es, en el delito de extorsion en grado de tentativa;
E}i variaciéon no vulnera el derecho de defensa de los encausados, en tanto,
solo se estd procediendo a encuadrar debidamente sus conductas,
adecudndolo de consumado a tentativa; ademds, se debe puntualizar que
se mantfiene la homogeniedad del bien juridico protegido, la inmutabilidad

de los hechos y las pruebas, en resguardo de sus derechos fundamentales.

SETIMO:

EN RELACION A LA PENA IMPUESTA A LOS ENCAUSADOS DE LA CRUZ RETUERTO Y GARAY HUAYA

A MERITO DEL RECURSO DE NULIDAD INTERPUESTO POR LA SENORA FISCAL ADJUNTA SUPERIOR.
7.1. Que, la valoracion en la determinacion de la pena, obedece a criterios
expresados taxativamente en las normas. o a. criterios reflejados en los
rincipios generdles del derecho; en todo caso, ambos son tomados a nivel
/ legislativo y judicial. En este Ultimo Ia valoracién de la determinacion de la
pena se readliza en dos momentos: i) al momento de la aplicacion
= considerando el principio de proporcionalidad, el cual se refleja en los
;\ siguientes juicios: idoneidad, necesidad y proporcionalidad en sentido
'L// estricto; ii) el segundo momento se realiza cuando se toma en cuenta los
criterios/ no especificos de la individualizacion; es decir, conforme a los
articulds cuarenta y cinco y cuarenta y seis del Codigo Penal, pues estos
aspectos no estdn definidos como circunstancias que impliquen un peso
agravante o atenuante, sino que se trata de aspectos cuya relevancia penal

sélo puede decidirse en un hecho particular.

-11 -
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7.2. Que, se debe establecerse una sancién de manera proporcional a la

\impor’ronc:io social del hecho cometido, djusténdola a la gravedad de las

penas a la trascendencia que para la sociedad tiene un hecho, segin el
rado de afectacion al bien juridico, ello implica que la previsidn, la
determinacion, la imposicidn y la ejecucion de la medida se lleven a cabo

en funcion de la peligrosidad criminal del individuo.

7.3. Que, de la revision de autos se advierte que el Tribunal Superior impuso a
los encausados De La Cruz Retuerto y Garay Huaya, diez afios de pena
privativa de libertad, esto es, por debajo de lasolicitada por la sefiora Fiscal
Adjunta Superior en su requisitoria oral de fojas seiscientos hoventa y cinco
-solicité dieciocho y quince anfos de pena privativa delibertad, respectivamente-; que si
bien, al encausado Garay Huaya no se le encontré responsable del delito de
hurto agravado, ello no implica que la pena fijada deba ser disminuida, en
tanto, la comisién del .delito. de extorsion, que si logré ser acreditada,
preceptuada en el arficulo doscientos del Codigo Penal se sanciona con
pena privativa de liberfad nho menor de diez ni mayor de quince afios, no
apreciandose atenuantes que le hagan merecedor.de una pena menor a la

impuesta.

7.4. Que, en relacion a la pena impuesta al encausado De La Cruz Retuerto
e tiene que los delitos perpetrados (hurto agravado y extorsion en grado de
ten’rq’riv____c/) estan revestidos de peligrosidad, al haber sido realizados por
pluraiiddd de agentes y durante la noche en cuanto al hurto agravado, y
que el delito de extorsion genera pdnico y temor en la sociedad, creando

con su conducta desconfianza en las expectativas normativas que rigen

\\nues’rrc: sociedad; aunado, a que se le acreditd la comisidn de dos delitos, es

_12_
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decir, el concurso real de delitos normado por el arficulo cincuenta del
Codigo Penal, situacion por la que corresponde incrementar la pena
mpuesta por el Tribunal Superior teniendo en consideracion el Acuerdo
lenario numero cuatro guidon dos mil nueve diagonal CJ guidén ciento
dieciséis, empero, ésta deberd ser ponderada en atencidén a sus condiciones
personales y al haber el delito extorsion quedado en grado de tentativa
deberd tenerse en cuenta su reduccion prudencial (sobre la pena solicita por el
Fiscal Superior) conforme al arficulo dieciséis del Codigo Penal; ademdas, el
encausado De La Cruz Retuerto registra anotaciones en el certificado de
Antecedentes Penales de fojas cuatrocientes cincuenta y siete, por la
comision de delitos conira el patrimonio, coligiéndose, que tiene como

modus vivendi el delinquir, lo cual agrava mas su situacion.

DECISION:

Por estos fundamentos, declararon:
. NO HABER NULIDAD en la sentencia de fojas setecientos quince, del
cuatro de enero de dos.mil.doce. en el extremo.que absolvio a Jimie Erick
De La Cruz Retuerto de la acusacién fiscal-por el delito contra el
patrimonio, en las modalidades de robo agravado y extorsion (precisdndose
que es en grado de tentativa y no consumado como se consignd en la sentencia), €n

agravio de Elmer César Otdrola Redtegui; con lo demds que contiene en

1
1
ol
-

-

icho extremo.

O HABER NULIDAD en la propia sentencia, en el extremo que
cohdend a Jimie Erick De La Cruz Retuerto como autor del delito contra el
patrimonio, en la modalidad de hurto agravado, en agravio de Karyn

1

Juneth Vera Diaz y Florian Oswaldo Osorio Ruiz; y como co-autor del delito

_13_
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confra el patrimonio en la modalidad de extorsién, en agravio de Roberto
Carlos Miranda Rojas; HABER NULIDAD en la misma sentencia, en el
extremo que le impuso diez afos de pena privativa de libertad; y
REFORMANDOLA le impusieron catorce afnos de pena privativa de libertad, la
que con el descuento de carceleria que sufre desde el diecisiete de marzo
de dos mil nueve hasta el cuatro de junio de dos mil nueve, vencerd el

quince de octubre de dos mil veinticinco:

lll. HABER NULIDAD en'la misma sentencia, en el exiremo que condend a
Juan Joseé Garay Huaya como autor del delito contra el patrimonio, en la
modalidad de hurto agravado, en agravio de Karyn Juneth Vera Diaz y
Florian Oswaldo Osorio Ruiz; refoermdndola 10 abselvieron de la acusacion
fiscal por el referido delito y citados agraviados; NO HABER NULIDAD en la
propia sentencia, en el extremo que-condend a Juan José Garay Huaya
como co-autor del delito contra el patrimonio en la modalidad de
extorsion (precisdndose que es en grado de fentativa y no consumado como se
consigné en la sentencia), en agravio de Roberto Carlos Miranda Rojas, a diez
anos de pend privativa de libertad; con lo demds que contiene y es

materia del recurso; vy lo dev/oi' ieron a su lugar de origen.-

S.S.

PARIONA PASTRANA
BARRIOS ALVARADO
TELLO GILARDI
NEYRA FLORES

MORALES PARRAGUEZ
JPPfioay /
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Lima, veinticuatro de abril de dos mil doce.-

VISTOS: el recurso de nulidad
interpuesto por les encausados Eduardo Juan y Sixto Marcelino
Medina Blas confra la sentencia de fecha treinta de diciembre de dos
mil diez, de fojas ochocientos cincuenta y ocho; interviniendo como
ponente el sefior Juez Supremo Pariona Pastrana; de conformidad en

/ oarte con el dictamen del sefor Fiscal Supremo en lo Penal; vy
~ CONSIDERANDO: Primero:Que, los encausades Eduardo Juan y Sixto

'h WMarceIino Medina.Blas en su recurso de nulidad de fojas ochocientos

_ 1'. ||I

|| ochenta y seis, alegan gue, no.estdn conformes«con la senfencia
” recurrida, toda vez que, el senor Fiscal sélo formuld suacusacion sélo
k%zor imperio de laley, sin tener conviccion ae'la responsabilidad de los
citados acusados, ademds, no existe .medio de prueba ratificado
jurisdiccionalmente, poor cuanto ia imputacion fue a nivel policial, y por
el contrario lo descrito per Osweldo Ruiz Campas durante el plenario
confirma la tesis de la defensa,..gue |os procesados fueron
convocados pordos funcionarios para salvaguardar la integridad de

trabajadores y bienes de la empresa, frustréandose ello por falta de

Gcudrdo en el servicio, refracténdose de la imputacion inicial confra
los séntenciados: ademds, no se fomé en cuenta el acuerdo plenaric
dof guidén dos mil cinco, en cuanto al valor de las declaraciones de los
téstigos para ser consideradas pruebas vdlidas de cargo que enerven

o ﬁfé“s‘mgién de inocencia, por tanto no se ha configurado el fipo

penal de e;‘fbpsién; y en cuanto a la comisién del delito de tenencia
. ilegal de municiones, en agravio del Estado, por parte del encausado

Sixto Medina Blas no genera certeza ni conviccion, pues conforme
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acta de registro personal de fojas cuarenta y uno, dicha actuacion
fue realizada sin la presencia del fiscal, por tanto, no tiene garantias
de credibilidad como exige la norma procesal, conforme asi o ha
sostenido el Ministerio Publico en su requisitoria oral, y maxime si esta
clase de delito no genera peligro comuin, porque su aislada
operatividad no genera ni crea riesgo ni peligro para la sociedad,
razones por las cuales impugna la sentencia condenatoria. Segundo:

Que, conforme la acusacion fiseal de fojas quinientos doce, ampliada

L i;_ \\cn fojas quinientos diecioeho, se atribuye a Sixto Mareelino Medina Blas y

A

ol

.'/

jEduordo Juan Medina Blas, que el dia dieciséis de setiembre de dos mil

|
/nueve, en horas de la manana, llegaron al Kilémetfro ocho de la

\ arretera de penetraciéon Santa-Huallanca, lugar-pactado para la
keunién con Miguel Angel Rodriguez Enriquez, Oswaldo Ruiz Campos y
Jorge Vergaray Monteverde, funcionarios de la empresa agraviada,
contactdndose ademds con los acusados, quienes desde el teléfono
celular N° 043-943449320 se comunicaron al teléfeno celular N° 043-
943142668, perteneciente al segundorde los referidos, donde se les
exigié el pago ‘de cupos de dos jornales diariosa cambio de no
atentar contra la empresa, ni integridad fisica de los frabajadores de
la empresa Sociedad Agricola Vird S.A; ante ello, personal policial y
denvotando la nocividad expuesta el Juzgado Penal emite la
resofucion declarando procedente la prision preventiva, personal

policial el veinticinco de sefiembre de dos mil nueve interviene al

procesado Sixto Marcelino Medina Blas en circunstancias que se

hc]‘fdb\g a bordo de una bicicleta por inmediaciones del lugar

\»\_ . - r
denominado “La Huaca" primera Etapa, Santa incautandosele

. quince envoltorios de papel conteniendo en su interior una sustancia

[§%]
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blanquecina al parecer pasta bdsica de cocaina y cinco cartuchos
de arma de fuego (pistola) calibre nueve milimetros, imputdndoseles a
los citados encausados el delito de extorsion y a Sixto Marcelino
ﬁedinc Blas el delito de tenencia ilegal de Municiones. Tercero. Que,
~" en este contexto, esta figura delictiva de extorsidn se encuentra
prevista en el articulo doscientos, primer parrafo del Codigo Penal, y
sanciona con una pena privativa de libertad no menor de diez ni
7 mayor de quince anos; y consiste en obligar a una persona a otorgar
( ‘.I"'\IGI agente o un tercero,una ventaja’ economica indebida, mediante
( | Violencia o “amenaza”, y se consuma cuando el sujeto pasivo cumple

l
Ii\. !con entregar el beneficio _econdémico indebidamente solicitado.
H"-‘-Cuarto.- Que, analizados y valorados todosdos elementos probatorios
\%por’rados en el proceso, se tiene que si bien el encausado Sixto
Medina Blas niega durante el proceso gue estuvo en la reunion con su
hermano, el encausado Eduardo Juan Medina Blas, donde
amencozaron con la findlidad ‘gue poaguen ‘“cupos” a los
representantes de Empresa AgricolanwVird (Emmanuel Eduardo Meza
Sotomayor y Miguel Angel Rodriguez Eniiquez), sinpembargo, con la

denuncia efectuada por Emmanuel Eduardo Meza Sotomayor, Jefe

del Recursos Humanos de Ila empresa agraviada -fojas uno-,
rafificéndose en su manifestacion policial -fojas dieciocho-, que tomd
gonocimiento por intermedio de Miguel Angel Rodriguez Enriquez, jefe
"del fundo, que se reunid con cuatro sujetos desconocidos que
_égbeon armados con revélveres, donde les comunicaron que para
dejar ﬁbbajar tranquilos a los ingenieros y obreros del campo deberian
pagarles dos jornales diarios equivalentes a cincuenta nuevos soles,

. caso contrario atentarian contra su integridad fisica o secuestrarian a
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los funcionarios y empleados de dicha empresa pues ya sabian sus

rutinas y desplazamiento; que dichos sujetos se comunicaban a través

del numero felefonico de Rodriguez Enriquez, a quien le venian
exigiendo una respuesta; en efecto, con la declaracién policial con
presencia fiscal del representante legal de la empresa Miguel Angel
Rodriguez Enriquez -fojas veinte-, describe y corrobora los pormenores de

2 dicha reunién que sostuvo con los sujetos que le dijeron que deberian

- bagar un "cupo”" con la finalidad dedejarlos trabajar tranquilos,

—A |ratificandose que estuvo.en la reunion el dia dieciséis de setiembre de
/ _ [dos mil nueve, y.que le dijeron que serian |0s responsables de la
- "'-.,Iseguridad para que no les sigan robando asu gente y sus
| rabajadores; detallando y reconociendo a dicho.sujetos mediante

deta con presencia fiscal -fojas cuarentasy séis a cuarenta y nueve- A |0s
procesados Eduardo Juan y Sixto Medina Blas, a ello se agrega la
declaracién con presencia fiscal del encausado Eduardo Juan
Medina Blas -fojas treinta ¥ uno-, guien_acepta que se reunié con los
ingenieros Miguel Angel Rodriguéz.Enriquez y Jorge Vergaray
Monteverde, funcionarios de la empresa.Sociedad-Agricola Vird S.A.,

siendo el motivo solicitar "dos cupos de trabajo en el regadio de la

a"; declaracién que ratifica mediante acta de entrevista con

presencia fiscal y abogado defensor -fojas cuarenta y tres- al sefalar que
se réunié con los citados ingenieros en compania de su hermano Sixto
rcelino Medina Blas, donde frataron el tema de regar la chacra,
—salicitdndoles "dos cupos de frabgjo” e inclusive le dio su numero

b

telefdnico al agraviado Miguel Angel Rodriguez Enriquez “el

Gringuito", y le solicité que le recargue con diez nuevos soles, pero

| éste se negd; version esta Ultima que pretende desconocer ante el
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Juez Penal -fojas cientos sesenta y nueve- y en juicio oral —fojas quinientos

oventa y cinco y quinientos noventa y nueve-, alegando que el encuentro

/lon el testigo Oswaldo Diaz Campos y los ingenieros Miguel Angel
Rodriguez Enriquez y Jorge Vergaray Monteverde fue para conversar

sobre "dar seguridad' a estos Ultimos y a los trabajadores de la
empresa Sociedad Agricola Vird S.A.", porque mucho los asaltaban;

P acepta que en dicha reunion estuvo presente él, el testigo Oswaldo
&/ A Ruiz Campos y dos ingenieros,.negando’que su. hermano Sixto haya
&'_ 7'_ “'a,es’rodo presente; finalmente varia su version senalando como

\

/ | coartada que, la-reunion se efectud a solicitud ‘de los Ingenieros,

/ \ s - G i ;i
\'siendo que yno de ellos le ofrecié que "cuide sus aguas’, solicitdndole

\‘}?or tal servicio l@ suma de cincuenta nueyvos soles; mientras que el
Ifﬁgeniero le ofrecia veinte, por lo que no llegaron a ningun acuerdo.
Quinto.- Asimismo es de valorar lo sostenido por el familiar de los
acusados José Alberto Blas Mendoza de fojas freinta y seis,
declaracién en presencia cel| fiseal, donde senala que tiene
conocimiento, por comentarios, quéisus primos se dedican a solicitar
cupos para que dejen frabajar tranquila’ a“le genie, por otro lado,

también se tiene lo indicado por el testigo Oswaldo Ruiz Campos,

nivel policial -fojas veinticuatro- manifestd que conoce a los
nermanos Sixto Marcelino y Eduardo Medina Blas desde hace muchos
afos y que Eduardo Juan Medina Blas le preguntaba como le iba en
su~frabajo y st pagaban bien, y que en dicha reunién le indicé a los
Inge;w\iQros Jorge y Miguel que de todas maneras tenian que pagar
“un cu}:’:o con la finalidad de dejarlos tranquilos” que luego de
'"-\escuchclr las “amenazas” del procesado Eduardo Medina Blas, los

ingenieros se refiraron; finalmente, con la agenda de teléfonos que

(

i
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‘/obrcm a fojas cincuenta y cincuenta y uno, y las llamadas realizadas al
'/7represenTcmte legal de la empresa agraviada Rodriguez Enriquez, que
el propio acusado Eduardo Juan Medina Blas aceptd, conlleva a
concluir que los acusados Sixto Marcelino y Eduardo Medina Blas,
mediante amenazas e intimidaciones buscaron procurarse de dinero;

~  sin embargo, el desprendimiento patrimonial no se ha llegado a

( lograr, siendo ello asi, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
/" "\ doscientos ochenta y cincos= A del~Cddige de Procedimientos
( \
\____~| |Penales, la conducta punible se adecud al delito de Extorsion en

| lgrado de tentativa, previsto y sancionado en el articulo doscientos,
l'"ﬁ:primer parrdfo, concordante con el articulo dieciséis del Codigo
\\ﬁfencl. Sexto.- Que, pese a la negativa.de los encawsados, la prueba
"cje cargo actuada en el proceso permite arribar @ una conclusion
incriminatoria, segun el detalle de cdrgos senalados y la retractacion
del testigo Oswaldo Ruflz Campos; si bien lo esencial del elemento
probatorio fue consignado en sede de.investigacién preliminar, ello en
modo alguno le‘restawvalorabilidad, esto es, condiciones legales para
su apreciacion “judicial; que, en el caso de autes, el Tribunal de
Instancia sustenté en las diligencias objetivas de intervencion e
incautacién, asi como en las manifestaciones de los acusados,

sfanlas en presencia del Fiscal y de un abogado defensor,

conseduentemente, no vulneré el derecho a la presuncion de
inocehcia en tanto que la sentencia se sustentd en verdadera prueba
_-discutida incluso en el acto oral-, la cual vista en su conjunto y con los
da%os\ob}eﬁvos que fluyen de la investigacion realizada, constituye
prueba de cargo suficiente que justifica una sentencia condenatoria;

\pues el Tribunal Supremo ha establecido como precedente

A\
1

\
A
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obligatorio que cuando se trata de testigos o imputados que han

/"aec!orudo indistintamente en ambas etapas del proceso penal, en la
6medido que la declaracién es prestada en la etapa de instruccion
con las garantias legalmente exigibles, situacién que se extiende a las
declaraciones en sede policial, siempre que se cumpla o
expresamente estatuido en la norma habilitante pertinente referida a

la presencia del Fiscal, el Tribunal no estd obligado a creer aquello
/ que se dijo en el juicio oral, sino que tiene liberfad para conceder
_\ Mayor o menor fiabilidad @ unas u oiras de tales declaraciones, mas
// “*ﬁlaun, si en el casode autos se contd con la presencia del Fiscal y no
\existe maéviles espurios que pudieran invalider dichas declaraciones,
",I.']odemc':s, no se debe dejar de lado que dicha reiractacion se haya
‘}Secho por amenazas. Séfimeo.- Que, enrelacion al delito de tenencia

| egal de municiones imputado al encausado Sixto Marcelino Medina

Blas, se tiene que mediante resolucién de fecha veintitrés de
setiembre de dos mil nueve -fojas sesenta y doss, €l Juez del Sétimo
Juzgado Especializaderen lo Penal delSanta, declard procedente la
solicitud del Ministerio PUblico respecto a lardefencion preliminar por
veinticuatro horas del acusado Sixto Marcelino Medina Blas; decision

igdiciyl que el representante del Ministerio  Publico ordend su

imiento a la Policia Nacional de la Comisaria del Santa,
mediante disposicién de la misma fecha —fojas sesenta y cinco- la que se
ejécutd el veinticinco del citado mes y ano, efectudndose el acta de
fé&ﬁ@ personal, incautacién y comiso in situ al citado encausado
Sixto M\arcelino Medina Blas —fojas cuarenta y uno- donde se detalla el
- hallazgo de cinco municiones calibre nueve milimetros parabellum de

| logotipo, corroborado con el dictamen pericial de balistica forense
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fojas doscientos cincuenta y ocho- que establecié que se encontraban en
/:gulcr estado de conservacion y funcionamiento, ante esto el
) acusado Sixto Marcelino Medina Blas, respecto a tal hallazgo, senala
a su favor que la Policia Nacional al momento de intervenirlo le
"sembrd” las cinco municiones asi como la droga, le vendaron los ojos

y lo obligaron firmar; sin embargo, en autos no obra acto procesal o

v administrativo que permita suponer que hizo uso de su derecho a
( demostrar la verdad de los_hechos en que funda su pretension

¢ o procesal, tanto mas si los€inco cartuchos para pistola se encontraban

\

/\ \en funcionamiento; posesion ilegal que es considerada peligrosa en si
I| 1
\ misma, al censiderarla capcz de-poner en peligro.elesionar la vida e

\lintegridad fisica de las personas, aun cuando ello.no. suponga mds
~-%s;ue un riesgo abstracto para tales lbienes juridicos, por lo que su
Hrgumen’ro de defensa lo efectud con la finalidad de evadir su
responsabilidad, siendo ello asi, la sentencia se encuentra conforme a
Ley. Octavo.- Que, respecto a la pena impuestd al sentenciado Sixto
Medina Blas se consideré el principio de proporcionalidad previsto en
el Inciso Octavo del Titulo Preliminar del.Cédigo Penal, que a ello la
Corte Suprema sefald que las “exigencias que plantea la

inacién de la pena no se agotan en el principio de

bilidad, ya que no solo es preciso que se pueda culpar al autor

del/hecho que es objeto de represion penal, sino que ademas, la
. gravedad de esta debe ser proporcional a la del delito cometido, sin
l' embargo el encausado Sixto Medina Blas esta implicado en dos
delitos, la tentativa de extorsién en agravio de Empresa Sociedad
\ Agricola Viry, representada por Emmanuel Eduardo Meza Sotomayor y

\Miguel Angel Rodriguez Enriquez y tenencia ilegal de municiones; que
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por error material se le impuso por el primer delito nueve anos y para
segundo seis anos de pena privativa libertad respectivamente, pero
es de anotar que la nueva politica criminal del Estado prevé que en
casos de concurso real de delitos como en el presente, las penas se
suman no pudiendo exceder de treinta y cinco afoes, tal como lo
dispone el articulo cincuenta del Cédigo Penal; por lo que, de
(* conformidad con el pendltimo parrafo del articulo doscientos noventa
y ocho del Cédigo de Procedimientos.Pencles se debe aclarar al
~ [\ respecto, siendo la pena impuesta de quince anaes de pena privativa
/ . ‘de libertad. Por esios fundamentos: declararon NO HABER NULIDAD en
/ ||!c: sentencia«de fecha treinta_de diciembre de dos mil diez, de fojas
ﬁ;ﬁ ochocientos cincuenta’'y ocho, en el extremo que.cendend a Sixto
(
4Marcelino Medina Blas y Eduardo Juan Medina Blas como coautores
1\del delito contra el patrimonio, Extorsion en grado de tentativa, en
agravio de la Empresa Sociedad Agricola Vird, representada por
Emmanuel Eduardo Meza Sotomayor y Miguel Angel Rodriguez
Enriquez; y condenande ' a Sixio Marceline Medina Blas como autor del
delito contra la Seguridad Publicd, Tenenciarllegal-de Municiones, en
agravio del Estado, a nueve afos de pena privativa de libertad para

o Juan Medina Blas y nueve anos de pena privativa de libertad

ixto Marcelino Medina Blas, y fijd en tres mil nuevos soles €l
monjo por concepto de reparacion civil que deberan abonar a favor
de/los agraviados; y a Sixto Marcelino Medina Blas por el delito de
"?éh“e.n\cia ilegal de municiones, a seis anos de pena privativa de
Iiber’ro.d efectiva, que hacen un total de quince anos de pena
privativa de libertad y fijaron en seiscientos nuevos soles el pago por

E*;\oncep’ro de reparacién civil que deberd abonar a favor del Estado;
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con lo demds que contiene y los devolvieron. Interviene el senor Juez
Supremo Morales Parraguez por goce vacacional del senor Juez

Supremo Salas Arenas.
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