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Apelacién infundada, cohecho pasivo especifico, prueba personal y
declaracion del coimputado

I.  Con caricter previo, es pertinente considerar los siguientes aspectos: en primer lugar, en sede de
apelacién no hubo actuacién probatoria, por ende, la sentencia de primera instancia impugnada seré
examinada en sus propios términos. Ademads, no podra otorgarse un valor probatorio distinto a la
prueba personal actuada en el juicio oral respectivo, segtin el articulo 425, numeral 2, del Cédigo
Procesal Penal; en segundo lugar, la condena penal por el ilicito de cohecho pasivo especifico, respecto
al Expediente Civil ne 578-2016-0-1010-JR-FC-01, tiene la condicién de firme, pues fue confirmada
por esta Sala Penal Suprema, por lo que lo acaecido en este extremo se tiene por probado y no admite
controversia; y, en tercer lugar, la censura de apelacién se circunscribe, entonces, a la configuracién del
mismo delito, pero, esta vez, con relacién al Expediente Civil n. 481-2014-0-1010-JR-FC-01.

II. La base cognitiva reside en la declaracién plenarial de Flor Tocas Atalaya. Después, entre las
pruebas corroborativas, cobra relevancia la deposicién preliminar del coprocesado Rither Meza
Echegaray, quien durante la indagacién fiscal afirmé que EZEQUIEL QUISPE HUARHUA le entregd
diversas sentencias, le dio el nombre y la direccién de algunas personas y le dijo: “dile a la sefiora que le
voy a ayudar en su sentencia [sic|”; ante ello, se dirigié a la vivienda a la testigo Tocas Atalaya, le
indicé que se llamaba Wilmer y le proporcioné la resolucién de su caso judicial; luego, intercambiaron
llamadas telefénicas, ella quiso entregarle dinero, pero €l le indic6 que el efectivo era para el juez
QUISPE HUARHUA. También aseveré que este (ltimo tuvo conocimiento de las tratativas ilicitas, a
efectos de procurar beneficios econémicos indebidos, lo llamé para preguntarle “cémo iba el asunto de
la sefiora Flor [sic]”, se enfadé porque le habfa facilitado la sentencia y le refirié que solo debia
mostrérsela. Se trata, en suma, de una prueba personal documentada, recabada con anterioridad al
Juicio oral, la cual, como se indicé en la sentencia de primera instancia impugnada, fue incorporada en el
debate probatorio, de acuerdo con los articulos 184 (numeral 1) y 883 (numeral 2, literal d) del Cédigo
Procesal Penal.

III Se advierte, entonces, que la testifical fiscal de Rither Meza Echegaray es solida, contundente y
cumple con los criterios objetivos y subjetivos enunciados; a la vez, junto a los demas elementos de
corroboracién, afianza razonablemente la inculpacién formulada por la testigo Flor Tocas Atalaya. El
acervo probatorio apunta en una sola direccién, es decir, que el primero solicité a la segunda el pago de
una cantidad de dinero, con el propésito de entregarla a EZEQUIEL QUISPE HUARHUA, quien emitirfa
un fallo judicial favorable.

IV. Asi, las objeciones impugnativas no son consistentes. El Tribunal Superior no solo examiné prueba
licita y actuada con las debidas garantfas —ademas, realiz6 un andlisis individual y de conjunto de la
prueba—, sino que la valoracién que materializé no vulneré las reglas de la 16gica, la ciencia o las
maximas de la experiencia, segiin el articulo 158, numeral 1, del Cédigo Procesal Penal. Ademas, la
prueba de cargo es fiable, plural, convergente entre sf, y suficiente. L.a motivacion no presenta defectos
constitucionales relativos a la motivacién omisiva, incompleta o insuficiente, vaga, genérica, confusa,
hipotética o contradictoria, o ilégica con relacién a sus inferencias probatorias.

Como tal, debe confirmarse la sentencia de primera instancia impugnada, que —con relacién al
Expediente Civil n° 481-2014-0-1010-JR-IFC-01— condené a EZEQUIEL QUISPE HUARHUA como
autor del delito contra la Administracién publica-cohecho pasivo especifico, en agravio del Estado,
representado por la Procuradurfa Pablica Anticorrupcion de Cusco.

No se cuestion el juicio de tipicidad, el quantum de las penas aplicadas ni la cuantfa de la reparaciéon
civil fijada.

Sala Penal Permanente

Recurso de Apelacién n.° 40-2023/Cusco
SENTENCIA DE APELACION

Lima, veintisiete de noviembre de dos mil veintitrés

VISTOS: el recurso de apelaciéon
interpuesto por el encausado EZEQUIEL QUISPE HUARHUA contra la
sentencia de primera instancia, del veintitrés de diciembre de dos mil
veintidés (foja 321), emitida por la Sala Penal Especial de la Corte Superior
de Justicia de Cusco, que —con relacién al Expediente Civil n.° 481-2014-0-1010-
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JR-FC-01— lo condené como autor del delito contra la Administracién
publica-cohecho pasivo especifico, en agravio del Estado, representado por
la Procuradurfa Puablica Anticorrupcion de Cusco; le impuso ocho aiios de
pena privativa de la libertad, cinco afios de pena de inhabilitacién,
trescientos sesenta y cinco dfas de pena de multa, y fij6 como reparaciéon
civil la suma de S/ 10 000 (diez mil soles), que deberd abonar a favor del
agraviado; con lo demds que contiene.

Intervino como ponente el sefior juez supremo LUJAN TUPEZ.
FUNDAMENTOS DE HECHO
§ L. Del procedimiento en primera instancia

Primero. A través de los requerimientos, del cinco de octubre y nueve de
noviembre de dos mil dieciocho (fojas 2 y 89 en el cuaderno respectivo), la
representante del Ministerio Publico formul6  acusacién fiscal contra
EZEQUIEL QUISPE HUARHUA como autor del delito de cohecho pasivo
especifico, en perjuicio del Estado.

Ademas, se puntualizaron los siguientes hechos delictivos:
1.1. Marco general de la imputacion

Mediante Resolucién Administrativa n.. 290-2016-P-CSJCU, del
veintinueve de marzo de dos mil dieciséis, el presidente de la Corte
Superior de Justicia de Cusco designé a EZEQUIEL QUISPE HUARHUA
como Juez supernumerario del Juzgado de Familia de La Convencion,
a partir del primero de abril del mencionado afio. Como tal, tomé
conocimiento de diversas causas civiles, entre ellas: a. el Expediente
n.° 578-2016-1010-JR-I'C-01, seguido por Rither Meza Echegaray
contra Wendy Maria Enriquez Nahuamel por tenencia de menor; y
b. el Expediente n.° 481-2014-0-1010-JR-I'C-01, seguido por Flor

Tocas Atayala contra Mauro Francisco Llamocca Aycca por unién de
hecho.

1.2. Imputaciones especificas

A. Del delito de cohecho pasivo especifico por solicitud
directa, relacionada con el Expediente Civil n.° 578-2016-0-
1010-JR-FC-01

i. El catorce de julio de dos mil dieciséis, aproximadamente a las
14:00 horas, Rither Meza Echegaray se dirigié al despacho de
EZEQUIEL QUISPE HUARHUA, a efectos de conversar sobre el
apoyo que este ultimo le otorgarfa en el proceso civil sobre
tenencia de menor. En ese momento, intercambiaron nimeros de
celular, el primero con el niimero 958142872 y el segundo con el
nimero 974777470. Después, Meza Echegaray le dijo que lo
llamarfa alrededor de las 18:00 horas.
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ii. Ese mismo dfa, a las 18:52 horas, 20:08 horas, 20:49 horas y
20:54 horas, Rither Meza Echegaray y EZEQUIEL QUISPE
HUARHUA se comunicaron telefénicamente y acordaron
encontrarse en inmediaciones del centro educativo Rosa de
América, en la ciudad de Quillabamba, distrito de Santa Ana,
provincia de La Convencién. En dicho lugar, el altimo le dijo que
su pretension no procederia debido a la edad de su menor hijo; sin
embargo, le indicé que lo ayudarfa y le solicité la suma de S/
2000 (dos mil soles). Dicho requerimiento fue aceptado por el
primero, quien le hizo entrega de S/ 500 (quinientos soles) y
pactaron otra ocasién para abonarle el saldo pendiente.

iii. El diecinueve de julio del mismo afo, a las 18:32 horas,
EZEQUIEL QUISPE HUARHUA 1lam¢ a Rither Meza Echegaray y
lo cit6 en el mismo lugar. Cuando llegaron, el primero le dijo que
viajarfa a la ciudad de Cusco y necesitaba dinero; ante ello, el
segundo le entregé S/ 500 (quinientos soles). Asi, cumplié con
pagarle la primera parte del donativo requerido.

iv. El doce de agosto de dos mil dieciséis, a las 14:24 horas y
16:53 horas, EZEQUIEL QUISPE HUARHUA —quien se hallaba en
Cusco— se comunicé con Rither Meza Ichegaray —quien se
encontraba en Quillabamba—, le solicito el depodsito del dinero
faltante, ascendente a S/ 1000 (mil soles) y le dio sus datos
personales. Por su parte, el segundo solo transfiri6 S/ 500
(quinientos soles) en el Banco de la Nacion, segtn el telegiro con
efectivo n.° 10380264-4-7Z, de la misma fecha, a las 17:06 horas,
que tuvo como beneficiario a QUISPE HUARHUA. Seguidamente,
Meza Echegaray le avisé que habfa realizado el pago.

v. Elcinco de septiembre de dos mil dieciséis, EZEQUIEL QUISPE
HUARHUA llam6 a Rither Meza Echegaray y le pidié encontrarse
en el sector de siempre. Cuando llegaron, el primero le requiri6 al
segundo el ultimo abono; no obstante, este tltimo le respondié
que no tenfa dinero, por lo que QUISPE HUARHUA le pidié que le
hiciera un “servicio”.

vi. Por lo ocurrido, se expidi6 la Resolucién Administrativa n.°
944-2016-P-CSJCU-PJ, del veintiuno de septiembre de dos mil
dieciséis, en la que se dio por concluida la designacién de
EZEQUIEL QUISPE HUARHUA como juez supernumerario del
Juzgado de Familia de La Convencién. A la vez, se le inici6
procedimiento disciplinario y se emitié el informe respectivo, en
el que se opin que existié responsabilidad funcional, por lo que
debe ser destituido.
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vii. Adicionalmente, se condené a Rither Meza Echegaray como
autor del delito de cohecho activo especifico, en agravio del
Estado; se le aplicé la pena efectiva de tres afios y seis meses de
privacién de la libertad. La decisién adquirié firmeza, pues fue
confirmada en segunda instancia.

Del delito de cohecho pasivo especifico por solicitud
indirecta, relativa al Expediente Civil n.> 481-2014-0-1010-
JR-FC-01

i. El trece de septiembre de dos mil dieciséis, a las 15:07 horas,
tuvieron comunicacién Rither Meza Echegaray y Flor Tocas
Atalaya, acordando reunirse en la casa de la dltima. Ese dia,
aproximadamente a las 16:00 horas, Meza Echegaray llegé a la
vivienda de Tocas Atalaya, le indic6 que iba a ayudarla en el
proceso civil iniciado y le entregé una copia de la sentencia del
seis de septiembre de dos mil dieciséis, que declaré infundada su
demanda. Este documento judicial fue elaborado por EZEQUIEL
QUISPE HUARHUA, en su condicién de juez supernumerario del
Juzgado de Familia de la Convencién. Todo ello, a cambio del
pago de S/ 4000 (cuatro mil soles), segtin la solicitud de QUISPE
HUARHUA.

ii. El catorce de septiembre de dos mil dieciséis, Rither Meza
Echegaray recibi6 la llamada de EZEQUIEL QUISPE HUARHUA, a
fin de que le informe sobre las gestiones realizadas con Flor
Tocas Atalaya. El primero le indic6 que habia conversado con la
tercera y le remitié el proyecto de sentencia respectivo; ante lo
cual, el segundo se molest6 y le dijo que sélo debia ensefidrselo.

iii. El quince de septiembre de dos mil dieciséis, Flor Tocas
Atalaya denuncié lo sucedido ante las autoridades policiales y
fiscales. En ese interin, recibi6 diversas llamadas de Rither Meza
Echegaray, quien le reiteré la solicitud de dinero de parte de
EZEQUIEL QUISPE HUARHUA.

Se calificé el factum criminal en el articulo 395, segundo parrafo, del
Cdédigo Penal.

Se solicité la aplicacién de las consecuencias juridicas penales: diez afios y
cuatro meses de pena privativa de la libertad; diez afios de pena de
inhabilitacién, y cuatrocientos setenta y seis dias de pena de multa. En
cambio, no se requirié reparacién civil, de acuerdo con el articulo 11,
numeral 1, del Cédigo Procesal Penal.

Por su parte, mediante escrito del cinco de febrero de dos mil dieciocho
(foja 2 en el cuaderno respectivo), la Procuraduria Pablica Anticorrupcién
de Cusco se apersoné al proceso penal, solicité que se le constituya en
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actor civil y requirié la suma de S/ 30 000 (treinta mil soles) como reparacién
civil.
En virtud de ello, se expidi6 el auto del quince de agosto de dos mil

dieciocho (foja 19 en el cuaderno respectivo), que declaré fundada la solicitud de
constitucion en actor civil.

Segundo. Después, se emiti6 el auto de enjuiciamiento, del dieciséis de
noviembre de dos mil dieciocho (foja 156 en el cuaderno respectivo), en los
mismos términos de la acusacioén fiscal.

Ademas, se expidio el auto del veintinueve de abril de dos mil diecinueve
(foja 1), que cité a las partes procesales al juicio oral respectivo.

Tercero. En la causa penal, se realizaron dos juicios orales.

3.1. Al término del primer juzgamiento, se emitié la sentencia de primera
instancia, del diecisiete de julio de dos mil diecinueve (foja 85), que
resolvié lo siguiente: 1. con relacién al Expediente Civil n.© 481-2014-
0-1010-JR-IFC-01, absolvi6 a EZEQUIEL QUISPE HUARHUA del
requerimiento de acusacion por el delito de cohecho pasivo especifico,
en agravio del Estado-Procuraduria Publica Anticorrupcién de
Cusco; y il. respecto al Expediente Civil n.° 578-2016-0-1010-JR-FC-
01, lo condené como autor del ilicito de cohecho pasivo especifico, en
perjuicio del Estado-Procuradurfa Ptblica Anticorrupcién de Cusco;
le aplic6 diez afios y cuatro meses de pena privativa de la libertad,
diez afos de pena de inhabilitacién, cuatrocientos setenta y seis dfas
de pena de multa, y fij6 como reparacién civil la suma de S/ 30 000
(treinta mil soles), que debera abonar a favor del agraviado.

Contra la_aludida sentencia de primera instancia, la sefiora fiscal
superior y EZEQUIEL QUISPE HUARHUA interpusieron los recursos de
apelacion, del veinticuatro de julio de dos mil diecinueve (fojas 151 y
144).

Por auto del cinco de agosto de dos mil diecinueve (foja 171), se
concedieron las impugnaciones y se remitieron los actuados a este
6rgano jurisdiccional.

En la sede suprema, se expidio la sentencia de vista, del veintiséis de
julio de dos mil veintiuno (foja 175), recafida en el Recurso de
Apelacién n.° 15-2019/Cusco, que resolvié lo siguiente: i. con
relacion al Expediente Civil ne° 578-2016-0-1010-JR-FC-01,
confirmé la sentencia de primera instancia, del diecisiete de julio de
dos mil diecinueve (foja 85), en el extremo en el que condené a
EZEQUIEL QUISPE HUARHUA como autor del ilicito de cohecho pasivo
especifico, en agravio del Estado-Procuradurfa  Publica
Anticorrupcién de Cusco; le impuso diez afos y cuatro meses de pena
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3.2.

privativa de la libertad, cuatrocientos setenta y seis dfas de pena de
multa, y fij6 como reparacién civil la suma de S/ 30 000 (treinta mil
soles), que debera abonar a favor del agraviado; la revocé en cuanto le
aplicé diez anos de pena de inhabilitacién y, reformandola, le impuso
cinco afios de pena de inhabilitacién; ii. respecto al Expediente Civil
n.° 481-2014-0-1010-JR-FC-01, declar6 nula la mencionada sentencia
de primera instancia en el extremo en el que lo absolvi6 del
requerimiento de acusacién por el delito de cohecho pasivo especifico,
en agravio del Estado-Procuradurfa Publica Anticorrupcién de
Cusco, y dispuso que se realice un nuevo juicio oral, a cargo de otro
6rgano jurisdiccional.

Al retornar los actuados procesales, se emiti6 el auto del catorce de
julio de dos mil veintidés (foja 219), que convocéd a las partes
procesales al plenario correspondiente.

Se realiz6 el juzgamiento segin las actas concernidas (fojas 256, 268,
272, 275, 278, 280, 283, 287 y 292).

El objeto procesal se circunscribié al Expediente Civil n.° 481-2014-
0-1010-JR-FC-01.

Después, se expidi6 la sentencia de primera instancia, del veintitrés
de diciembre de dos mil veintidds (foja 321), que condené a EZEQUIEL
QUISPE HUARHUA como autor del delito de cohecho pasivo especifico,
en agravio del Estado, representado por la Procuradurfa Publica
Anticorrupcién de Cusco; le impuso ocho afos de pena privativa de la
libertad, cinco afios de pena de inhabilitacién, trescientos sesenta y
cinco dfas de pena de multa, y fij6 como reparacién civil la suma de S/
10 000 (diez mil soles), que debera abonar a favor del agraviado.

Contra la mencionada sentencia de primera instancia, EZEQUIEL
QUISPE HUARHUA interpuso el recurso de apelacién, del nueve de
enero de dos mil veintitrés (foja 379), en el que sefial6 que el
representante del Ministerio Publico no acredité que tuviese una
relaciéon amical y de confianza con el sentenciado Rither Meza
Echegaray, y menos atn que existiesen llamadas teleténicas entre
ambos; no demostré que hubiese solicitado o recibido dinero de este
ultimo; no evidencié que en el Expediente Civil n.° 481-2014-0-1010-
JR-FC.01, relativo a la unién de hecho, concurra interés patrimonial
de la demandante Flor Tocas Atalaya; y, no verific6 que tuviera
necesidades econémicas y haya buscado litigantes para ser favorecido.
Sostuvo que los testigos Gualberto Condori Quipo y Gregorio Mora
Medina —en su condicién de personal jurisdiccional— adujeron que no
conocian a Meza Echegaray y solo sabian que estaba inmerso en un
proceso judicial. Afirmé que el proyecto de sentencia incorporado no
llevaba su firma; ademas, el dispositivo USB en que estaba registrado
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el documento judicial le fue sustraido. Asever6 que el informe de
levantamiento del secreto de las comunicaciones no permitié
establecer conversacién alguna.

En ese sentido, requiri6 que se revoque la sentencia de primera
instancia impugnada y se le absuelva de los cargos fiscales.

Por auto del treinta de enero de dos mil veintitrés (foja 400), se
concedié la impugnacién y elevé el expediente judicial a esta Sala
Penal Suprema.

§ IL. Del procedimiento en la instancia suprema

Cuarto. De acuerdo con el articulo 405, numeral 3, del Cédigo Procesal
Penal, se emiti6 el auto del nueve de mayo de dos mil veintitrés (foja 190 en
el cuaderno supremo), que declaré bien concedido el recurso de apelacion.

Las partes procesales fueron instruidas sobre el contenido del aludido auto
de calificacién, segtin la notificacién correspondiente (foja 192 en el cuaderno
supremo).

Quinto. A través del escrito del veintinueve de mayo de dos mil veintitrés
(foja 195 en el cuaderno supremo), EZEQUIEL QUISPE HUARHUA ofrecié medios
de prueba. No obstante, se expidi6 el auto del dieciocho de julio de dos mil
veintitrés (foja 202 en el cuaderno supremo), en el que se declararon
inadmisibles las propuestas probatorias.

Se emplazé a los sujetos procesales, conforme a las cédulas (fojas 208 y 209

en el cuaderno supremo).

Sexto. Posteriormente, se emitio el decreto del cuatro de octubre de dos
mil veintitrés (foja 210 en el cuaderno supremo), ‘que sefialé el quince de
noviembre del mismo afio como data para la vista de apelacion.

Se instruy6 a las partes procesales, segin las notificaciones (fojas 211 y 212
en el cuaderno supremo).

Séptimo. Efectuada la audiencia de apelacién, se celebré de inmediato la
deliberacién en sesiéon privada. Llevada a cabo la votacién —por
unanimidad—, corresponde dictar la presente sentencia de vista, segtn el
plazo previsto en el articulo 425, numeral 1, del Cédigo Procesal Penal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Con caricter previo, es pertinente considerar los siguientes
aspectos:

En primer lugar, en sede de apelacién no hubo actuacién probatoria, por
ende, la sentencia de primera instancia impugnada serd examinada en sus
propios términos. Ademds, no podrd otorgarse un valor probatorio
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distinto a la prueba personal actuada en el juicio oral respectivo, segin el
articulo 425, numeral 2, del Cédigo Procesal Penal.

En segundo lugar, la condena penal por el ilicito de cohecho pasivo
especifico, respecto al Expediente Civil n.> 578-2016-0-1010-JR-FC-01,
tiene la condicién de firme, pues fue confirmada por esta Sala Penal
Suprema, por lo que lo acaecido en este extremo se tiene por probado y no
admite controversia.

Y, en tercer lugar, la censura de apelacién se circunscribe, entonces, a la
configuracién del mismo delito, pero, esta vez, con relacion al Expediente
Civil n.° 481-2014-0-1010-JR-FC-01.

Segundo. El articulo 895, segundo parrafo, del Cédigo Penal estipula lo

sigulente:
El Magistrado, Arbitro, Fiscal, Perito, Miembro de Tribunal Administrativo o
cualquier otro andlogo a los anteriores que bajo cualquier modalidad solicite,
directa o indirectamente, donativo, promesa o cualquier otra ventaja o beneficio,
con el fin de influir en la decision de un asunto que esté sometido a su
conocimiento, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de ocho ni
mayor de quince afios e inhabilitacién conforme a los incisos 1 y 2 del articulo 36°
del Cédigo Penal y con trescientos sesenta y cinco a setecientos dias-multa.

Es preciso significar que el donativo se refiere a un obsequio o regalo con
valor econémico, tanto bienes muebles como inmuebles; la promesa es el
ofrecimiento —serio, posible, directo o indirecto— para la obtencién
futura —de forma mediata o inmediata— de algtin tipo de donativo o ventaja,
que no necesariamente debe cumplirse; en tanto que cualquier ventaja o
beneficio es una térmula, legislativa numerus apertus que permite una
diversidad de formas, a efectos de cerrar el vacio de punibilidad que
podrian dejar los supuestos anteriores, por lo que se incluyen no solo
bienes patrimoniales, sino también, por ejemplo, un reconocimiento u
honor o un favor sexual’.

Se agrega, asimismo, que no es relevante si las dadivas, beneficios u otras
ventajas tienen poca entidad, en tanto que lo que interesa es que el
tuncionario publico incumpla su deber2.

Tercero. En lo atinente al objeto procesal, el juez a quo apunté que, en el
Juicio oral respectivo, la testigo Flor Tocas Atalaya reiteré su declaracién
preliminar; ademds, afirmé que Rither Meza Echegaray, conocido como
Wilmer, la buscé en su casa, se hizo pasar como trabajador del Poder
Judicial, le mostré diversos documentos del proceso civil incoado, entre

! VILCHEZ CHINCHAYAN, Ronald. (2021). Delitos contra la administracion piblica.
Una revision de la parte general y especial. Una propuesta de reinterpretacion. Lima:
Editores del Centro, p. 390.

2 VILCHEZ CHINCHAYAN, Ronald. (2022). AA.VV. Delitos contra la administracion
piblica. Debates fundamentales. Lima: Gaceta Juridica S.A., p. 880.
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ellos, la sentencia desfavorable, de la cual le dej6 una copia sin firma;
asever6 que Meza Echegaray le indic6 la posibilidad de cambiar el sentido
de la decisién, a cambio del pago de S/ 4000 (cuatro mil soles), que serfan
entregados al juez de la causa judicial —es decir, EZEQUIEL QUISPE
HUARHUA—, para lo cual, le facilité el ntimero de su celular, es decir,
958142872.

A la vez, subyacen las siguientes corroboraciones periféricas: a. acta de
denuncia verbal, en la que se precisaron los cargos delictivos; b. acta de
entrega voluntaria de documento, segtn la cual, se proporcioné a la
Fiscalfa la aludida sentencia del seis de septiembre de dos mil dieciséis, que
declaré infundada la demanda promovida por la testigo Flor Tocas
Atalaya, en el Expediente Civil n.° 481-2014-0-1010-JR-FFC-01; c. acta de
visualizacién, conforme a la cual, en el celular de la testigo Tocas Atalaya
se apreciaron llamadas entrantes y salientes con Rither Meza Echegaray;
d. informes remitidos por las empresas Teleténica y Claro, relativos a los
celulares nimeros 958577851 y 958142872, pertenecientes a la testigo
Flor Tocas Atalaya y Rither Meza Echegaray, respectivamente, segin los
cuales, ambos tuvieron constante comunicacién el trece, quince, dieciséis y
diecinueve de septiembre de dos mil dieciséis; e. acta de intervencion,
conforme a la cual, en el despacho judicial de EZEQUIEL QUISPE HUARHUA
se incautd la sentencia del seis de septiembre de dos mil dieciséis, que
declaré fundada la demanda formulada por la testigo Tocas Atalaya; este
documento judicial se contrasté con la copia remitida al Ministerio Puablico
y se verificé que tenfan el mismo contenido y solo diferfan en la parte
resolutiva; f. informe de levantamiento del secreto de las comunicaciones,
segun el cual, entre los celulares pertenecientes a Rither Meza Echegaray
(958142872) y EZEQUIEL QUISPE HUARHUA (974777470) existié constante
comunicacién desde el catorce de julio hasta el dieciséis de septiembre de
dos mil dieciséis, es decir, se registraron entre doce y diecinueve llamadas.
Asimismo, acordaron encontrarse en determinado lugar, el ultimo le hizo
entrega del proyecto de sentencia del seis de septiembre de dos mil
dieciséis —vinculado al expediente civil n.° 481-2014-0-1010-JR-FC-01—, a fin de
que se le remita a la testigo Flor Tocas Atalaya; g. declaraciéon preliminar
de Rither Meza Echegaray, del seis de octubre de dos mil dieciséis —
introducida en el juicio oral por la Fiscalfa Superior para “refrescar” la memoria—, en
la cual, afirmé que EZEQUIEL QUISPE HUARHUA estaba al tanto de lo
ocurrido, lo llamaba para preguntarle como “iba el asunto de la sefiora Flor”, él
contest6 que ya habfa conversado con ella y le entregé la sentencia; ante lo
que QUISPE HUARHUA se molesté y le increpé diciéndole que solo debia
mostrérsela; h. deposicion del testigo Gregorio Mora Medina, quien, en su
condiciéon de asistente jurisdiccional de EZEQUIEL QUISPE HUARHUA,
apunt6 que Rither Meza Echegaray concurria al juzgado para indagar
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sobre su proceso civil y que QUISPE HUARHUA le autorizaba ingresar a su
despacho.

Cuarto. Ahora bien, segiin se aprecia, la base cognitiva reside en la
declaracién plenarial de Flor Tocas Atalaya. Después, entre las pruebas
corroborativas, cobra relevancia la deposicién preliminar del coprocesado
Rither Meza Echegaray (foja 78 en el cuaderno respectivo) quien, durante la
indagacién fiscal, afirmé que EZEQUIEL QUISPE HUARHUA le entregd
diversas sentencias, le dio el nombre y la direccién de algunas personas y
le dijo: “dile a la sefiora que le voy a ayudar en su sentencia [sic]’; ante ello, se
dirigi6 a la vivienda a la testigo Tocas Atalaya, le indic6 que se llamaba
Wilmer y le proporcioné la resolucion de su caso judicial; luego,
intercambiaron llamadas telefénicas, ella quiso entregarle dinero, pero €l le
dijo que el efectivo era para el juez QUISPE HUARHUA. También asevero
que este Ultimo tuvo conocimiento de las tratativas ilicitas, a efectos de
procurar beneficios econémicos indebidos, lo llamé para preguntarle “cémo
iba el asunto de la sefiora Flor [sic]”, se enfad6 porque le habia facilitado la
sentencia y le refiri6 que solo debfa mostrarsela.

El articulo 878, numeral 6, del Cédigo Procesal Penal, autoriza que se dé
lectura de la parte correspondiente del interrogatorio anterior del
testigo —impropio en este caso— para hacer memoria o sl surgen
contradicciones insuperables. De esto tltimo dio cuenta la sentencia de
primera instancia impugnada (Cfr. numeral 9.10).

Se advierte, ademds, que el coimputado Rither Meza Echegaray depuso en
el plenario, seglin acta (foja 268).

Se trata, en suma, de una prueba personal documentada?’, recabada con
anterioridad al juicio.oral, la cual, como. se indic6 en la sentencia de
primera instancia impugnada, fue incorporada y leida en el debate
probatorio, de acuerdo con los articulos 184 (numeral 1) y 383 (numeral 2,
literal d) del Cédigo Procesal Penal.

En este punto, como se sabe, la lectura u oralizacién de documentos es el
acto procesal mediante el cual se discute oralmente la informacién
contenida en un soporte escrito, auditivo, visual o audiovisual®.

Con ello, se garantiza la posibilidad de que las partes procesales puedan
ejercer la contradiccion respectiva en cualquier momento del juzgamiento.

3 PARDO IRANZO, Virginia. (2008). La prueba documental en el proceso penal. Valencia:
Editorial Tirant lo Blanch, p.88.

* FIGUEROA NAVARRO, Aldo. (2017). EL juicio en el nuevo sistema procesal penal. Lineamientos
ledricos y prdcticos. Lima: Instituto Pacifico S.A.C,, p. 481.
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Quinto. Es relevante apuntar, de acuerdo con la jurisprudencia penal —
con apoyo de pronunciamientos comparados—, que cuando un érgano de prueba
ofrece testimonios contradictorios en momentos procesales distintos,

[...]J el juez sentenciador puede fundar su conviccién en declaraciones anteriores
a las proporcionadas en el juicio oral, en tanto en cuanto se cumplan dos
requisitos de cardcter formal: (7) que éstas se hayan prestado sin violacién de
garantfa alguna, con observancia de las normas de procedimiento que las rigen; y,
(i7) que el testimonio se incorpore al plenario mediante el interrogatorio
respectivo —solo se requiere una consideraciéon genérica al testimonio anterior,
no en sus detalles especificos—, de suerte que se incorpore al debate del plenario
de modo que las partes hayan tenido oportunidad de interrogar sobre esos
extremos (Conforme: STSE de veinticuatro de marzo de mil novecientos cuatro).
Al proceder asi el Tribunal Superior, tuvo la oportunidad de contrastar la mayor
veracidad de unas y otras, de suerte que la condena no se basé en el interrogatorio
previo sino en el resultado del juicio oral (Conforme: STCE n.° 217/1989, de
veintitn de diciembre)® [sic:

En el caso, no consta que el coomputado Rither Meza Echegaray, a nivel
fiscal, haya sido determinado, influenciado, obligado o presionado para
incriminar a EZEQUIEL QUISPE HUARHUA; a la vez, dicho elemento de
juicio sumarial ha sido introducido en el juzgamiento, a la vista de los
sujetos procesales intervinientes, quienes tuvieron oportunidad de
contradecir su contenido. Ergo, es prueba de cargo valida y valorable para
dilucidar el thema probandum.

Sexto. Ahora bien, por las particularidades de la instrumental de cargo —
derivada de la sindicacién de coacusado—, €S preciso recurrir a la jurisprudencia
penal, en el sentido siguiente:

a) Desde la perspectiva subjetiva, ha de analizarse la personalidad del
coimputado, en especial sus.relaciones con el afectado.por su testimonio, y las
posibles motivaciones de su declaracién, que estas no sean turbias o espurias;
venganza, odio, revanchismo, deseo de obtener beneficios de cualquier tipo [...7]
b) Desde la perspectiva objetiva, se requiere que el relato incriminador esté
minimamente corroborado por otras acreditaciones indiciarias en contra del
sindicado que incorporen algin hecho, dato o circunstancia externa, ain de
caracter periférico, que consolide su contenido incriminador; ¢) Asimismo, debe
observarse la coherencia y solidez del relato del coimputado; y, de ser el caso,
aunque sin el cardcter de una regla que no admita matizaciones, la persistencia de
sus afirmaciones en el curso del proceso. El cambio de versién del coimputado no
necesariamente la inhabilita para su apreciacion judicial, y en la medida que el
conjunto de las declaraciones del mismo coimputado se hayan sometido a debate y
andlisis, el juzgador puede optar por la que considere adecuada®.

5 SALA PENAL PERMANENTE. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Recurso de
Apelaciéon n.° 24-2017/Cusco, del treinta de abril de dos mil dieciocho, fundamento de
derecho noveno.

6 SALAS PENALES. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Acuerdo Plenario n.° 2-
2005/CJ-116, del treinta de septiembre de dos mil cinco, fundamento juridico noveno.
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Con todo, su condicién de prueba de cargo dependera de la existencia o no
de wuna relacion directa entre los hechos narrados por el
coprocesado —y corroborados por un conjunto de indicios— y la conclusién de
culpabilidad. Asf, pues, su eficacia epistémica estd sujeta a una serie de
requisitos que, en lo sustancial, se asemejan a los criterios adoptados para
valorar la prueba indiciaria, a saber: i. con caricter general, la
corroboracién habré de estar conformada por una pluralidad de indicios,
sin perjuicio de que, en supuestos especiales, un solo indicio pueda, por su
especial significacién, adverar el testimonio del coacusado; ii. los datos
indiciarios deberan apuntar en una misma direccién, es decir, la concreta
participacién del coimputado sindicado en el hecho delictivo, de manera
que no quepa extraer una conclusion alternativa a su responsabilidad
penal; iii. serd preciso controlar la razonabilidad de la inferencia, para lo
cual se requiere exteriorizar el factum acreditado; explicar el razonamiento
o conexién légica entre los indicios —hecho base— y la intervencién
criminal de coacusado —hecho consecuencia—, con base en las reglas del
criterio humano, maximas de la experiencia comun, etcétera’.

En virtud-de lo apuntado u? supra, se advierte, entonces, que la testifical
fiscal de Rither Meza Iichegaray es sélida, contundente y cumple con los
criterios objetivos y subjetivos enunciados; a la vez, junto a los demas
elementos de «corroboracién, afianza razonablemente la inculpacién
formulada por la testigo Flor Tocas Atalaya. El acervo probatorio apunta
en una sola direccion, es decir, que el primero solicité a la segunda el pago
de una cantidad de dinero, con el propésito de entregarla a EZEQUIEL
QUISPE HUARHUA, quien emitirfa un fallo judicial tavorable.

Séptimo. Por lo demds, sobre la técnica de motivacién utilizada en esta
sede suprema —tomando como referencia la fundamentacién del juez a quo—, la
Jurisprudencia penal establecié lo siguiente:

En via de impugnacién, la sentencia de vista o la de casacién exige una
contestaciéon individualizada a la motivacién del recurso o a la pretensién
impugnativa, aunque la motivacién por remisién o implicita es tolerable en la
media en que la parte de la decision objeto de remisién esté razonablemente
tundamentada [...7°%.

Octavo. Asf, las objeciones impugnativas no son consistentes. El Tribunal
Superior no solo examiné prueba licita y actuada con las debidas
garantias —ademés, realiz6 un andlisis individual y de conjunto de la prueba—, sino
que la valoracién que materializ6 no vulneré las reglas de la légica, la

7 LOZANO EIROA, Marta. (2013). La declaracion de los coimputados. Navarra: Editorial
Civitas, pp. 284, 285 y 286.

8 SALAS PENALES. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Acuerdo Plenario n.
6-2011/CJ-116, del seis de diciembre de dos mil once, fundamento juridico
duodécimo.
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clencia o las méximas de la experiencia, segin el articulo 158, numeral 1,
del Cédigo Procesal Penal.

Ademas, la prueba de cargo es fiable, plural, convergente entre si, y
suficiente. LLa motivaciéon no presenta defectos constitucionales relativos a
la motivacién omisiva, incompleta o insuficiente, vaga, genérica, confusa,
hipotética o contradictoria, o ilégica con relacién a sus inferencias
probatorias.

Como tal, debe confirmarse la sentencia de primera instancia impugnada,
que —con relacién al Expediente Civil n.° 481-2014-0-1010-JR-FC-01— condené a
EZEQUIEL QUISPE HUARHUA como autor del delito contra la
Administracién publica-cohecho pasivo especifico, en agravio del Estado,
representado por la Procuraduria Pablica Anticorrupcién de Cusco.

No se cuestiond el juicio de tipicidad, el guantum de las penas aplicadas ni
la cuantfa de la reparacién civil fijada.

Noveno. Finalmente, el articulo 504, numeral 2, del Cédigo Procesal
Penal establece que quien interpuso un recurso sin éxito debera pagar las
costas procesales, las cuales se imponen de oficio, conforme al articulo
497, numeral 2, del citado cédigo. Por ende, atafie al impugnante
EZEQUIEL QUISPE HUARHUA asumir tal obligacién procesal.

La liquidacién le corresponde a la Secretaria de esta Sala Penal Suprema,
mientras que su ejecucién le concierne al juez de investigacién
preparatoria competente.

DECISION

Por estos tundamentos, los sefiores jueces integrantes de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

I. DECLARARON INFUNDADO el recurso de apelacion.

II. CONFIRMARON la sentencia de primera instancia, del veintitrés
de diciembre de dos mil veintidés (foja 321), emitida por la Sala Penal
Especial de la Corte Superior de Justicia de Cusco, que —con relacién
al Expediente Civil n.° 481-2014-0-1010-JR-FC-01— conden6 a EZEQUIEL
QUISPE HUARHUA como autor del delito contra la Administracién
publica-cohecho pasivo especifico, en agravio del Estado,
representado por la Procuradurfa Publica Anticorrupcién de Cusco;
le impuso ocho afios de pena privativa de la libertad, cinco afios de
pena de inhabilitacién, trescientos sesenta y cinco dfas de pena de
multa, y fij6 como reparacién civil la suma de S/ 10 000 (diez mil
soles), que deberd abonar a favor del agraviado; con lo demas que
contiene.

III. CONDENARON al imputado EZEQUIEL QUISPE HUARHUA al pago
de las costas procesales correspondientes, que seran liquidadas por

13
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la Secretarfa de la Sala Penal Suprema y exigidas por el juez de
investigacion preparatoria competente.

IV. DISPUSIERON que la presente sentencia se lea en audiencia
publica, que se notifique a las partes apersonadas en esta sede
suprema y que se publique en la pagina web del Poder Judicial.
Héagase saber, y los devolvieron.

Intervino el sefior juez supremo Pefia Farfan por vacaciones de la sefiora
jueza suprema Altabas Kajatt.

SS.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
SEQUEIROS VARGAS
CARBAJAL CHAVEZ
PENA FARFAN

LT/ecb
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El caracter abierto de la determinacion del
sujeto activo en el delito de cohecho
pasivo especifico

La relacién que efectla el articulo 395 del
Codigo Penal para establecer quiénes son los
sujetos activos en el delito de cohecho pasivo
especifico, no se circunscribe solo a los
funcionarios con poder de decisién que alli se
describen, sino que comprende a “cualquier
ofro andlogo”.

El recurrente como médico legista integra una
entidad como el Instituto de Medicina Legal,
entidad especializada en el rubro médico que
presta apoyo gratuito al sistema de justicia
penal, conforme al articulo 173.2 del Cdodigo
Procesal  Penal; por ende, los informes,
reconocimientos y certificaciones que emite
en nombre de la enfidad que integra, lo
ubican en el nivel de perito, pasible se ser
suijeto activo del delito de cohecho pasivo
especifico.

Por consiguiente, al no advertirse una
indebida aplicacion de la ley penal, articulo
395 del Cdédigo Penal, el recurso deviene en
infundado.

SENTENCIA DE CASACION
Lima, uno de junio de dos mil veintidos

VISTOS: el recurso de casacion interpuesto
por el sentenciado Ulises Papillon Mejia Rodriguez contra la sentencia de
vista contenida en la Resolucion nimero 09-2020, del veintiuno de julio de
dos mil veinte (foja 178 del cuademo de debate), emitida por la Sala Penal de
Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Puno, que confimd la
sentencia emitida por el Juzgado Penal Colegiado, contenida en la
Resolucion numero 7, del diecinueve de diciembre de dos mil diecisiete
(foja 118 del cuaderno de debate), en el extremo que, por mayoria, lo condend
como autor del delito contra la administracion publica -delitos cometidos
por funcionarios publicos- cohecho pasivo especifico, tipificado en el
segundo pdrrafo del articulo 395 del Cdodigo Penal, en agravio del Estado;
imponiéndole ocho anos de pena privativa de la libertad; 365 (trescientos
sesenta y cinco) dias-multa, equivalentes a S/ 12 166.66 (doce mil ciento sesenta
y seis con 66/100 soles), Y la reparacion civil ascendente a S/ 3000 (tres mil soles);
revocOd el extremo de la sentencia respecto a la suspension de la
ejecucion provisional de la sentencia vy, reformdndola, ordend la
ejecucion inmediata de la pena privativa de libertad impuesta al
sentenciado Ulises Papillén Mejia Rodriguez.

Intervino como ponente el senor juez supremo Coaguila Chdavez.
1
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FUNDAMENTOS DE HECHO
. Del procedimiento en primera y segunda instancia

Primero. Mediante acusacion fiscal del dieciséis de enero de dos mil
diecisiete (foja 1 del cuaderno de debate), el Ministerio Publico formuld
requerimiento de acusacion contra Ulises Papillon Mejia Rodriguez por ser
presunto responsable de la comision del delito contra la administracién
publica, delitos cometidos por funcionarios publicos en su forma de
cohecho pasivo especifico, fipificado en el segundo pdrrafo del articulo
395 del Cdédigo Penal, en agravio del Estado peruano. Solicité que se le
imponga nueve anos y dos meses de pena privativa de libertad, 365
(trescientos sesenta y cinco) dias-multa, equivalentes a S/ 12 166.66 (doce mil
ciento sesenta y seis con 66/100 soles), Yy la reparacion civil ascendente a S/ 5000
(cinco mil soles).

Segundo. Por sentencia contenida en la Resolucion niumero 07, del
diecinueve de diciembre de dos mil diecisiete, el Juzgado Penal
Colegiado de Puno fallé, por mayoria, condenando a Ulises Papilldon Mejia
Rodriguez como autor del delito contra la administracion publica-delitos
cometidos por funcionarios publicos-cohecho pasivo especifico, tipificado
en el segundo parrafo del articulo 395 del Codigo Penal, en agravio del
Estado; le impuso ocho anos de pena privativa de la libertad; 365
(trescientos sesenta y cinco) dias-multa, equivalentes a la suma de S/ 12 166.66
(doce mil ciento sesenta'y seis con 66/100 soles), Y la reparacion civil ascendente a
S/ 3000 (tres mil nuevos soles); con lo demds que al respecto contiene.

Tercero. Esta sentencia fue objeto de recurso de apelacion por: a) el
procesado, quien perseguia su revocatoria y, por consiguiente, su
absolucion (foja 161 del cuaderno de debates); v, b) el Ministerio Publico (foja 156
del cuaderno de debates), respecto al extremo: de la pena. Por auto
contenido en la Resolucion numero 09, delrocho de enero de dos mil
dieciocho (foja 168 del cuademo de debates), s& conceden los recursos de
apelacion y se dispone que se remitan los autos al superior en grado; tales
recursos generaron la emision de la Sentencia de Vista nUmero 05-2018, del
veinte de junio de dos mil dieciocho (foja 110 del cuaderno de apelacién), que
revoco la sentencia apelada.

Cuarto. Por sentencia recaida en el Recurso de Casacion numero 1074-
2018, del siete de octubre de dos mil diecinueve (foja 147 del cuademo de
apelacion), esta Sala Penal Suprema declard nula la sentencia de vista
contenida en la Resolucion numero 05-2018, del veinte de junio de dos mil
dieciocho (foja 110 del cuademo de apelacién), que revocd la sentencia
contenida en la Resolucidn nUmero 07, del diecinueve de diciembre de
dos mil diecisiete, que, por mayoria, condend a Ulises Papillon Mejia
Rodriguez como autor del delito confra la administracion publica-delitos
cometidos por funcionarios publicos-cohecho pasivo especifico, tipificado
en el segundo pdrrafo del articulo 395 del Codigo Penal, en agravio del
2
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Estado; y, reformdndola, absolvid al procesado. La sentencia casatoriq,
con reenvio, ordend que una nueva Sala Superior realice una audiencia
de apelacion para emitir una nueva sentencia de vista.

Quinto. En ese sentido, encontrédndose vigente la Resolucion nimero 02,
del cinco de marzo de dos mil dieciocho (foja 84 del cuademo de apelacién), se
declard bien concedido el recurso y concedid plazo para que se ofrezcan
medios probatorios; en la Resolucion numero 03, del veintisiete de marzo
de dos mil dieciocho (foja 91 del cuaderno de apelacién), se dejd constancia
que no se ofrecieron medios probatorios. Verificada la audiencia de
conftrol de apelacion (fojas 168 y 176 del cuaderno de apelacion), No se incorpord
medio probatorio alguno, y se declard improcedente el ofrecimiento de
medio probatorio nuevo por parte del procesado, quien declard en
audiencia; no se oralizd medio de prueba alguno; el Ministerio PUblico vy la
defensa del procesado expusieron sus respectivos alegatos finales;
asimismo, el procesado realizd su defensa material.

En ese sentido, la Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior
de Justicia de Puno, a través de la sentencia de vista contenida en la
Resolucion nUmero 09-2020, del veintiuno de julio de dos mil veinte (foja 178
del cuaderno de apelacién), resolvio: 1) confirmar la sentencia contenida en la
Resolucion numero 07, del diecinueve de diciembre de dos mil diecisiete,
que condend a Ulises Papillon Mejia Rodriguez como autor de la comisidon
del delito contra la administracion puUblica-delitos cometidos por
funcionarios publicos-cohecho pasivo especifico, tipificado en el segundo
parrafo del articulo 395 del Codigo Penal, en agravio del Estado; le impuso
ocho anos de pena privativa de la libertad; 365 (trescientos sesenta y cinco)
dias-multa, equivalentes a la suma de S/ 12 166.66 (doce mil ciento sesenta y
seis con 66/100 soles); Y la reparacion civil, ascendente a S/ 3000 (tres mil soles);
con lo demds que al respecto contiene; 2) revocar el extremo de la
sentencia que disponia la suspension de la ejecucion provisional de la
sentencia, a condicion de que cumpla con reglas de conducta; v,
reformandola, se ordeno la ejecucion inmediata de la pena privativa de
libertad; con lo demds que contiene.

Sexto. Frente a la decision de la referida sentencia de vista, el

sentenciado interpuso recurso de casacion (foja 196 del cuaderno de debate),

para lo cual invocd la modalidad excepcional prevista en el numeral 4

del articulo 427 y la vinculd a las causales que describen los numerales 1y

3 del articulo 429, ambos del Codigo Procesal Penal, argumentando lo

siguiente:

6.1. La sentencia ha sido expedida con vulneracion de la garantia
constitucional de presuncion de inocencia y del derecho a la
motivacion de las resoluciones judiciales, debido a que el Ministerio
PUblico no postuld desde un inicio la teoria de la prueba indiciaria,
sino la de la prueba directa, y el juzgador emiti® una sentencia
condenatoria basada en prueba indiciaria. La Sala Penal no dio
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cuenta de las razones minimas por las cuales, pese a haberse
contado con prueba directa, condend al recurrente y fundamento
su decisidon en prueba indiciaria.

6.2. Al no haberse postulado la teoria de la prueba indiciaria, el acusado
no pudo formular una estrategia legal para hacer uso de su derecho
al contradictorio, lo cual le generd indefension.

6.3. Se ha dado una indebida aplicacion del Acuerdo Plenario nUmero
02-2005/CJ-116, puesto que no se habria efectuado la debida
valoracion a las declaraciones de los testigos Miguel Cortez Mamani
y Susana Montalico de Chara, dado que, en ambas declaraciones,
no hubo persistencia en la incriminacién ni verosimilitud con otros
elementos; por ende, no se contaba con suficiencia probatoria para
condenar.

6.4. Finalmente, solicitd el desarrollo jurisprudencial de los siguientes
temas:
6.4.1. "sCudndo es declarado nulo el juicio de apelaciéon por una indebida
tipificacién de la conducta, no se debe respetar las reglas de la desvinculacion
juridica y darle oportunidad de defensa al acusadog” (sic).

6.4.2. " ;El autor especial “perito” debe cumplir con las reglas procesales para su
designacion como tale” (sic).

Il. Tradmite del recurso de casacion

Séptimo. Recibido formalmente el expediente por este Tribunal Supremo,
mediante decreto del diecinueve de julio de dos mil veintiuno (foja 98 del
cuademo formado en esta sede), se dispuso correr fraslado a las partes
procesales por el termino de ley, sin apersonarse parte o sujeto procesal
alguno. Culminada esta etapa, se senald fecha para la calificacion del
recurso impugnatorio. Asi, mediante auto de calificacion del quince de
octubre de dos mil veintiuno (foja 104 del cuaderno formado en esta sede), se
declard bien concedido el recurso de casacion por la causal que describe
el numeral 3 del arficulo 429 del Codigo Procesal Penal.

Octavo. Instruidas las partes procesales de la admisidn del recurso de
casacion, conforme al cargo de entrega de las cédulas de notificacion
correspondientes, por resolucion del veinticinco de abril de dos mil
veintidods, se senald la realizacion de la audiencia de casacion, para el
nueve de mayo de dos mil veintidds. Una vez culminada, se produjo la
deliberacion de la causa en sesion secreta, en virtud de la cual, tras la
votacion respectiva, el estado de la causa es el de expedir sentencia,
cuya lectura se fijo para el uno de junio de dos mil veintidds con las partes
que asistan, en concordancia con el articulo 431, numeral 4, del Codigo
Procesal Penal.

lll. Fundamentos de la admision del recurso de casacion

Noveno. El recurrente fundamentd el recurso de casacion excepcional y
vinculd sus agravios con las causales contenidas en los numerales 1y 3 del
4
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articulo 429 del Cdédigo Procesal Penal, frente a lo cual el Colegiado
Supremo indico:

9.1. Desde la perspectiva de los agravios expuestos, desestiméd el
argumento en que se sustenta la vulneracidn de la garantia
constitucional de la presuncion de inocencia, contradictorio vy
motivacién de las resoluciones judiciales.

9.2. Por otro lado, se indicd que se debia tener presente, al encontrarnos
ante una casacion comun, y que lo realmente pretendido, se
subsume solo en la causal 3 del articulo 429 del Codigo Procesal Penal
—referida a la indebida aplicacion de la ley penal—, mas Nno en la causal 1; en
ese senfido, se indicd que ameritaba reconducir el postulatorio y
acotfar que la imputacion atribuida al encartado, es subsumible en el
segundo pdarrafo del articulo 395 del Codigo Penal, considerando que
al momento de la comision del hecho, el procesado ostentaba la
calidad de perito, siendo menester decantarlo con la verdad, ante la
probabilidad de que la funcién desarrollada fuera ofra (médico-legal), al
expedir el certificado sobre las lesiones que sufrioc Miguel Cortez
Mamani. En ese orden de ideas, esta Sala Suprema estima
conveniente que la casacion planteada sea aceptada, a fin de
dilucidar, si el sujeto agente, a la fecha de los hechos, ostentaba la
calidad exigible para encontrarse inmerso en la comision del delito de
cohecho pasivo especifico, regulado en el segundo pdrrafo del
articulo 395 del Codigo Penal, esto es, que haya sido funcionario o
servidor publico.

IV. Contexto factual de la casacion

Décimo. Para ubicarse en el contexto factual que da origen a la
controversia materia-de grado, cabe senalar que el Ministerio Publico
sustenta facticamente los hechos en lo siguiente:

10.1. Que el freinta de agosto de dos mil quince, en la localidad de
Pomata (provincia de Chucuito, departamento de Puno), Miguel Cortez
Mamani y Susana Montalico de Chara fueron agredidos por Basilio
Gonzalo Chambila y su conviviente Teodora Candy Pacco
(identificada como Teodosia Candia de Gonzalo, conforme se advierte de los
actuados remitidos por la PNP), por lo que Miguel Cortez Mamani y Susana
Montalico de Chara fueron a la Comisariac de Pomata para
interponer la denuncia correspondiente, y ese mismo dia se expidio el
Oficio, por medio del cual el teniente de la PNP-comisario de Pomata,
dirigiéndose al director del Instituto de Medicina Legal-Chucuito-Juli,
solicitdé reconocimiento médico-legal a la persona de Miguel Cortez
Mamani.

El freinta y uno de agosto de dos mil quince, se expidié el Oficio, por
medio del cual se solicitd reconocimiento médico-legal de la persona
de Baisilio Gonzalo Chambila.
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10.2.

10.3.

En ese marco, Basilio Gonzalo Chambila fue examinado por el
médico legista Ulises Papilldn Mejia Rodriguez el freinta y uno de
agosto de dos mil quince, a las 11:50 horas, por lo que se expidid el
Certificado Médico Legal nUmero 001147-L, donde se senala que el
peritado refiere agresion fisica por parte de persona conocida,

senalando que al examen médico presentaba: “Tumefaccién de 3x4 cm
localizado en la regidon parietal derecha, herida abierta 2 cm localizado en region
parietal derecha y equimosis violdceo de 3x4 cm localizado en cara dorsal de tercio

distal del brazo [sic]”; y se le prescribieron 03 (ires) dias de atencion
facultativa por 10 (diez) dias de incapacidad médico-legal.

Asimismo, el freinta y uno de agosto de dos mi quince,
aproximadamente a las 12:00 horas, Miguel Cortez Mamani y Susana
Montalico de Chara, se apersonaron a la Fiscalia Provincial de
Chucuito-Juli, donde después de entrevistarse con el personal de
seguridad, Miguel Cortez Mamani paso a la oficina del médico legista
Ulises Papillon Mejia Rodriguez para realizarse el examen médico-legal

respectivo; segun el MOF, corresponde al médico legista: “Realizar el
examen clinico integral, describiendo las lesiones de los casos que se presentan,
responsabilizdndose del contenido y conclusiones de las pericias recdlizadas [...].
Expedir certificados médicos legales, en la especiadlidad de los casos que se

encuentren a su cargo”.

Luego de haberse sometido al examen pericial, médico-legal, el
médico legista Ulises Papillon Mejia Rodriguez le manifestd al peritado
Miguel Cortez Mamani que no tenia nada, a lo que Miguel Cortez
Mamani le dijo: “Estoy vomitando sangre y se me va [a] salir un diente”, a lo
que el médico respondid: “Esa gente también ha venido y tiene rota la
cabeza” Posteriormente, el médico legista Ulises Papilldon Mejia

Rodriguez sacd un libro de su escritorio —Tanatologia forense y sus
implicancias médico legales en el Peru, cuyos .autores.son Ulises P. Mejia Rodriguez,

Jorge Albinez Pérez'y José Y. Bolafios Cardozo—, |0 puUso sobre la mesa vy le
solicitd a Miguel Cortez Mamani (quien sabe leer poco, no sabe escribir muy
bien y no tiene familiares que hayan estudiado medicina), que 1o “apoye con
cincuenta soles escondidito [sic]” Y que le aumentaria 02 puntos (en su
certificado médico-legal), pues solo tenia 08 puntos; es asi que Miguel
Cortez Mamani, con senales de mano y por la ventana, llamé a
Susana Montalico de Chara, su pareja, a quien le dijo que lo
apoyarian con dos puntos mds, porque solo tenia ocho puntos, por lo
que Susana Montalico de Chara saco dinero de su bolson y le dio a
su pareja un billete de cincuenta soles, monto que Miguel Cortez
Mamani le entregd al médico legista Ulises Papillén Mejia Rodriguez,
quien se lo guardd en un bolsillo vy les dijo que eso era todo.

Inmediatamente, el médico legista Ulises Papillon Mejia Rodriguez,

pese a conocer los principios y responsabilidades de médico legista,

a las 12:52 horas, expidid el Certificado Médico-Legal nUmero 001150-

L, donde se describen lesiones sufridas por Miguel Cortez Mamani
6
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10.4.

prescribiéndole 03 dias de atencion facultativa por 10 dias de
incapacidad médico-legal.

Considerando lo anterior, se atribuye a Ulises Papilldn Mejia
Rodriguez, ser autor directo, quien en su condicidon de perito
—meédico legista de la Unidad de Medicina Legal de Chucuito-Juli, Puno—, €l
treinta y uno de agosto de dos mil quince, aproximadamente a las
12:00 horas, en su oficing, solicité a Miguel Cortez Mamani un “apoyo”
patrimonial, ascendente a cincuenta soles y de esa forma aumentar
“dos puntos”, es decir dos dias adicionales en su certificado médico-
legal, pues solo tenia ocho dias de incapacidad médico legal; en
otras palabras, Ulises Papilldn Mejia Rodriguez, con tal beneficio
econdmico, influiia en la decision de un asunto que estaba

sometido a su conocimiento (mdas aun si se trataba de una agresion fisica
donde el pronunciamiento médico-legal es determinante para la respuesta a un

caso); ademas, segun el ROF y el MOF, una de las funciones del
citado médico legista, era expedir certificados médico-legales de su
especialidad, para coadyuvar con la administracion de la justicia.
Conducta que se qjusta en el tipo penal de cohecho pasivo
especifico, tipificado en el segundo parrafo del articulo 395 del
Codigo Penal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

V. Respecto al delito de cohecho pasivo especifico

Decimoprimero. El delitfo materia de acusacion y condena, es el de
cohecho pasivo especifico, previsto en el segundo pdarrafo del articulo 395
del Cddigo Penal, modificado por Ley niUmero 2835511, que senala:

11.2.

El Magistrado, Arbitro, Fiscal, Perito, Miembro de Tribunal Administrativo o
cualquier ofro andlogo a los anteriores, que bajo cualquier modalidad
solicite, directa o indirectamente, donativo, promesa o cualquier otra
ventaja o beneficio, con el fin de influir en la decision de un asunto que
esté sometido a su conocimiento, serd reprimido con pena privativa de
libertad no menor de ocho ni mayor de quince anos e inhabilitacion,
conforme con los incisos 1 y 2, del articulo 36, del Cédigo Penal, y con
trescientos sesenta y cinco a setecientos dias-multa.
Respecto al bien juridico tutelado, al ser el tipo penal un delito
especial propio y de infraccidon de deber, el funcionario publico, por
el estatus que ostentq, tiene el “deber especial positivo” de actuar con
imparcialidad, rectitud, fransparencia y objetividad.

En cuanto a la imputacion objetiva, dentro de la estructura de este
tipo penal, se aprecian entre otros elementos normativos, los
siguientes:

a) Sujeto activo y autoria; se exige al sujeto activo una cualidad
especial; el autor no puede ser cualquier persona, sino aquellos

I Publicado el seis de octubre de dos mil cuatro, norma vigente al tiempo del hecho
imputado.
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11.3.

11.4.

mencionados en el tipo penal y que ostenten el cargo publico, vy
cumplen el rol funcional especifico.

b) Solicitar directa o indirectamente donativo y/o cualquier ofra
ventaja; el tipo penal exige que el agente publico —perito- “solicite”
de forma directa o indirecta a una parte procesal, los medios
corruptores, donativo, promesa o cualquier ofra ventaja o beneficio;
pero también se exige un vinculo normativo, que estd dirigido a
influir en la decision de un asunto sometido a su conocimiento vy
competencia funcional.

c) Con el fin de influir en la decisién, el agente actia con el
propdsito de influir en la decision que debe dictar, en mérito del
cargo que ejerce. La determinacion objetiva en su decision consiste
en adecuar sus actos a favor de una parte y en perjuicio de la otra.

d) Asunto sometido-@ su conocimiento 0 competencia; debe existir
el vinculo o relaciéon funcional entre el cargo que se ejerce vy los
asuntos o actos procesales sometidos @ su conocimiento en el
proceso judicial, por mandato constitucional y legal.

En lo que respecta a la imputacion subjetiva, el tipo penal precisa
del dolo directo; el sujeto activo tiene que ser consciente del
cardcter y finalidad de la solicitud del ‘donativo, promesa o
cualquier otra ventaja, y querer actuar a pesar de ello. El elemento
subjetivo, exige un adnimo deliberado de faltar o quebrantar la
imparcialidad, fransparencia y objetividad, esto es, el agente fiene
el deber de conocer que el solicitar donatfivo y/o ventaja
economica a las partes procesales o sus familiares, para influir en
una decision sometida a su competencia, es consecuencia del
conocimiento de todos los elementos objetivos del tipo penal, con lo
cual quebranta sus roles funcionariales, conferidos por mandato
constitucional y legal.

Finalmente, respecto a la consumacion, el tipo penal es de simple
actividad, por lo que, al solicitar el medio corruptor, no se requiere
que se produzca la decision final o futura de un asunto
prejurisdiccional, jurisdiccional o administrativo; sin embargo, se
exige un dato objetivo de finalidad o posibilidad material de
influencia en la decision.

12. Posicidn jurisprudencial respecto al sujeto activo del delito de cohecho
pasivo especifico

Decimosegundo. Con relacidon a este tema particular, debe tenerse
presente la posicidon jurisprudencial establecida sobre el sujeto activo del
delito de cohecho pasivo especifico, y que se trata de una norma abierta
que comprende, en primer lugar, al magistrado, arbitro, fiscal, perito,
miembro de tribunal administrativo y, en segundo lugar, a cualquier ofro
andlogo con caracteristicas de ser funcionario publico y con capacidad

8
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decisoria y resolutiva.

En lo que concierne a los peritos, viene a colacidon la posiciéon
jurisprudencial establecida en sede suprema:

Que del segundo pdarrafo del articulo 395 del Cédigo Penal propende una
extension de los posibles sujetos activos del delito de cohecho pasivo,
comprendiendo también a los peritos y a los drbitros. En el primer caso,
referido a los peritos, lo que interesa destacar es que este debe asumir tal
calidad de manera oficial y, en dicha virtud, su aporte es valioso para la
norma penal, pues lo que se trata de asegurar es la vigencia del principio de
imparcialidad. Aun cuando no decidan directamente el caso sometido a
controversia judicial o administrativa, por ser competencia de un magistrado,
fiscal o autoridad competente, su informe debe estar sometido al principio de

objetividad?.
ANALISIS DEL CASO CONCRETO

Decimotercero. En el presente caso, cabe precisar que, segun el auto de
calificacion emitido por este Tribunal Supremo (foja 104 del cuademo supremo),
se debia establecer si la conducta imputada al procesado, es subsumible
en el segundo pdarrafo del articulo 395 del Cédigo Penal, es decir, si al
momento de la comision del hecho, tenia la calidad de perito, esto es, si
era funcionario o servidor publico.

En este punto, la tesis del recurso de apelacion, reiterada en el recurso de
casacion, radica en que el sentenciado es medico legista y no perito, y
que en tal condicion expidio el Certificado Médico-Legal nimero 001150-L;
con el agregado que, desde la perspectiva del articulo Il del Titulo
Preliminar del Codigo Penal, al considerar al médico legista como perito,
constituye una aplicacion indebida recurriéndose a la analogia, para
subsumir su conducta en el delito de cohecho pasivo especifico; ademds,
se dijo que el recurrente, en tanto médico legista, no contaba con
capacidad decisoria o resolutiva;. y, concluye, que la conducta del
recurrente es inocua para afectar el principio-de imparcialidad, bien
juridico que se busca proteger a fravés del delito de cohecho pasivo
especifico.

Decimocuarto. La posicidn anterior constituye un error de interpretaciéon de
la norma penal sustantiva; en primer lugar, el articulo 395 del Cdodigo
Penal, en su segundo pdrrafo senala quienes pueden ser sujetos activos,
(como también se menciona en el primer parrafo), observandose que es un tipo
penal abierto, para comprender a ofros funcionarios publicos como
autores de la comision del delito de cohecho pasivo especifico, al indicar:
“cualquier ofro andlogo a los anteriores que bajo cualquier modalidad [...]", motivo por
el cual, la controversia en torno a si el recurrente es médico legista o perito,
pierde significancia.

2 SALA PENAL TRANSITORIA. Recurso de Nulidad nimero 2773-2013-Hudnuco, del dieciséis
de enero de dos mil catorce, considerando 3.
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Decimoquinto. Contribuye a esta apreciacion, la incidencia que genera el
numeral 2 del articulo 173 del Cddigo Procesal Penal, que establece que
la labor pericial se encomendard, entre otros, al Instituto de Medina Legal,
entidad del estado, que prestard su auxilio sin necesidad de designacion
expresa y gratuitamente; es decir, que el requerimiento no se orienta a una
determinada persona que ostente la calidad de perito, sino que se solicita
a la “entidad”, para que se practigue un examen con su correspondiente
pronunciamiento, debido a que, por razones de especialidad funcional,
existen entre sus miembros especialistas en la materia requerida.

Decimosexto. Asi las cosas, el certificado médico-legal, como documento
gue contiene una descripcion factual del examen de una persona desde
el punto de vista médico, en el cual se cataloga la magnitud y relevancia
de las lesiones que determine el profesional médico o médico legista, el
cual, si bien no es un pronunciamiento decisorio, tiene una innegable
confribucion como elemento de corroboracion en el esclarecimiento de
los hechos imputados y, por ende, de fundamento en los requerimientos
de los fiscales y/o en las sentencics de los jueces, cuya trascendencia o
importancia dependerd del hecho que se imputa y del delito al cual se
vincula. Por tales razones, el perito médico legal, quien es funcionario
publico por la labor que presta a una entidad del estado —servicio médico
legal-, hecho reconocido por el procesado, encuadra dentro del supuesto
normativo establecido en el segundo pdrrafo del articulo 395 del Codigo
Penal.

Decimoséptimo. Por lo expuesto, desvirftuada la controversia acerca de si
el recurrente, como medico legista, es fambién perito, hecho que fue
considerado por los érganos jurisdiccionales, evidencia que la propuesta
formulada por la defensa del procesado no puede prosperar,
observdndose por el contrario una debida aplicacion de la ley penal, por
lo que no se evidencia una indebida o erénea interpretacion de la ley
penal, por lo que el recurso debe desestimarse.

Decimoctavo. El articulo 504, numeral 2, del Coédigo Procesal Penal
establece que quien interpuso un recurso sin éxito deberd pagar por las
costas procesales, las cuales se imponen de oficio, de conformidad con el
articulo 497, numeral 2, del citado cddigo adjetivo; estas serdn liquidadas
por la Secretaria de esta Sala y ejecutadas por el juez de investigacion
preparatoria competente. En ese sentido, le corresponde al recurrente
asumir tal obligacion procesal.

DECISION

Por las razones expuestas, los senores jueces supremos de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

I. DECLARARON INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto por el
sentenciado Ulises Papilldbn Mejia Rodriguez contra la sentencia de
vista contenida en la Resolucién numero 09-2020, del veintiuno de
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Iv.

S.S.

julio de dos mil veinte (foja 178 del cuaderno de apelacion), emitida por la
Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Puno,
que confirmo la sentencia del Juzgado Penal Colegiado, contenida
en la Resolucion numero 7, del diecinueve de diciembre de dos mil
diecisiete (foja 118), en el extremo que, por mayoria, lo condend
como autor del delito contra la administracion publica-delitos
cometidos por funcionarios publicos-cohecho pasivo especifico,
tipificado en el segundo pdrrafo del articulo 395 del Cdodigo Penal,
en agravio del Estado; le impuso ocho anos de pena privativa de la
libertad; 365 (trescientos sesenta y cinco) dias-multa, equivalentes a S/ 12
166.66 (doce mil ciento sesenta y seis con 66/100 soles), Y la reparacion civil,
ascendente a S/ 3000 (tres mil soles); revocod el exiremo de la
sentencia respecto a la suspension de la ejecucion provisional de la
sentencia vy, reformando dicho extremo, ordend la ejecucién
inmediata de la pena privativa de libertad impuesta al sentenciado
Ulises Papillon Mejia Rodriguez. Por consiguiente, NO CASARON dicha
sentencia de vista.

CONDENARON al recurrente Ulises Papillon Mejia Rodriguez al pago
de costas procesales, cuya liquidacion estard a cargo de Secretaria
de esta Suprema Sala Penal Permanente y serd exigida por el juez
de investigacion preparatoria correspondiente.

DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria sea leida en
audiencia, acfo seguido, se nofifique a todas las partes personadas
en esta Sede Suprema y se publique en la pdgina web del Poder
Judicial.

MANDARON que, cumplidos estos framites, se devuelvan los
actuados al Tribunal Superior de origen y se archive el cuademillo de
casacion en-esta Suprema Corte. Hagase saber.

SAN MARTIN CASTRO
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS
COAGUILA CHAVEZ

CARBAJAL CHAVEZ
EACCH/jgma
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Infundada la apelacién

El tipo penal de cohecho pasivo
especifico exige que la solicitud del
donativo, promesa o cualquier otra
ventaja o beneficio sea con el fin de
influir en la decision de un asunto que
esté sometido al conocimiento del
sujeto activo. En el caso, de acuerdo
con los hechos, se cumpliria con estos
elementos del tipo, pues la solicitud se
habriac dado en una investigacion
asignada al recurrente, quien era el
responsable de llevar a cabo las
diligencias respectivas. Por lo tanto, no
se evidenciarian actos relacionados con
el delito de concusién, sino con el de
cohecho pasivo especifico. De ahi que
la decisién a la que arribd el a quo se
encuentre arreglada a derecho. En este
contexto, el recurso de apelacién no
puede prosperar.

Lima, cuatro de octubre de dos mil veintidds

AUTOS y VISTOS: el recurso de apelacion

interpuesto por el encausado Xavier Edgar Rezabal Falcén contra la

Resolucion n.° 4, del diecinueve de noviembre de dos mil veintiuno

(foja 23¢), emitida por la Vocalia de Investigacion Preparatoria de la

Corte Superior.de ' Justicia de ‘Huaura, que resolvid desaprobar el

acuerdo de terminaciéon anticipada en el proceso que se le sigue por

la presunta comision del delito contra la administracion publica-

corrupcion de funcionarios-cohecho pasivo especifico, en agravio

del Estado.

Intervino como ponente la senora jueza suprema ALTABAS KAJATT.

CONSIDERANDO

I. Fundamentos del recurso de apelacion

Primero. El encausado XAVIER EDGAR REZABAL FALCON interpuso recurso

de apelacion (foja 222) y sostuvo los siguientes argumentos:
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Si el a quo invoca el principio de especialidad para entender
que se estaria ante el delito de cohecho pasivo especifico y no
en el delito de concusion, tendria que haber identificado el
componente adicional distinfo.

Si bien el delito de cohecho pasivo especifico exige el puesto o
cargo (fiscal), a diferencia de la concusidn, no es menos cierto
que la especialidad va de la mano con todo el tipo penal, esto
es, con los elementos descriptivos y normativos que establecen
que el fiscal debe tenerun asunto sometido a su conocimiento
o competencia, lo cual implica capacidad de decision. En este
contexto, el fiscal provincial adjunto no tiene la potestad para
requerir la prision preventiva o disponer la libertad, funcion que
le compete al fiscal provincial.

Quien decidié la situacion del detenido “Tinoco” fue el fiscal
provincial Quineche Flores, conforme a la copia de la
Disposicion n.° 1 del veinfiséis de marzo de dos mil veinte, la
copia de la orden de libertad del veintisiete de marzo de dos
mil veinte, la declaracion testimonial del referido fiscal y la
copia del MOF del despacho fiscal corporativo.

La Senfencia de Apelacion n.° 25-2017/Lima es un fallo judicial
que permite amparar la posicidon del pedido de terminacion

anticipada; si bien no es vinculante, es ilustrativa.

Il. Hechos imputados

Segundo. Los cargos imputados, son los siguientes:

Imputacion concreta

Se atribuye a XAVIER EDGAR REZABAL FALCON que, en su condicidn de

fiscal adjunto provincial de la Fiscalia Provincial Penal Corporativa de

Huaral, habria solicitado a la denunciante Nelly Herrera Morales la

suma de S/ 4000 (cuatro mil soles) con el fin de influir en la decision de la

-2-
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investigaciéon que venia conociendo en el caso de turno fiscal

seguido contra los detenidos Ivan Eduardo Jiménez Soldevilla y Lucio

David Tinoco Loli por la presunta comision del delito contfra la

seguridad publica-delitos de peligro comun-fabricacion,

comercializacién, uso o porte de armas, en agravio del Estado.

Hechos

2.1.

2.2.

El veintiocho de marzo de dos mil veinte, a las 16:40 horas
aproximadamente, en momentos en que la denunciante Nelly
Herrera Morales se entrevistd con el imputado XAVIER EDGAR
REzABAL FALCON, fiscal adjunto provincial de turno, en el frontis de
la Depincri-Huaral, este le indico que se acercara a la Fiscalia, a
la cual se constituyd inmediatamente, y se entrevisté con el
vigilante, quien le indicd que esperase un momento en la parte
exterior. Luego de diez minutos, salié el encausado, y la aludida
denunciante le indicd que era pareja del detenido Lucio David
Tinoco Loli y que queria saber su situacion. Aquel le respondio:
“Venga para acé a conversar”, Y le indico que subiera a su carro (de
color oscuro). Entfonces, la denunciante procedid a activar el
sistema ‘de grabacion de voz de su teléfono celular y subid a
dicho vehiculo.

En el trayecto, el imputado le senald que “la situacién de su pareja
es muy grave, que manana mismo lo podia trasladar a la cdarcel y que por lo

menos estaria doce afos en la cdrcel”, y le solicitd, para variar la
situacion legal de su pareja, la suma de S/ 4000 (cuatro mil soles),
que debia entregar como mdximo hasta antes de las 20:00
horas, motivo por el cual la denunciante se apersoné en la
Division de Investigacion Criminal-Huaral para presentar su
denuncia verbal por dicho acto ilicito, lugar en el cual recibid

llammadas del imputado en forma insistente; también le escribia
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por WhatsApp a su teléfono celular 93992370 desde el teléfono
celular 938854807 para que hiciera enfrega de la suma
solicitada, y cité a la denunciante en el hotel Asturias, ubicado
en la calle Primaveraq, lote 75, urbanizacién San Juan Il (Huaral).
Ante la comunicacién de dicha informacion, personal PNP vy
fiscales de la Fiscalia Especializada en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios de Huaura prepararon el operativo. Asi, a las 22:30
horas, aproximadamente, del veintiséis de marzo de dos mil
veinte, la denunciante procedié a dirigirse a dicho hotel. Luego
de unos minutos, la referida denunciante recibié una llamada
telefonica a su celular proveniente del teléfono celular del
imputado XAVIER EDGAR REZABAL FALCON, quien le indicd que se
enconfraba llegando. Después se escuchd el sonido de una
camioneta y la voz del citado fiscal, “quien solicitd una
habitacion y fue atendido por el hotelero Jaime Jhonatan
Caqui Santos, que le brindd la habitacion niUmero 200, ubicada
en el segundo piso, ala cual ingresaron ambos.

En el interior de la habitacion, la denunciante le senald al fiscal
que habia conseguido la suma de S/ 500 (quinientos soles) y le
entregd dicho dinero —el cual habia sido fotocopiado previamente—.
Aquel aceptd el montfo y lo guardd en el bolsillo derecho de su
pantaldn buzo de color plomo. Entonces, al salir de la
mencionada habitacién, fue intervenido por el personal
policial, y quedd perennizada dicha intervencion y detencion
con filmaciones. Luego, de forma voluntaria, el encausado
extrajo de su bolsillo delantero, al lado derecho del pantaldn,
tres billetes de S/ 100 (cien soles), dos billetes de S/ 50 (cincuenta
soles) y cinco billetes de S/ 20 (veinte soles). De su bolsillo izquierdo

extrajo dos teléfonos celulares, tarjetas de presentacion, un
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llavero tipo destapador que contenia una llave de vehiculo de
marca Nissan y un control remoto, ademds de una credencial
emitida por la Fiscalia de la Nacion, por lo que se procedid a su
incautacion y lacrado respectivo y su consiguiente traslado a la
dependencia policial para las investigaciones

correspondientes.

lll. Antecedentes procesales

Tercero. Conforme a los recaudos aparejados al presente incidente,

se desprende el siguiente itinerario procesal.

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

Mediante acta de acuerdo provisional sobre pena, reparacion
civil y demds consecuencias accesorias para la celebracion de
la audiencia de ferminacion anticipada (foja 185), el Ministerio
Publico, el imputado XAVIER EDGAR REBAZA FALCON y su abogado
defensor suscribieron dicho acuverdo, en el cual el encausado
reconocia los hechos que fueron tipificados como *consusion”,
ademds de la pena y la reparacion civil.

Por Resolucion n.° 1, del freinta de septiembre de dos mil
veintiuno (foja 205), el senor juez superior dispuso poner ello en
conocimiento de las partes procesales por el plazo de cinco
dias para que se pronunciaran sobre el proceso de terminacion
antficipada. Asimismo, citd a las partes para la audiencia
privada y se les notificd debidamente.

Llevado a cabo la aludida audiencia, el senor juez superior,
mediante Resolucidn n.° 4, del diecinueve de noviembre de dos
mil veintiuno (foja 23¢), decididé desaprobar el acuerdo de
terminacion anticipada en el proceso seguido en contra del
recurrente por el delito de cohecho pasivo especifico.

Dicha decision fue impugnada en apelacion por el aludido

encausado, la cual fue concedida mediante Resolucion n.° 5,
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3.5.

3.6.

3.7.

del veintinueve de noviembre de dos mil veintiuno (foja 233), y se
dispuso elevar los actuados a la Sala Penal Especial de la Corte
Superior de Justicia de Huaura.

La aludida Sala Superior, mediante Resolucidén n.° 7, del cuatro
de enero de dos mil veintidds (foja 248), dispuso correr traslado
de la apelacion por el plazo de cinco dias; sin embargo,
mediante Resolucion n.° 8, del diez de marzo de dos mil
veintidds, dicha Sala declard nula la referida Resolucidon n.° 7, y
dispuso remitir los actuados a la Sala Penal Permanente de la
Corte Suprema.

Elevados los actuados a esta Sala Suprema, se corrid el traslado
respectivo a las partes procesales mediante decreto del frece
de abril de dos mil veintidos (foja 22 del cuadernillo formado en esta
instancia suprema). Asi, mediante auto de calificacion del doce
de julio de dos mil veintidos (foja 28 del cuademillo formado en esta
instancia suprema), esta Sala Suprema declaré bien concedido el
recurso impugnatorio del encausado. Luego, por decreto del
cinco de septiembre de dos mil veintidds (foja 32 del cuademillo
formado .en esta instancia ‘suprema), se. senald fecha para la
audiencia respectiva.

La audiencia de apelacion se realizd mediante el aplicativo
Google Hangouts Meet, con la presencia de la defensa del
encausado y del representante del Ministerio PUblico. Una vez
culminada, se produjo la deliberacion de la causa en sesion
secreta, en virtud de la cual, tras la votacidon respectiva, el

estado de la causa es el de emitir la decision de alzada.

IV. Fundamentos del Tribunal Supremo

Cuarto. En materia recursal, la limitacion del conocimiento del juez ad

quem (juez revisor) constituye un imperativo respecto a los extremos
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impugnados de la resolucidon dictada por el juez a quo (juez de
instancia), pues opera el principio del efecto parcialmente devolutivo,
bajo el aforismo tantum devolutum quantum apellatum, a partir del
cual el Tribunal Superior en grado debe reducir los limites de su
resolucion Unicamente a las cuestiones promovidas en el recurso
impugnatorio, las cuales configuran, en estricto, la denominada

“competencia recursal del érgano de alzada”.

Quinto. Esta Sala Suprema, en la Casacion n.° 1967-2019/Apurimac,
establecid que el principio de limitacion recursal estd referido a la
demarcacion del dmbito de la decision que posee el Tribunal revisor,
pues solo le esta permitido emitir pronunciamiento con relacién a la
resolucion recurrida, a lo que ha sido objeto de cuestionamiento por
quien recurre y a lo que se pretende. Esto es, la decision del Tribunal
encuentra su limite en los agravios y la pretension postulados. En ofras
palabras, quien conoce la alzada no puede apartarse de los limites

fijados por quien impugna una decision judicial.

Sexto. Ahora bien, en el caso concreto, la Vocalia de Investigacion
Preparatoria desaprobd el acuerdo provisional de terminacion
anticipada. La razén fundamental de dicha desestimacidn estribd en
que los hechos imputados no se encuadraban en el delito de
concusion, sino en el de cohecho pasivo especifico. Con relacién a
ello, el impugnante, en lo sustancial, refiere que, para la
configuracién de dicho delito, el fiscal debe tener un asunto sometido
a su conocimiento o competencia, lo cual implica capacidad de
decisidon, por lo que por su condicidn —fiscal adjunto provincial— No tenia
la potestad para requerir la prision preventiva o disponer la libertad
del detenido, funcidén que le competia al fiscal provincial, quien en
este caso fue quien decidid la situacidon del detenido “Tinoco”, de

acuerdo con los siguientes documentos: copia de la Disposicion n.° 1

-7-
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del veintiséis de marzo de dos mil veinte, copia de la orden de
libertad del veintisiete de marzo de dos mil veinte, declaraciéon
testimonial del referido fiscal y copia del MOF del despacho fiscal

corporativo.

Séptimo. Al respecto, debemos indicar que los hechos imputados all
recurrente fueron ftipificados primigeniomente como delito de
cohecho pasivo especifico, previsto en el segundo pdrrafo del

arficulo 395 del Cdédigo Penal, cuyo tenor literal es el siguiente:

El  Magistrado, Arbitro, Fiscal, Perito, Miembro de Tribunal
Administrativo o cualquier otro andlogo a los anteriores que bajo
cualguier modalidad solicite, directa o indirectamente, donativo,
promesa o cualquier ofra ventaja o beneficio, con el fin de influir en
la decisién de un asunto que esté sometido @ su conocimiento, serd
reprimido con pena privativa de libertad no menor de ocho ni mayor
de guince anos e inhabilitacion conforme a los incisos 1 y 2 del
articulo 36 del Coédigo Penal y con trescientos sesenta y cinco a

setecientos dias-multa.
Luego, mediante Disposicion Fiscal n.° 3, del quince de enero de dos
mil veintiuno, la Fiscalia Superior dispuso ampliar la formalizaciéon y
continuacion de la investigacion preparatoria por el delito concusién,
previsto y sancionado en el arficulo 382 del Codigo Penal, cuyo texto
es el siguiente:
El funcionario o servidor publico que, abusando de su cargo, obliga o
induce a una persona a dar o prometer indebidamente, para si o
para otro, un bien o un beneficio patrimonial, serd reprimido con
pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de ocho anos;
inhabilitacién, segun corresponda, conforme a los incisos 1, 2 y 8 del

articulo 36; y, con ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias-

multa.
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Octavo. Con relacion al delito de cohecho pasivo especifico, previsto
en el segundo pdrrafo del articulo 395 del Cédigo Penal, debemos
precisar que este es un delito especial de infraccidon de deber, pues
solo puede ser cometido por una persona que ostenta la condicién o
cualidad de funcionario o servidor pUblico con la siguiente condicién:
magistrado, drbitro, fiscal, perito, miembro del Tribunal Administrativo
o cualqguier otro andlogo. Cabe acotar que, cuando se hace
atingencia al fiscal, se debe entender que este puede tener
cualqguiera de las jerarquias que instituye el Ministerio Publico, esto es,
fiscal adjunto provincial, fiscal provincial, fiscal adjunto superior, fiscal
superior, fiscal adjunto supremo y fiscal supremo.

Ahora bien, en cuanto al verbo rector, en esta modalidad tipica,
dicho componente es el “solicitar’ —de manera directa o indirectamente el
medio corruptor—. Los medios corruptores son el donativo, la promesa o
cualquier otra ventaja o beneficio. Cabe precisar que la solicitud del
medio corruptor se debe dar con el fin de influir en la decision de un
asunto que esté sometido a su conocimiento. Esto es, el asunto debe
estar dentfro del dmbito de sus atribuciones funcionales.

Por “asunto” se entiende tanto @ la serie de actos que conforman el
procedimiento, que puedan incluir resoluciones menores, Como
decisiones sustantivas: comparecencia, medidas de embargo,
mandatos de detencidon, concesion de libertades provisionales,
apelaciones, inhabilitacién, laudos arbitrales, dictdmenes periciales,
archivamientos de procesos, dictdmenes fiscales, decisiones

administrativas o resoluciones del Tribunal Constitucional’.

Noveno. Con relacidon al delito de concusidon, este también es un

delito especial de infraccidn de deber. Solo puede ser cometido por

I Conforme a la Apelacién n.° 3-2015/San Martin, del trece de octubre de dos mil
quince, emitida por la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema.

-9.-
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el funcionario o servidor publico. En cuanto al comportamiento tipico,
este se circunscribe al abuso del cargo. Esto es, al uso indebido del
cargo que ostenta el funcionario o servidor en la entidad puUblica, que
rebasa el correcto desempeno de las funciones asignadas. Ahora
bien, dicho abuso se debe dar con el fin de obligar o inducir a una
persona a dar o prometer indebidamente para si o para ofro un bien
o0 un beneficio patrimonial. Esto es, el desenvolvimiento del sujeto
activo recae en una conducta arbitraria sobre la victima para obligar

o inducir a que proporcione o prometa.un bien patrimonial.

Décimo. En este contexto, de acuerdo con los hechos imputados, se
atribuye al recurrente XAVIER EDGAR REZABAL FALCON, en su condicion de
fiscal adjunto provincial, el haber solicitado a la denunciante Nelly
Herrera Morales la suma de S/ 4000 (cuatro mil soles) con el fin de influir
en la decision de la investigacion que venia conociendo y que se
seguia contra los detenidos Ivan Eduardo Jiménez Soldevilla y Lucio
David Tinoco Loli por la presunta comision del delito confra la
seguridad publica-delitos de peligro comun-fabricacion,

comercializacién, uso o porte de armas, en agravio del Estado.

Undécimo. Con relacion a la calidad funcional, no es objeto de
discusion que el recurrente sea fiscal adjunto provincial. Tampoco
que se habria solicitado una suma dineraria. Lo que es objeto de
discusién, en el caso concreto, es si el recurrente tenia capacidad de
influir o decidir respecto al asunto sometido a su conocimiento. Esto
es, si tenia capacidad de decidir en la investigacion seguida en
contra de los mencionados detenidos. Por ello, el recurrente alega
que fue el fiscal provincial quien decidid la situacion del detenido
Lucio David Tinoco Loli.

Al respecto, de acuerdo con los elementos de conviccidn aparejados

al presente cuaderno, se apreciaria que el recurrente, en su calidad

-10 -
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de fiscal adjunto provincial, habria estado llevando a cabo la

investigacion realizada a los detenidos Ivédn Eduardo Jiménez

Soldevilla y Lucio David Tinoco Loli, de conformidad con su

manifestacién preliminar (foja 56), deposicion en la que indicd lo

siguiente:

El Técnico Herrera me comunica y me da el Oficio el cual yo
recepciono de puno vy letra. Siendo asi, inmediatamente me constitui
a la Fiscalia de Huaral para redactar la disposicion de diligencias
preliminares, la misma gue lo efectué vy lo firmd el fiscal provincial
Penal a cargo Christian Orlando Quineche Flores y luego me dirijo
con la camioneta de furno a la DEPINCRI HUARAL para hacer
entrega de la Disposicién de Diligencias Preliminares [...] ordené que

se hagan las diligencias entre ellas la constatacion domiciliaria [sic].

Duodécimo. En esta misma lineq, se tiene la declaracion testimonial

de Christian Orlando Quineche Flores (foja 80), fiscal provincial, quien

refirid 1o siguiente:

A la Fiscalia de Huaral llegd un oficio de la DEPINCRI poniendo en
conocimiento la detencién de dos personas por el delito de tenencia
ilegal de armas, las cuales nos hacen llegar a mi persona y al Fiscal
Rezabal, el cual me lleva el proyecto de apertura de diligencias
preliminares a mi domicilio [...] donde procedi a suscribirlo, luego de
ello supongo que lo ha llevado a presentar a dicha dependencia
policial. Al dia siguiente [...] me llamd por via telefénica el Fiscal
Superior Dr. Rivas y me comunicé que el Fiscal Rezabal estaba
detenido y que me haga cargo de los casos de turno. Luego [...] me
llamaron de la Policia de DEPINCRI manifestdndome que faltaban
diligencias que actuar en el caso de los detenidos y procedi a
constituirme inmediatamente [...] donde los efectivos policiales me
informaron lo que habia pasado con el Fiscal Rezabal, que lo habian
intervenido con el presunto delito de Cohecho, luego del cual he
procedido a confinuar con las diligencias de las personas que se

encontraban detenidas [sic].

-11 -
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Decimotercero. Aunado a ello, se tiene la Disposiciobn n.° 1, del
veintiséis de marzo de dos mil veinte (foja 49), por la cual se dispuso el
inicio de las diligencias preliminares en contra de Ivdn Eduardo
Jiménez Soldevilla y Lucio David Tinoco Loli por el delito contra la
seguridad publica-delitos de peligro comun-fabricacion,
comercializacion, uso o porte de armas, en agravio del Estado. Si bien
dicho documento fue firmado por el fiscal provincial Christian Orlando
Quineche Flores, la proyeccion de dicha disposicion habria estado a
cargo del recurrente, conforme a su propia declaracion y la del fiscal
antes mencionado. Ademas, de dicho documento se apreciaria que
el fiscal responsable de la direccion y conocimiento de la
investigacion era el recurrente (véase parte superior izquierda de dicha
disposicion) y con ello se encontraba en |la posibilidad de influir en la

decision de tal asunto.

Decimocuarto. En este contexto, ‘independientemente de que
Christian Orlando Quineche Flores era el fiscal provincial responsable
del despacho fiscal que se encontraba de furno el dia de los hechos
y que, incluso, fue este quien dispuso la libertad de los detenidos, ello
no es Obice para poder negar que el caso en el cual se habria
solicitado una suma dineraria por la libertad de uno de los
intervenidos seria de conocimiento del recurrente, quien como fiscal
adjunto provincial, de acuerdo con sus atribuciones, habria
redactado la disposicidon de diligencias preliminares de aquel caso
que firmé el aludido fiscal provincial y se dirigid, luego, a la Depincri-
Huaral para hacer entrega de la referida disposicion y ordend que se
hicieran las diligencias respectivas. Dicho encausado no pudo realizar
mds actos de investigacion porque fue detenido con motivo del
operativo realizado luego de que Nelly Herrera Morales, pareja del

detenido Lucio David Tinoco Loli, denunciara que el recurrente le

-12-
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habria solicitado la suma de S/ 4000 (cuatro mil soles) con el fin de influir
en la decision de la investigaciéon que venia conociendo en el caso

de turno fiscal.

Decimoquinto. Asi, el tipo penal de cohecho pasivo especifico exige
que la solicitud del donativo, promesa o cualquier ofra ventaja o
beneficio sea con el fin de influir en la decision de un asunto que esté
sometido al conocimiento del sujeto activo. En el caso, los hechos
imputados se subsumen en el tipo penal antes mencionado, pues la
solicitud se habria dado en una investigacion de conocimiento del
recurrente, quien era el responsable de llevar a cabo las diligencias
respectivas, conforme a las acciones preliminares que este habria
realizado. De ahi que la decision de desaprobar el acuerdo de
terminacion anficipada a la que arribd el a quo se encuentre
arreglada a derecho, pues este debe ejercer el control respectivo de
lo acordado. En el caso, los hechos no se subsumen en el delito de

concusion. Por lo tanto, el recurso de apelacion no puede prosperar.
DECISION

Por estos fundamentos, |os senores jueces supremos intfegrantes de la
Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la
RepuUblica DECLARARON INFUNDADO el recurso de apelacién
interpuesto por el encausado Xavier Edgar Rezabal Falcén contra la
Resolucidon n.° 4, del diecinueve de noviembre de dos mil veintiuno
(foja 23¢), emitida por la Vocalia de Investigacion Preparatoria de la
Corte Superior de Justicia de Huaura, que resolvid desaprobar el
acuerdo de terminacién anticipada en el proceso que se le sigue por
la presunta comision del delito contra la administracion publico-

corrupcion de funcionarios-cohecho pasivo especifico, en agravio

-13-
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del Estado. Hagase saber a las partes apersonadas en esta instancia
Suprema.

Intervino el senor juez supremo Coaguila Chdvez por vacaciones del
senor juez supremo San Martin Castro.

S. S.

LUJAN TUPEZ

ALTABAS KAJATT

SEQUEIROS VARGAS

COAGUILA CHAVEZ

CARBAJAL CHAVEZ
AK/ulc
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COHECHO PASIVO ESPECIFICO
sumiila, Este defito para su configuracion reguiers
que el agente publico "solicite” ¢l abogade o
parte procesal o a sus familicres de forma directa
o indirecta, terceros, Infermediarios etfc., los
mediios comuptores de denativo y/o cualguier
otra ventaja como dinero, bienss, ahajas, favores
sexuales. También se exige un vinculo normativo,
que estd didgido a que influya en la decision de
un ‘asunto sometido o su conocimiento v
competencia fiscal. £n lo modgiidad de “recibir”
3¢ exigen los mismos presupuestos, pero no se
establece la recepcion de modo indirecta. ©

En el presente caso, este Supremo Tribunal
- considerg acreditado con la prueba personal y
documental actuada en juicio, @ primer hecho
referido - a la solicitud formulada por un fiscal
provincial o fa esposa de un detenido para que le
enfregue dinero o cambio de que este obtenga
su libertad: asl como &l segunde hecho, respecto
a la soficitud y enfrega de dinero parg fa

del vehiculo en el que se infervine al detfenido.
Por tanio se enervd |a presuncion de inocencia
del fiscal senienci_c:do. o

SENTENCIA DE APELACION

Lima, nueve de mayo de dos mil diecinueve

VISTO: en cudiencia publica el recurso de

apelacion interpuesto por el sentenciado JuaN CarLos TICONA CASTRO contra

la sentencia de primera instancia del freinta de diciembre de dos mil
dieciséis (foja 293, Cuademo de Debates), emitida por la Sala Penal de

@ Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Hudnuco, que io cohdené_
como autor del delito de cohecho pasivo especifico, en pefjuicio del
Estado, o doce afios vy ocho meses de pena privativa de libertad, Cinco

afos de inhabilifacion {de conformidad con tos incisos |y 2, articulo 36, del Codigo

Penal), asli como al pago de freinta mil soles por concepto de reparacion

civil a favor de! agraviado; con [0 demds gue al respecto contiene.

Int&rvino como ponente la jueza suprema CASTANEDA OTsu. ;; W

devolucion de documentios y lave de contacto .~ -
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PRIMERO. El fiscal superior de la Tercera Fiscaiia Superior Penal de
Hudnuco, el fres de diciembre de dos mil quince, emitié la Disposicion
N.? 1-2015, mediante la cual formalizd la investigacion preparatoria contra
el fiscal adjunto de ia Sexta Fiscalia Provincial Corporafivc: de Hudnuco,
~Juan Carlos Ticona Castro, por e! delito de cohecho pasivo especifico en
agravio del Estado. Mediante Disposicidn N.° 4-2016, del cuatio de enero
de dos mil dieciséis, amplié la formalizacién de la investigacién
preparatoria contra Juan Caros Alberfo Rivera Berrospl, como cdmplice
primario del mencionado delito {fojc 40, cuademo de la formalizacién de

. investigacion preparaterial,

Conclvida la investigacién preparatoria, el treinta de junio de dos mil
eciseis, formuld requerimiento acusatorio confra ambos, el mismo que
dio lugar a la emisién del auto de enjuiciamiento del veinfirds de
setiembre de dos mil dieciséis ffojas 213 y 403, cuaderno de la formalizacion de Ia
investigacion preparatorial, por la jueza superior de investigacidn preparatoria

Angélica Aguino Sudrez,

de Justicia de Hudnuco', ia que emitid sentencia de primera instancia

El juicio oral se llevd o cabo por la Sala Penal Especial de la Corte Superior
condenatoria contra el fiscal adjunfo provincial de Hudnuco, Ticona

Castro.

1 a\%zgamien‘ro lo flevd ¢ cabo una Sala Pendl Especial, integrada por el juez superior Jaime
Gerdriimo de la Cruz, presidente y director de Debates, v ias juezas superiores Sandra Elena Cormelio
Soria y Florencia Guerra Carhuapoma, de conformidad con e inciso 4, articulo 454, del Cédigo
Procesal Penal, En tal senfido, esta es la denominacidn que se utilizard pora referimos a este érgano

jurisdliccionat. % W
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Se precisa que anites del inicio del juicio oral, esta Salo revocd la
Resolucidon N.° 11, que declard infundada Ia excepcidn de improcedencia
de accidon deducida por el acusado Carlos Rivera Berrospl (foja 104 det

Cuademo de Debates), es por ello gue el juicic oral solo comprendid a Ticona

Castro.

SEGUNDO. Lo acusacidn del fiscal syperior de o  investigacién
preparatoria, ratificada por el fiscal superior en juicio oral, comprendid dos

'i hechos ocurridos en lgs sigulentes fechas: el primero, 1os dias siete vy ocho
de noviembre de dos mil quince; v, el segundo, el dos de diciembre del

mismo Ano.

PRIMER HECHO

. Como hechos precedeniés se sengia que el seis de noviembre de dos mil

quince, Winder Acosta Vaidivia {el denuncianie}, cuando conducia su

vehiculc de placo de rodaje nOmero W2M-314, desde la ciudad de

Hudnuce hacia Tingo Maria, suirid un accidente de trdnsito, por elio g las
00.00 horos, aproximadamente, del siete de noviembre de dos mil dieciséis, fue
frasladado a las oficinas de Medicina Legal de la ciudad de Hudnuco. En esas
circunstancias, se hizo presente el fiscal de turno, Juan Carlos Ticong Casfro,

fiscal adjunto de la Sexta Fiscalia Provincial Penct Corporativa de Hudnuco,

quien le comunicé su detencion. Ante esta situacion, el denunciante lamé por

teiéfono a su esposa Mitolia Raymundo Cabrera, pora comunicarle su
bicacion, A su vez, los oficidles de o Policia Nacional del Perl, le
omunicaron que debian trasladario al Hospital Herminio Valdizén, por lo que

iCito fiempo, por cuanto su esposa venia en camino, a lo que Ticona

Casiro se ofrecié para conversar con ella, 5 /
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Los hechos concomitantes comprenden, a pariir det momento en gue el
denuncicnte se encontrd con su esposa en el hospital mencionado, o
misma gque estuve acompaiada de su hijo Winder Amador Acosta
Raymundo; y ambos le comunicaron que el fiscal Ticona Castro le dijo ¢ la
primera que la situacion de su esposo era grave y que iba o quedar
detenido, pero para solucionar y favorecero solicitd cuatro mil soles
(S/ 4000,00). Por ello, su esposa le pregunid si tenia el dinero, a lo que el
denunciante le respondié que no. Posteriormente, 1a PNP lo trasladd a la
Clinica Huanuco, en cuyo lugar nuevamente su esposa e hijo e reiteraron
que €l fiscal volvid a soliclar dinero para "ameglar' su situacidn, de o

contrario lo fba mandar a la carcel, ol penal de Potracancha en Hudnuco.

En ese interin, el fiscal Ticona Castro llevd a cabo las diligencias preliminares
| Caso N.° 2006014504-2015-1076, seguido conlra el denunciante, por la
presunta comision de fos delitos de danos v lesiones culposas graves, en las
/ gue participd el defensor publice Carlos Alberto Rivera Berrospi, quien fue
lamado por el citado fiscal, parg que parlicipe como abogado del
denunciado-detenido. El siete de noviembre de dos mil guince, el
denunciante fue trasladado a la carcelera del Ministerio PUblico, ubicado

en el jirdn Dos de Mayo N° 1155 y a las dieciocho horas,

| aproximadamente, de ese mismo dia, su esposa Mitolia Raymundo Cabrera

se acerco a dicha carceleta v le llevd alimentos. Los vigilanies le refirieron
que no podia ingresar a mencs que cuente con la gutorizacion del fiscal
responsable de la investigacion, Por tal motivo, se apersond a las oficinas
el fiscal Ticona Castro, g fin de solicitar su autorizacién pora visitar a su
sposc v llevarle sus alimentos. Al enfrevistarse con él, lo reconocié como
el ¥scal que el dia anterior le solicitd el dinero, y quien esta vez le hizo leer

los articulos del Codige Penal que supuestamente su esposo habia

i
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transgredido, y le manifesté que por tales motivos ria a la cdreel,

oportunidad en que le volvié a solicitar dinero y autorizd que ingrese g ver
a su esposo. Ante este pedido, ella respondié que no tenia la cantidad
solicitada, per lo que el fiscal Ticona Castro le pidié tres mil soles, haciendo

la precision de que ioé dos mil soles podrio ddrse!os durante el dia, y los mil
/ soles restantes, la se.mdnd en’rrdnfe. Ante tal propuesta, ella le manifesté
que debic conversar con su esposo, lo que fue aceptado por el fiscal,
quien la cité para que se reGnan horas después.
En medio de estas tratativas, el abogado Rivera Bemospi, se entrevistd con
. el detenido Acosta Valdivia en la mencionada carceletq, y le manifestd

que su situacion era grave y lo mejor serfa ‘areglar’, en referencia al fiscal

Ticona Castro,

especto a los hechos posteriores, se consigna que se acordd que la
entrega del dinero seria en lo plaza de armas de Hudnuco, por intermedio
del abogado Rivera Bermrosp!, quien estaba al tanto de todo. Por este
motivo, la esposa y familiares del denunciante, entre ellos, su tig
Bernardina Valdivia Mallqui, hicieron una bolsa de dos mil soles y llamaron
™ por teléfono al referido abogado para g enfrega del dinero, conforme

con las instrucciones brindadas por el fiscal. Bl citado abogado aparecid

en ef lugar indicado vy les dijo que el dinero lo entregasen conjuntamente

con ofros documentos que les habia solicitado y como los familiares

desconfiaren de él, solicitaron la presencia del fiscal, por lo que Rivera
erospi lo lamé desde su teléfono celular, lo que motivdé que Ticong
asiro llegue al lugar conduciendo un vehiculo color plomo oscuro. Los
liares del detenido se aceraron a &i, quien dic las indicaciones para Iq

e

fo
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enfrega del dinero al referido abogadoe. Este lo recibié vy luego abordd el

vehiculo del fiscal y se fueron juntos.

Se precisa que el pago de los dos mil soles fue por la libertad de Acosta
Valdivia y que minutos después de la entrega del dinero, Rivera Berrospi
llamd al celular de Bernardina Valdivia Mallqui, v le comunicd que su
sobrino seria liberado v alguien debia esperario, procediendo los familiares

a esperario en la puerta de la catedral: donde se reunieron con él.

SEGUNDO HECHO

Como hechos precedentes se consigna el pago de dos mil soles realizado
por Mitolia Raymundo cabrera, a cambio de la liberacién de su es5p0s0, &l
enido Acosta Valdivia, Ademds que a solicitud del fiscal Ticona Castro,

elia se apersond a su desbocho para averiguar el estado de g
Mvestigacion y proceder g solicitar la devolucidn de los documentos de su
esposo, consistentes en la licencia de conducir, SOAT, tarieta de
propiedad vehicular y la llave de contacto del vehiculo de placa W2M-

314, necesarios para desempencr su rabdjo,

Sobre ios hechos concomifantes se imputa que el uno de diciembre de
dos mil quince, en una de las oficinas del Ministerio PUblico, el fiscal Ticona
Castro le solicitd dos mil soles para que disponga la devolucién de los
documentos mencionados. El mismo dia, Mitolia Raymundo Cabrera
retornd al despacho del fiscal, quien le refirié: "Hoz juntado lo que te he

edido”, alo que ella respondié gue solo pudo juntar mil quinientos soles.

ARle esta respuesta, Ticona Castro le respondio: "[..] mafang en la tarde,

antelde las fres, me das los mil guinientos soles y el dia jueves o vieres me

£ apf
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entregas los quinientos soles y te enfrego los documentos y la llave dei

carmro de v esposo’”.

Frente a tal situacion, el dos de diciembre de dos mil quince, en horas de
la tarde, en la Oficina Desconcentrada de Control interno del Ministerio
Publico [ODCI} se recibié la denuncia verbal de Milola Raymundo
Cabrera y su esposo Acosta Valdivia, contra el fiscal Ticona Castro. Para el
operativo respectivo, se fotocopid y detallaron los nomeros de series
identificatorios de los billetes, v se instald a la denunciante un equipo
multimedia de grabador de voz, pora registrar la conversacidn del fiscal

con ella en el momento que le entregue el dinero, como efectivamente

- ocurriod,

’ Segun los hechos posteriores, luego de redlizar la denuncia, Mitolia
/ Raymundo Cabrera se apersond al despacho del fiscal Ticona Castro yle
eniregé el dinero, quien o guards en su billetera. En estas circunstancias
gue fue intervenido en flagrancia dalictiva por el fiscal superior Roberto
Castillo Velarde, de la ODCl. Cuando se le solicité ol intervenido que

pPonga a disposicion el dinero que traia consigo, refiriéd que el dinero era

de su pertenencia, corobordndose en dicho acto que los billetes eran los

mismos que previamente se registrd en la citada Oficina de Confrol.

En la acusacion se sostiene que la solicitud de dinero ascendic a cuatro
il soles, y se efectivizd en dos oportunidades: ia primera, por la suma de
os mil soles, para disponer la liberfad de Acosta Valdivia; v, la segunda,

lo misma suma a cargo de devolver los documentos, pero solo se

Lo
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entregd mil quinientos soles. A su criterio, se trata de una sola resolucién

criminail.

TERCEROQ. En ia sentencia de primera instancia (fojar 293, Cuaderno de Debates),
los jue'ces de la Sdlc: Penal Especial declararon probados los hechos antes
detallados v la reslp'ons'qbilid_cd dé! fisc'oi Ticona Castro, con base en la
’ prueba personal consisféni_e en !ds decl.clrcnciones de Windér Acasta
Valdivig, su eéposo Mi’f.of.id Raymundo Cabrerq, su fic Bernardina Valdivia
Mallqui, las  asistentes  administrativas  del  Ministerio  PUblico, Delcia

Magaiifio Vasquez y Betty Yesenia Diaz Torato, y el fiscal Werner Hans Pefig

’ Vela.

Tambien con la prueba documentai ordglizada en juicio oral, consistente
en: i} Acta de visualizdcién e impresion de contenido del disco compacto,
que registra la informacién remitida por la empresa Telefdnica del Perd {foja
487}, y da cuenta de las llamadas efectuadas el siete de noviembre de dos
mil quince, enfre Bemardina Valdivic Mallqui v el defensor publico Rivera
Berrospi para concretizar la entrega del dinero - solicitado por el fiscal
Ticona Castro; y del citado abogado con el fiscal2, i} Acta de denuncia
verbal (foja 450, en la cual los denunciantes Mitolia Raymundo Cabrera y

Winder Acosta Vaidivia pusieron en conocimiento o la ©DCI, que ¢l fiscal

Ticona Castro solicité dinero a la primera a cambio de favorecer g sU

? Bemardina Valdivia Mallaui (966663041) a Carlos Alberto Rivera Betrospi (948401527}, el 7
de noviembre de 2015, a horas 22:32, 23:24, 23:41, v el dia 8 de noviembre del mismo oho,
a horas 00:53, 01:05 y 01:21,
Rivera Berrospi {948401527) @ Ticona Casfro (951542444}, el 7 de noviembre de 2015, a
horas 20:04, 20:11, 20:43, 23:48, y el 8 de noviembre de 2015, a horas Q0:55,

ivera Berrospi ($48401527) o Valdivia Mallqui [266663041), el 7 de noviembre de 2015, o
hwras 22:35, 22:39, 23:29. o : '
Corlos Ticona Castro {951542444) a Carlos Alberfo Rivera Berrospi (948401527}, el 7 de
noviexbre de 2015, a horas 01:21, 20:58, 21:04, 22:42, 22:48, 23:19, 23:28, 23:34, 23:43,

23:50, y el 8 de noviembre de 2015, o horas 0031, 00:37. 7; M
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esposo Winder Acosta Valdivia. i) Acta de registro personal e incautacion
de billetes {fojo 454), con la que se acredité que el dos de diciembre de dos

mil quince se enconhd en poder del fiscal Ticona Casfro, el dinero que le
fug entregado a Mitolia Raymundo Cabrera, el que previomente fue
egistrado por personal de la ODCL iv) Acta de colocacién d_e ceiul_c:r con

grabador de voz {foic 463), a la denunciante Mitoli Raymundo Cabrera, con
’ la finalidad de grabor la conversacion con el fiscal Ticona 'C_as’rrcj, v) Acta
de transcripcion de contenido de audio en soporte de DVD (f.ojcr' 480), que
acredita que el dos de diciembre de dos mil quince, el fiscal recibié el
dinero solicitado previamente a Mitolio Raymundo Cabrera, con Ia

finalidad de devoiver a su esposo la lave de contacio y documentos del

-

ulo. vi] Acta de reconocimiento de voz (foja 518), con la que se
acredita que los voces grabadas pertenecen a Mitolia Raymundo

abrera y Ticona Castro, y en la cual, Ia primera reconocid su voz.

Por tal motive, se le impuso doce afios y ocho meses de pena privativa de
libertad, cinco afos de inhabilitacidn de conformidad con los incisos | y 2,
articulo 36, del CP, asi come al pago de freinta mil soles por conceplo de

reparacion civil a favor del agraviado y el pago de costas.

CUARTO. El sentenciado Ticona Costro interpuso recurso de apelacion (foja
337, Cuademo de Debates), el nueve de enero de dos mil diecisiete. Su
defensa formuld tres agravios y solicits:

Se revoque la condena v, reformdndola, se le absuelva de los

cargos.
e examine la pena impuesta por transgresidn del tercio de penas.

4 g4%f
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» e declare infundada la pretension civil, porque la Procuraduria se

|
1

constituyd en actor civil, pero no ofrecié medios probatorios para

acreditar su pretension resarcitoria.

En cuanto al primer agravio, se basd en: i) Las contradicciones en que
incurrieron el denuncicnte Winder Acosta Valdivia, su esposa Mitolia
Raymundo Cabrera y su tia Bernarding Valdivio Maliqui. iij_ La valoracion sin
corroboracion de los declaraciones de los asistentes administrativas del
Ministerioc Publico, Delcia ngdriﬁo Vasquez y Betty Yesenia Dicz Torato.

iii} No se valord la declaracion del abogado Carlos Alberto Rivera Berrospf.
acta de franscripcion de contenido de audio en soporte DVD, se

indicé que habla ires voces: sin embargo, no se idenfificd a los
interlocutores, toda vez que nc hubo pericia de voz. Ademds, ni su
/defenso ni él fueron nofificados para parficipar en dicha diligencia. v} No
se configurd la flagrancia delictiva, pues la consumacién del delito se
habria dado el uno de diciembre de dos mil quince. Por tanto, se debid
sclicitar una auforizacién judicial para la intervencion efectuada al dia
siguiente. Las diligencias de grabacion y acta . de registro personal,
exhibicién e incautacién de billetes de esa fecha, consfituyen prueba
ilicita. y vi) Lo visualizacién del disco compacto, que contiene el registro
videografico scbre la intervencién del sentenciado, no contaba con

cadena de custodia, y debié ser excluida del acervo probatorio,

QUINTO. Mediante auto del trece de enero de dos mil diecisiete, la Sala
nal Especial concedid el recurso de apelacidn. Este Supremo Tribunal,
pQr ejecutoria de diecisiete de abril de dos mil dieciocho, declaré bien

Y

consgdido el citado recurso (foja 113, Cuademo de Apelacion),

10
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En esta instancia, ni el sentenciado ni los demds sujetos procesales
ofrecieron nueva prueba, per lo que el uno de abril de dos mil diecinueve
se emitid el decreto que sefiald fecha para la audiencia de apelacion el

dia veinticinco de abril del afio en curso.

SEXTO. Realizado la audiencia de apelacidn en la fecha indicada, con la
intervencidn del abogado defensor del acusado, Alfonso Cacique Bazdn,
y del fiscal adjunto supremo en lo penal, Abel Salozar Sudrez, ambos
formularon sus alegatos de apertura v de ciausura, no se oralizd prueba
documenial v el senfenciado. sl bien hizo uso del derecho o guardar

llencio, enia efapa corespondiente, efectud su autodefensa. Asi consta

en & acta respectiva,

Acto seguido, en la misma fecha, en sesidn secreta se celebrd Ig
delibsracion vy votacién de la causa. Cumplido este trdmife, por
unanimidad, se acordd pronunciar la sentencia de vista, cuya lecturg se

proegramo para el nueve de mayo de dos mif diecinuave.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

SETIMO. Previo af andlisis de Ia valoracion probatoria tevada a cabo por Ia
Sala Penal Especial, en cuanto al tipo penal objeto de imputacién, (os
hechos fueron fipificados como consfitutivos del delito de cohecho pasivo

pecifico, previsio en el segundo pdrrafo, articulo 395, del CP, cuyo texto

Unla Ley N.° 283553, es el siguiente:
ﬁﬁf%

I Publicada el 6 de octubre de 2004,
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El Magistrado, Arbitro, Fiscal, Perito, Miembro de Tribungi Administrative o cudlquier
ofro andlogo a los anteriores, que bajo cualquier modalidad solicite, direcia o
indirectamente, donativo, promesa o cualquier otra ventaja o beneficio, con el fin
de influir en la decisidn de un asunto que esté sometido @ su conocimiento, serd
reprimido con pena privativa de fibertad no menor de ocho ni mayor de quince
aftos e inhabilitacion, conforme con los incisos 1 y 2, del articulo 36, del Cdodigo
Pendl, y con frescientos sesenta y cinco a setecientos dias-multa.

7.1. Respecto al bien juridico tutelado, como el fipo penal es un delito
especiai propio vy de infraccién del deber, el funcionario publico por el
estatus que ostenta, tiene el “deber espeacial positivo” de actuar con
imparciciidad, rectitud, transparencia v objetividad. En el caso que nos
ocCupa, su actuacion, bajo estos principios, debe darse durante las
”eniqs prefiminares, en la investigacién preparatoria en las demds
fases del proceso penal, vy en todo acto en que intervengd 'por razén del
cargo, en casos sometidos a su conocimiento o competencia.

7.2, En cuanto a la imputacidn objefiva, dentro de la estructura de este
tipo penal, se aprecian, entre otros elementos normatives, los siguientes:
Sujeto active y autoria. Se exige ol sujeto activo ung cualidad especial, el
autor no puede ser cualquier persona sino aquellos que ostentan el cargo
publico y cumplen el rol funcional especifico. En este caso, se frata de
fiscales de todas las instancias que intervienen en I decision de las
investigaciones fiscales y participan en los procesos judiciales.

“Solicitar y/o reclbir directa o indirectamente, donativo y/o cualquier ofra

ventaja”. El fipo penal exige que el agente publico “solicite al abogado o
parte procesal o a sus fomiliares de forma directa o indirecta, terceros,
intermediarios, efc., los medios corruptores de donativo y/0 cualquier otra

venhtajo como dinero, bienes, athajas, favores sexuales. Pero también se

< 75
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exige un vinculo normativo, que estd dirigido a influir en la decisién de un
asunto sometido a su conocimiento y competencia fiscal,
En ia modalidad de "recibir” se exigen los mismos presupuestos, LEro No se

establece la recepcién de modo indirecto.

“Con el fin de Influir en la decisién”. Se debe interpretar que i influencia
negdfivq del fiscal sobre su propia decision final o futura {disposiciones de
archivo, requérimienios} etc..) y la delerminacién objefiva en su decision
consiste en adecuar sus actos a favor de una parte y en perjuicio de Ig
ofra. El influjo en el contenido de la decisién debe serreal {por ejemplo, no
fo n cuenta los actos de investigacian relevantes penaimente para
archivar una denuncia o forrhcﬂizdrlo, nc notificar a las partes p'rocesa!es

pdra la realizacién de la diligencia, efc)) o que juridicamente exista g

obligacion de emitir una decisidn y, sin embargo, no la dicta.,

“Asunto sometido a su conocimiento o competencia”. Con relacién al
Case que nos ocupa, el fiscal fiene asuntos o actos procesales sometidos a
su conocimiento en la investigacién fiscal o en el proceso judicial; y es
competente legal y constitucionalmente en el dmbito temporal {vinculo o

rol funcional) para emitir disposiciones de archivo, requerimientos, entre
otros, lo que determina que el influjo solo puede darse antes de gue el
-+ funcionarioc puUblico decida u omitet el asunto sometido a su

conocimiento.

Y

4 Brerticulo 13 del Cbdigo Penal regula la institugidn de la omisidn impropia: “El que omite impedir la
realizgcion del hecho punible serd sancionado: 1. i tiene el deber juridico de impediro o si crea un
peligrd inminente que fuera propio para produciro. 2. Si la omision corresponde a ka reqlizacion del

fipo penal medionte un hacer [...]", y/ W
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7.3. En lo gque respecta a la imputacién subjefiva, el cohecho pasivo
especifico precisa del dolo directo. El sujeto activo tiene que ser
consciente del caracter y finofidqd de la solicitud y/o aceptacién del
donativo, promesa o cualquier df_rd ventaja, y querer actuar a pesar de
ello. £l elemento subjetivo “a sabiendas”, exige un &nimo deliberado de
faltar o Quebrantar la imparcialidad, frcnsparencia y ob}eiividdd, asto es,
el fiscal fiene el deber de conocer que ¢l thicifor y/o acﬁepfdr__ donativo
y/o ventaja econdmica a las partes procesales o sus fumiiiar_és, para influir
en una decisién fiscal, es consecuencia del conocimiento de todos fos
elementos objetfivos del fipo penal, con o cudl quebranta sus roles

funcionariales conferidos por mandato constitucional y legais.

7.4. Findimente, respecto a la consumacién, el tipo penal es de simple
actividad, por lo que al solicitar y/o recibir el medio corruptor, no se
~ requiere que se produzca o decision final o futura de un asunto
prejurisdiccional, jurisdiccional o administrativo: sin embargo, se exige un
dato objetivo de findlidad o posibilidad maierial de influencia en fo

decision.

OCTAVO. En lo atinente a la valoracién de Ia prueba, vdlidamente
admitida, incorporada y actuada en juicio oral, respetando los derechos

procesales fundamentales de las parfes, se tiene en cuenta lo siguiente:

> Qeincidimos con Fidel Rojas, quien considera que esta frase debe interpretarse en tanto influencia

neggtiva, esto es, referirse necesariomente o decisiones contra el derecho de una de los partes v
con beneficio de la ofra, conclusion a la que aniba sobre base de criferios de coherencia ldgica y
por el principio de lesividad teniendo en cuenta g alia pendlidad qus el fipo establece, en as dos
modalidades de solicitar o recibir. ROJAS VARGAS, Fidel. Delitos conira I Administracion Pablica,

Cucrto edicién. Limo: Grijley, 2007, pp. 718-719. }! W
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8.1. El Codigo Procesal Penal se adscribe al “sistema de libre valoracion”,
consagrando un conjunto de disposiciones generales y especificas a partir
de su Titulo Preliminar. Por ejemplo, precisa que el juez, en primer término,
procederd a examinar individuaimente las pruebas y luego lo hard de
modo conjunito; asimismo, pfescribe que en la valoracién de lo prueba se
respeten las reglas de la sana crifica, especialmente los principios de la

l6gica, la ciencic o los conocimientos cientfficos v las méximas de la
experiencia (orticulos 393.2, 158.1 y 393.2}, entre otfras reglcs.

8.2. Por ofro lado, el incise 2, articulo 425, del CPP estipula que la Sala

Penal de Apelaciones ne puede otorgar diferente valor probatorio a lg

prueba personal que fue objeto de inmediacidn por el juez de primera
fancia, salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una prueba
actuada en segunda instancia. En la Casacién N.° 5-2007/Huauraé se
7~ establece que ello, si bien reduce el criterio fiscalizador del Tribunal de

Apslacion, pero no lo elimina. Bs que se acepta que existen “zonas
ablertas”, accesibles ol control. Se frata de los aspectos relativos o la
estructura racional del propio confenido de la prueba, ajenos en si mismos
@ la percepcidn sensorial del juzgador de primera instancia, qQue pueden
ser fiscalizados o fravés de las reglas de la 16gica, la experiencia y [os

conocimientos cientificos?.

¢ Casacion N.° 5-2007 /Huaura, delf once de octubre de dos mil siete, fi. setimo. En relacion
d las denominadas “zonos opacas’, se relacionan con los datos expresados por fos
estigos estrechamente ligodos o la inmediacion flenguaje, capacidad narrativa,
expresividad de sus manifestaciones, precisiones en su discurso, efc.) que no son
suscgptibles de supervision vy confrol en apelacién: v, por tante, no pueden ser variados.

7 Esta posicion fue ratificada en los fundamenios 5.15 a 5.17 de ia Casacion N.* 385-

2013/5an Martn, del cinco de mayo de dos mil quince. ;/
a
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NOVENO, Sobre la prueba personal, también se ha establecido que el
Tribunal de Revision puede examinar la exactitud del resultado de un
medio de prueba compardndolo con o expuesto acerca de su contenido
por el Tibunal sentenciador —interpretacion de la prueba-, asi como o
coherencia lbdgica de la declaracion, su compatibiidad con ofros medios

de prueba y, desde el examen conjunto de la prueba, su interrelacion y

Lﬂ cormespondencia mutua en orden al juicio de suficiencia probatorig

—valoracién de la prueba, qungue cuidando en la prueba personal, solo
en si misma considerada, de no aribar ¢ un juicio valorativo distinto-8,

0. Con base en las consideraciones expuestas y en atencidén a los

agravios formulados por la defensa de Ticona Castro, que fija el iimite de
nuesira actuacién en virtud del articulo 419 del CPP, corresponde g este
Supremo Tribunal examinar la prueba actuada o efectos de determinar si
la declaracion de hechos probados se encuentra conforme a derecho,
De ser asi, establecer si el proceso de determinacion judicial de lg pena
impuesta fue correcto o ne, ya que se ha postulado como agravio aue se
examine ld pena impuesta por transgresion del tercic de penas. Por el
confrario, si se desestima la apreciacidén de la misma, coresponderd dictar
senfencia absolutoria. Asf lo prescribe el apartado 3, literal b, arficulo 4285,

del Codigo Procesal Penal {CPP).

PECIMOPRIMERQ, En cuanio a los hechos ocuridos entre los dias siete y
ocho de noviembre de dos mil quince, no ha sido objeto de controversia
que el fiscal Ticona Castro se encontraba de turno Y. en esg condicion,

articipo en las investigaciones para esclarecer el grado de intervencién

8 Recurso de apelacién N.° 9-2016/Santa, del 12 de octubre de 2017, fdto. Tercero. Juez

supremo ponente, César San Martin Castre, % ,
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de Acosta Valdivia en la presunta comisién de los delitos de dafos Y
lesiones culpesas agravadas, que dieron origen a la carpeta fiscal N.°
2006014506-2015-107 6.

Tampoco fue objeto de controversiac que el defensor publico Rivero

Berrospi asumi¢ las funciones de abogado del detenido Acosta, y

conforme con los argumentos de los jueces superiores fuvo una

participacion importante en el primer hecho. Si bien fue acusado, no fue

somefido a juicio oral, porque en la etapa intermedia formuld una
. excepcion de improcedencia de accién, que fue deciarada fundada por
nat Especial, la que revocd la decision de primera instancia.

» Conforme se precisé en la sen_te_ncio {foja 321}, para estimar el pedido la
"Sala no se centré en el cués’rionomien’ro al juicio de culpabifidad o
ausencia en la enfidad de la prueba de cargo, sino que asumid la tesis de
ia no punibilidad del participe en los delitos de infroccién del deber, en
aplicacion de g Casacion N.° 782-2015-Santa?, v por ello fue excluido del

PIOCeso.

DECIMOSEGUNDO. Ahora bien, en lo que respecta a la responsabilidad de
Ticona Castro, por el primer hecho, este Supremo Tribunal considera que se
encuentra debidamente acreditada la solicitud de enirega de dinero o la

? Emifida el 6 de julio de 2016 por la Sala Penal Permanente de ia Corte Suprema. Se

recisa que con posterionidad a esta casacién, el 07 de eneroc de 2017 se publicd ef
Dagcreto Legislativo N.° 1351, cuyo articulo 2 modificé ef articulo 25 det CP, que
expresamente recoge la tesis de unidad del fitulo de imputacién; en el senfido que el
complice siempre responde en referencia ol hecho punible cometido por el aulor,
aunque los elementos especiales que fundamentan la penalidad del fipo legal no
concumran en él.

4.4
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esposa del detenido Acosta Valdivia el siete de noviembre de dos mil
quince, con base en las siguientes declaraciones:

i} De Mitolic Raymundo Cabrera, quien a fo largo del proceso ha ratificado
la sindicaciéon contra Ticona Castro, como la persona que le pi_dic’n
inicialmente la suma de cuatro mil soles cambio de la fibertad de's_u
eSposo, enfrego que'ﬂnal'm'en’re_se materializd. o |

i) Del detenido Acosta Valdivia, que coincide con la versién de su referida
esposa.

i) De Bernardina Valdivia Mallgui, quien ratificd fa sindicacién contra el
mencionado Ticona Casfro y comobord o version de Mitolia Raymindo

Cabr
dirigié a este y le preguntd sobre la situacion de su sobrino, quien le

. pues refirié que cuando se enconfraba en el local de Essalud se

respondid que la esposa del defenido va se encontraba enterada al
respecto; es por ella que le preguntd a Mitolia Raymundo Cabrera, quien
le conté todo lo ocurrido. Esta testigo refirid que el abogado Riverg
Berrospi le entregd en un papel su nimero telefdnico para efectuar las

coordinaciones para la entrega del dinero.

Las mencionadas declaraciones han sido valoradas positivamente por la
Sala Penal Especial, existe coherencia logica en los relatos, y se
encuentran corroboradas con el acta de visualizacidon e impresidon de
contenido de CD, que contiene [a informacion remitida por la empresa
Telefonica del Pery (foja 487), que da cuenta que el siete de noviembre
de dos mil quince, Bernardina Valdivia Mallqui se comunicé con el
abogade Rivera Bemospi y este con Ticéno Cds’fro. A conside'rccic'm de la
Sala Penal Especial, estas se dieron coincidentemente entre la hera de

oducida la libertad del detenido v dichas comunicaciones, conclusidn
que' es correcta, pues a nuestro criteric constituye un indicio fuerte, ya que

bALY
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no existe razén vdlida para gue en una investigacién en tramite se
produzca un flujo de llamadas, la mayoria a partir de las diez de la noche

y en la madrugada, entre una familiar del detenido, su abogado defensor

y el fiscal a cargo del caso; y que luego se produzea la liberacién. |

DECIMOTERCERO. En EQ que concieme al segundo hecho, este Supremo
Tibunal considera que se encuentra debidamente acreditada la sclicitud
de dos mil soles por parte del fiscal Ticona Castro a la esposa de Acosta

i Valdivig, v la recepcién de mil quinienios soles por este, con base en Ia
prueba personal, consistente en las declaraciones de:

ia Raymundo Cabrera, quien a 1o largo del proceso ha ratificado la

sindicacion contra Ticona Castro, como la persona que nuevamente le
Cité dinero, esta vez por la suma de dos mil soles ¢ cambio de
entregarle ics documentos de su esposo Acosta Valdivia relacionados con
/ el vehiculo de placa de redaje N.° W2M-314,

i} Delcia Margarifio Vasquez, asistente administrativa, quien sostuvo que
Mitolia Raymundo Cabrera se acercéd a lg Fiscalla y le pidié entrevistarse

con el fiscal Ticong Castro.
iy Betty Yesenia Diaz Torato, asistente adminisirativa, quien refirié que

Acosta Valdivia le dijo que Ticona Castro anteriormente le solicité dinero, Y
por ello, comunicé este hecho al fiscal coordinador Hans Pefia Vela.
iv) El fiscal Hans Pefia Vela corrobord que ante la versidn de la servidora

Diaz Torato, le pidié a Acosta Valdivia se acerque a su despacho para la

denuncia correspondiente.

Ademdas, con la prusba documental obtenida con motivo de ia recepcion
e denuncia verbal, del dos de diciembre de dos mil quince, por parte de

Acssta Valdivia y su esposa Mitolia Raymundo Cabrera ante | ODCl,
%/%‘3}
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denunciando la conducta de Ticona Castro, respecto a los dos hechos
materia de acusacion y que dio lugar a un operativo, registrado en las
diversas actas que fueron sometidas a confradictorio en juicic oral,
conforme con el articulo 383 del CPP, y valoradas comectamente por Io

Scla Penal Especial, y que se detallan en el fundamento tercero de Ia

presente sentencia.

DECIMOCUARTO. La defensa de Ticona Castro postula como agravio que
los testigos Winder Acosta Valdivia, su esposa Mitolia Raymundo Cabrera y
su tic Bernardinag Valdivia Maligui incurrieron en contradicciones. La Sala

gnal Especial estimé que las sindicaciones eran contfundentes y
coherentes y cuentan con comoboraciones periféricas, conforme se ha
_eetallado en los parrafos preceden?e.é. Asl, las sindicaciones de las dos
/ testigos directas dan cuenta de la solicitud de dinero, corroborada con I
declaracion de Acasta Yaldivia, al igual gue la entrega de dinero y lgs
llomadas efectuadas enfre la testigo Bernardina Valdivia Mallgui, el
abogado Carlos Alberto Rivera Berrospi v de este con el fiscal Ticona
Castro, previas a la liberacidon de Acosta Valdivio. Lo mismo ocurre
respecto a la valoracidn de las declaraciones de las  asistentes
administrativas Betty Yesenia Dioz Torato y Delcia Margarifio Vdasquez,

valoradas positivamente por la Sala Penal Superior.

DECIMOQUINTO. Respecto a los agravios relacionados con el operativo
efectuado por la ODCI, relativos al contenido de audio en soporte DVD v
la ruptura de la cadena de custodia del CD que contiene el registro

videogrdfico sobre la intervencion del sentenciado el dos de diciembre de

mil guince, se cuenta con las declaraciones directas de la festigo

Mitolia Raymundo Cabrera corroborada con la version de su esposo

Iapaf
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Acosta Valdivia, las que tienen como fundamento ia denuncia ante Ig
ODCI. Ademds, resulta razonable que los testigos hayan recurido a dicha
institucion ya gue un funcionario publico, en este caso, el fiscal que
conducia la investigacién penal requirié por segunda vez dinero para
cumplir con su funcidn, como era lo entrega de los documentos de
propiedad de Acosta Valdivia. Por ofro lado, los testigos conocieron al
fiscal Ticona Castro con motivo del accidente de Acosta Valdivia, no
existe dato que determine una relacidn basada en el odio, o
resentimiento, resultando en su caso de aplicacién las reglas del Acuerdo
Plenario N.° 2-2005/CJ-116.

DECIMOSEXTO. Ofro agravio consiste en que no se configurd la flagrancia
delictiva cuande se llevé a cabo el operaiivo por la ODCI, pues la
consumccion del delifo se habria dado el uno de diciembre de dos mil
quince; y por tanto, se requeria un mandato judicial. Como se intervino sin

autorizacion de un juez, todo lo obtenido en el operalive es prueba licita.

Al respecto, el operativo en mencién fue realizado con la finalidad de
poner en evidencia el hecho incriminado, que si bien ya se habia
consumado, la entrega de dinero constituye un acto de agotamiento del
delito. Por ofro lado, en el dmbito disciplinario, la solicitud de dinero v su
enfrega, constiftuyen una falta muy grave, vinculada a un acto de
corrupcion; por lo que el érgano de conirol discipiinario de! Ministerio

PUblico intervino, y de modo alguno puede ser considerado un acto que
afecte derechos fundamentoles, por lo que las evidencias del referido

bapf

erativo no constituyen prueba ilicita.
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DECIMOSETIMO. Ofro de los agravios se relaciona con el examen de la
pena impuesta por transgresion del tercio de penas. La defesa, tanto en su
recurso como en audiencia de apelacion, sostuvo que se le impuso o su

pairocinado una pena de doce aiios ¥ ocho meses, pues la Sala Penal

Especial ubico ia pena en el tercio intermedio, ya que aplicd la agravante
plurclidad de agentes, no obstante que no le comespondia, pues su
coacusado, el abogado Rivera Berrospi, fue excluido del proceso.

El fiscal supremo sostuvo gue la Sala Penal Especial excluyd a Rivera
Bemospi del proceso, a fravés de la excepcién de improcedencia de

accion, y de ese modo elimind esta circunstancia agravante, lo gue debid
haber sido considerado en su oportunidad en la determinacién de iq
ena, y debidé haber sido comprendida en el primer tercio. Sclicité Que se

- le imponga una sancidn de diez afics y cuatro meses.

Con relccion ol ‘agravio expuesto y lo posicidn del fiscal, consideramaos
que. en efecfo, al haber sido excluido Rivera Bemospi del proceso, en
mérito a una excepcidn de improcedencia de accidn, que no fue objeto
de impugnacién por el fiscal superior, adquiid los efectos de cosa

juzgada; por tanto, en estricto ia agravante ya no se configura.

Ahora bien, para establecer la pena a imponer, ¢! ilicito de cohecho
pasivo especifice, de acuerdo con el segundo pdrrafo, articuio 395, del
CP, modificado por la Ley N.° 28355, se encuentra en un rango punitive no

menor de ocho ni mayor de quince afios de privacién de libertad. E

rimer fercio se ubica entre ocho y diez anocs y cuairc meses, v en ese

rango se debe determinar la pena concreta. Al respecto, se verifica que el
A ptadt

22



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA PENAL TRANSITORIA
DE LA REPUBLICA RECURSQ DE APELACION N.© 5-2017
' HUANUCO

FPODER JUOICIAL

RISTA

ITORES
sentenciado solo cuenta con la atenuante genérica de carecer de
antecedentes penales,
En atencion a las razones anotadas, se tiene en cuenta (o previsto en el

articulo 45 del CP, vigente a la fecha de los hechos, el sentenciado no
sufric de carencias sociales, pues ejercia el cargo de fiscal provincial y que
tiene. Este Supremo Tribunal considera que la pena que le corresponde @

Ticona Castro es la de nueve afios de pena privativa de libertad.

CTAVO. Respecto a lo pena de multa, se advierte que el fiscal
superior no la solicité en sy acusacion. De igual forma, la Sala Penal
cial no se pronuncio sobre este extremo. Si bien el delito de cohecho
pasivo especifico taombién se encuenfro sancienado co.n Ia pena de
v muita, no corresponde aplicarte dicha sancidn en virtud al principio de ia

prohibicion de la reforma en peor, puesto que solo el sentenciado Ticona

Castro inferpuso el recurso de apelacién,

DECIMONOVENQ. En cuanto « [a reparacién civil, se fiene lo siguiente:

19.1. El arficulo 93 CP dispone que ella comprende: a) la restitucion del
bien o, si no es posible, el pago de su valor; y, b) la indemnizacion de (os
danos y perjuicios. Debe ser fijada de conformidad con los principios de
razonabilidad vy proporcionalidad, para ello  debe guardar

correspondencia con el dano ocasionado al agraviado, Para este efecto,

se fiene en cuenta la pretension civil y que lo actuado en juicio acredite
que el accionar del acusado ha infringido el articulo 1969 del Codigo

ivilo,

"0 Articulo 1969. Aquel que por dolo o culpa causa un dafio a otro estd obligado «

indemnizar. £ descargo por falia de dolo o cuipa corresponde ¢ su autor, / M
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19.2. El Codigo Procesal Penal regula el ejercicio de la accién civil en el
proceso penal, el cual coresponde al Ministerio PUblico y especialmente
al perjudicado por el delito. El Acuerdo Plenario N® 5-2008/CJ-11611,

sostiene que o reporacion civil es una institucién de naturaleza juridico-

civil, que descansa en el dafio ocasionado, no en el delito cometido, y se
proyecta en cuanto a su contenido por el articulo 93 del Cédigo Penal.
L}

19.3. La Procuraduria Publica, come sujeto legitimado en este proceso —se

Hfuyé en acter civil como represeniante procesal del Estado- debe
fundamentar los elementos de la responsabilidad civil extracontractual:
antijuridicidad, dafo, nexo cousal y factor de afriibucion, conforme con las

disposiciones pertinentes del Codigo Civil, en este caso, los articulos 1969 y

 1985%2

19.4. Para ello, tenemos en cuenta que fratdndose de un hecho contra la
Administracion Piblica, no solo se puede afectar el patimonio del Estado
sino también otros bienes juridicos de relevancgia consfitucional ¢ legal gue
trascienden la tutela penal, como es el caso de la Administracion de
Justicia. En este caso, para la determinacion de las consecuencias

juridicas civiles se aplican las reglas de la reparacion civil contraciual

T Acuerdo Plenario N.° 5-2008/CJ-116, de! 18 de julic de 2008. Asunto: Nuevos alcances de
& conclusidn anticipada.

'2De acuerdo con los articulos 1969, 1970 v 1985 del Cédigo Civil, para ta procedencia de
lka responsobilidad civil extraconiraciuol, deben concumir los siguientes requisitos: a)
Antijuricidad de la conducta. b) Dafio causado. ¢) Relacion de causalidad entre el
hecho generador y el dafio producide. d) Los factores de atribucién. Casacién N.° 1072-
2003-Ica, precisando gue en el caso que nos ocupa no resulta de aplicacién el articulo

1970, referido a la responsabilidod del riesgo. ﬁ 4 W
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(artfculos 1314 al 1332 del Cédige Civil} o extracontractual [articulos 1969
al 1988 del acotado Cédigo).

19.5. En ese sentido, para la determinacion de la responsabilidad civil, se
analizan sus elementos:;

% a) El hecho ilicito o llicito civil. La conducta anfijuridica de una persona no

solo se materidliza cuando se contraviene unc norma prohibitiva, sino
también cuondo vulnera los vaiores axiclégices o principios de Ia
ucién y la ley en un determinado contexto, tiempo y accidn, lo que
constituye -anfijuricidad del hecho. En este caso, conforme hemos

cluido, el acusado Ticona Castro contravino normas prohibitivas de

estricto cumplimiento.

- Los factores de atribucién. Denominados criterios de imputacidn de
responsabilidad civil, gue sirven para determinar cudndo un determinado
daho anfijuridico, cuyo nexo causal se encuentra comprobado, puede
imputarse a un persona y, por tanto, obligario o indemnizar a la victima o
perfjudicado, deferminando los factores subjetivos  (dolo y culpal,
conforme con el arficulo 1969 del Codigo Civil. En el caso que no ccupa
estamos ante un supuesto de dolo, ya que el acusado aclud con pleno
conecimiento de la norma juridica que infringia, acrediténdose de este

modo el elemento “relacién de causalidad”!3, y el nexo causal que

precisa la normativa civil.

13 éonsiste en la retaciodn de causalidad {causalidad adecuada o de hecho) de la accién
u omision anlijuridica thecho ificito} y el evento daRoso (heche producido) conforme lo
exige el arficulo 1985 del Cddigo Civil, puesto que el resultado adquiere la calidad de
efecto de la conducta, causalidad fisica [natural) v ofra causalidad de acuerde con [s}
experencia normal y cofidiona; es decir, segin ef curso normal y ordingrio de los
acontecimientos debe ser copaz o adecuada para produci el dafio causado,

) pors
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19.6. En la cuaniificacién del dafio moral a las entidades u organismos del
Estado con las conductas dafiosas desplegadas por funcionarios y
servidores publicos, se requiere de un criterio acorde con e principio de
proporcionalidad y una valoracién equitativa o prudencial del juez. Esto
ultimo se sustenta en el arficulo 1332 del Cédigo Civil™, que si bien se
refiere al dano producido por responsabilidad civil contractual, no impide
aplicarla a los dafios extracontraciuales. En tal seniido, el Srgano

! jurisdiccionatl estd facultade para la aplicacion del principio general de la

civil la suma de freinta mil soles. Se ha probade que el hecho antijuridico
aconfecié cuando el sentenciado desempefié el cargo de fiscal
provincial adjunto en lo pendal del Distrito Fiscal de Hudnuco. A nuestro
criterio, la suma que corresponde fijar debe ser proporcional al dafio e
instifucién  afectada, o que fijamos en veinte mil soles. Para ello,

consideramos las circunstancias y lugar en donde cometié el hecho ilicito,

el cargo funcionaricl que ocupaba el sentenciado, los deberes que

infringié y la desconfianza gue genera en los justiciables y el sistema de

Administracion de Justicia, o comisién de hechos de corrupcidn por parte
de quien estd llamado a combatiria.

N\

14 31 el resarcimiento del dafio no pudiera ser probado en su monto preciso, deberd fijare
| el juez con valoracion eguitativa™.

1% "La equidad es un principio superior del ordenamien’ro'jurfdico gue permite g veces
hacer primar el valor justicia sobre el frio texto de la ley”. LOPEZ HERRERA, Eduardo. Teoria
general de la responsabilidad civil, Buenos Aires: Editorial Lexis Nexis 2006, p. 392.

4
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VIGESIMOPRIMEROQ. El articulo 497 del CPP dispone que las costas estardn a
cargo del vencido; sin embargo, el érgano jurisdiccional puede eximirlo
total o parcialmente, cuando hayan existido razones serias y fundadas

para promover o i_n’r_ervenir en el procesoc. Al respecto, en atencion a que
se ha llegado a juicio oral vy la actividad jurisgiccional se ha desplegado en
su integridad, no obstante saber que habia comefidd un delito doloso, se
establece la necesidad de imponer las respectivas costas judiciales al

sentenciado Ticona Casho.

DECISION

or estos fundamentos:

I. CONFIRMARON la sentencia de primera instancia, del treinta de
o diciembre de dos mil dieciséis, que condend a Jjuan Carlos Ticona Castro

como autfor del delito de cohecho pasive especifico (segundo pdrrafo,
arficulo 395, del Cédigo Penal), en agravie del Estado, v la REVOCARON en

el exfremo de lg pena impuesta de doce afics y ocho meses de pena
privativa de liberfad. REFORMANDOLA, Ie impusieron NUEVE ANOS de pena
privativa de libertad, que computada desde el cuatro de diciembre de
dos mil quince, fecha de la nofificacién de su detencién, vencerd el res

de diciembre de dos mil veinticuatro.
Il. CONFIRMARON la pena de inhabilitacién de cinco afios, de
conformidad con los incisos 1 y 2, arficulo 36, del Cdédigo Penal.

l. REVOCARON el importe de Ia reparacion civil fijicdo en treinta mil soles

y. REFORMANDOLA, [ fijaron en veinte mil soles.
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IV. CONDENARON d! pago de las costas af recuirente, el cual serd exigido

por el érgano jurisdiccional de Investigacion Preparatoria competente.

Intervino el juez supremo Castafieda Espincza por licencia del juez

supremo Prado Saldarriaga

BARRIOS ALVARADO

QUINTANILLA CHACO

CASTANEDA ESPINGZA

CASTANEDA OTSU

PACHECO HUANCAS A%

SYCQO/hvnt
SE PUBLICO CONFORME A LEY

Loyl

OAMIEL ANTGNIO ATMONACHD GF LA CAGZ
Sacratario (eg‘
Saiz Penat Traniteria
CORTE SURREMA
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