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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO APELACION N.° 127-2022/SUPREMA
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titula Levantarriento del secreto de las comunicaciones. Presupuestos y requisitos.

Smila 1. La pericia digital forense 432-2021 concluy6 que no era posible determinar la fuente
original de la grabacién y su temporalidad; que se detecté puntos de tiempo en el que existen
anomalias en la sefal de ruido de fondo, puntos de discontinuidad en el ruido de fondo, sin que
pueda determinarse si son producto de edicion o manipulacién del archivo analizado; que el archivo
examinado presenta posibles indicios de no continuidad o interrupciones en su contenido. La
pericia fonética-acustica forense determind que existe una alta probabilidad de que la voz de la
muestra indubitada y la de la muestra dubitada correspondan al mismo hahl&merasgo
distintivo del secreto de las comunicaciones es que no se trata de garantizar los “secretos”
derivados de la intimidad personal, sino de la proteccién de las comunicaciones interpersonales
frente al conocimiento, injerencia o interceptacion por terceros, sean particulares o Poderes
Publicos; las comunicaciones se protegen por su mera existencia, con independencia de su caracter
0 de que sean relevantes 0 no, existiendo una presunciénet de iure acerca de que lo
comunicado es “secreto” en su sentido sustancial. Se protege, pues, el propio proceso comunicativo

intersubjetivo, de suerte que la comunicacion es formalmente secreta frente a.t8cBmsesta

arte una medida instrumental restrictiva de derechos fundamentales, de caracter excepcional (no es
un medio normal de investigacion, sino excepcional en la medida que supone el sacrificio de un
derecho fundamental de la persona, de suerte que su uso debe efectuarse con caracter limitado) y
con respeto del principio de proporcionalidad. Esta medida apunta a los fines de esclarecimiento
del proceso penal para lo cual debe levantarse una determinada proteccion constitucional, en este
caso el derecho al secreto de las comunicaciones (ex articulo 10 de la Constitucion), que tutela la
confidencialidad tanto del proceso de comunicacion mismo como del contenido de lo comunicado.
Con tal finalidad han de cumplirse dos presupuestbs:fufnus comissi delicti: suficientes
elementos investigativos que sostengan la fundabilidad de los cargos iniciaBstegpéto del
principio de proporcionalidad (de sus presupuestos y de sus requisitos). Asi lo estipula los articulos
202 y 203, apartado 1, del Codigo Procesal Pdnéll derecho al secreto de las comunicaciones
telefénicas no pertenece al investigado: ninguno de los teléfonos en los que se remitié la
informacién le corresponde. Esos teléfonos son de quienes difundieron el audio que dio origen a las
diligencias preliminares. Los que utilizaban ambos teléfonos desde luego no recibieron o tramitaron
por cuenta del investigado la comunicacion difundida o que éste utiliza la comunicacién de
aquéllos. Ello determina, propiamentealaencia de idoneidad de la medida, al no incidir contra un
investigado ni contra persona que, de una u otra forma, apoye el uso de un teléfono al investigado
—hasta el -momento, no es adecuada a los fines de la investigaciébn—. Asimismo, desde el
subprincipio deproporcionalidad en sentido estricto, al afectar propiamente un derecho fundamental a
quien no esta investigado y no existen cargos contra él: los que utilizaron los dos teléfonos antes
sefialados.

—AUTO DE APELACION-
Lima, venticinco de julio de dos mil veintitrés

VISTOS; enaudiencia publica: el recurso de apelacion interpuesto por
la séiora FISCALSUPREMAPROVISIONAL EN LOPENAL contra el auto de fojas
cientoveinte, de trece de junio de dos mil veintidos, que deatanddado el
requeimiento de levantamiento del secreto de las comunicaciones de los
nameros telefénicos 960221645 y 946156733; con todo lo demas que contiene.
En las diligencias preliminares seguidas contra Dario Octavio Palacios Dextre
por delito detréfico de influencias simulado con agravantes en agravio del Estado.
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Ha sido ponente el sefioRlSMARTIN CASTRO.
FUNDAMENTOS DE HECHO

8 1. DE LA PRETENSION IMPUGNATORIA DE LA FISCALIA

PRIMERO . Que la sefioralBCAL SUPREMA PROVISIONAL EN LOPENAL en su

escito derecurso de apelacion de fojas ciento treinta y ocho, de veintiuno de junio

de dosmil veintidos,requiri6 la revocatoria del auto de primera instancia y que

se delare fundado el requerimiento de levantamiento del secreto de las
comunicacionesArgument6 que se realizé una deficiente motivacion respecto
del principio de proporcionalidad de la medida; que el Juzgado Supremo de la
Investigacion preparatoria utilizé argumentos contradictorios, pues sefialdo que
existen suficientes elementos de conviccion y, muy a pesar de ello, denego la
medida sin considerar que la afectacion a los titulares de las lineas telefénicas
era minima, desde que solo se estaba requiriendo los nombres y numero del
Documento Nacional de ldentidad de los titulares; no se solicité algo mas para
argumentar que se estaria afectando al derecho de la inviolabilidad de las
comunicaciones; que la medida requerida resulta razonable al justificarse la
intervencion estatal en el marco de unas diligencias preliminares complejas.

8 2. DEL ITINERARIO DEL PROCEDIMIENTO

SEGUNDO. Que el Ministerio Publico atribuye al investigado Palacios Dextre
que, @ su condicion de Juez Superior, Presidente de la Sala Penal Liquidadora
Permanente de Ate de la Corte Superior de Justicia de Lima Este, habria
solicitado dinero a una persona para postularse como representante de los
Jueces Superiores ante el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial (CEPJ) y haber
usado su cargo para beneficio personal, para ser elegido Consejero en dicho
organo de gobierno del Poder Judicial, accediendo al poder por intermedio de
un favor, influencia y/o beneficio indebido, sin considerar los altos deberes
institucionales que emanan de su cargo en favor del Estado y de la ciudadania.

TERCERO. Que el sefior Fiscal Adjunto Supremo de la Segunda Fiscalia
Suprena Transitoria Especializada en Delitos Cometidos por Funcionarios
Publicos por requerimiento de fojas dos, de veintisiete de mayo de dos mil
veintidos, subsanado por escrito de fojas ciento ocho, de siete de junio de dos
mil veintidos,solicité se dicte orden judicial de levantamiento del secreto de las
comunica&iones y, en consecuencia, se disponga que las empresas Telefénica
del Peru — Movistar, América Movil — Claro, Nextel —ahora Entel- y Bitel Peru
informen la titularidad de los numeros 960221645 y 9461567333, el
Documento Nacional de Identidad de sus titulares, asi como la direccion
domiciliaria, el correo electronico, etcétera. Adenmdip se informe si los
nameos de teléfono han cambiado de titularidad a través del tiempo hasta el
presente afio. Esta medida perseguia descubrir a sus titulares y recoger sus
testimoniales.
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CUARTO. Que, previo los tramites correspondientes, el Juzgado de Supremo de
la Investigacion Preparatoria por auto de fojas ciento veinte, de trece de junio de
dos mil veintidés, declarinfundado el requerimiento de levantamiento del
seceto de comunicacioneSonsideré que la medida apunta a quienes realizaron

la denuncia (sin consignar informacion personal), via wasap, en el que
solamente se verifica los nUmeros de celular; que la Fiscalia solicitd se requiera
la identificacibn de sus titulares para corroborar la denuncia y recibir sus
testimoniales; que tal finalidad no guarda relacién razonable con el fin que se
pretende alcanzar, esto es, la persecucion eficaz del delito; que la medida no es
pertinente porque permite verificar la identidad de personas que hicieron llegar
la noticia criminal a la Oficina de Control de la Magistratura y posteriormente a

la Fiscalia sefialando al encausado como autor de los hechos expuestos; que no
se trata de personas que se encuentren vinculados directamente al hecho
delictivo, asi como tampoco son coimputados.

QUINTO. Que contra el auto de primera instancia el representante del Ministerio
Publicointerpuso recurso de apelacion por escrito de fojas ciento treinta y ocho,
de veintiuno de junio de dos mil veintidos, que se concedioé por auto de fojas
doscientos ochenta y ocho, de veintitrés de abril de dos mil veintidos.

8 3. DEL TRAMITE EN LA CORTE SUPREMA

SEXTO. Que elevado el expediente a este Tribunal Supremo y declsisado
concedido el recurso de apelacion por Ejecutoria de fojas doscientos veinte, de
veintisiete de septiembre de dos mil veintidés, mediante decreto de fojas
doscientos sesenta y dos, de veintidos de junio de dos mil veintitrés, se sefialo el
dia de la fecha para la audiencia de apelacion.

« La audiencia de apelacion se celebré con la intervencion del sefior Fiscal
Adjunto Supremo en lo Penal, doctor Jaime Alcides Velarde Rodriguez, y de la
defensa del investigado Palacios Dextre, doctor Anibal Quiroga Ledn.

SEPTIMO. Que, concluida la audiencia, a continuacion, e inmediatamente, en la
mismafecha se celebro el acto de la deliberacién de la causa en sesion secreta.
Efectuada ese mismo dia la votacion correspondiente y obtenido el nimero de
votos necesarios, por unanimidad, corresponde dictar el auto de vista supremo
pertinente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO . Que lacensura impugnatoria en apelacion estriba en determinar si el auto
deneg#orio de primera instancia incorporé argumentos contradictorios y Si
realizO un correcto juicio de proporcionalidad, respecto de la medida
instrumental restrictiva de derechos de levantamiento del secreto de las
comunicaciones.
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SEGUNDO. Que las diligencias preliminares se iniciaron a raiz del ingreso al
FODERJUDICIAL 1 celular, via wasap, de una magistrada de la Unidad de Investigacion y
Anticorrupcién de la OCMA, el veintiséis de noviembre de dos mil veinte, en
‘ horas de la mafiana, informaciones de fuente no identificada, a través de los
teléefonos 960 221 645 y 946 156 733, que denunciaban al juez superior de
Lima Este, investigado Palacios Dextre, y ademas contenian un audio,
URISTA | presuntamente de ese magistrado, en el que, en lo penalmente relevante, pedia
RITERES dinero a su interlocutor para sufragar su campafia al Consejo Ejecutivo del
Poder Judicial y luego pagarle con favores politicos. Esta informacion también
le llegd al abogado Nelson Ramirez, quien la reprodujo en su cuenta de
Facebook. Esta informacion de la conversacion fue la que en sede disciplinaria
se visualiz6 y transcribio. La pericia digital forense 432-2021 concluyé que no
era posible determinar la fuente original de la grabacion y su temporalidad; que
se detectd puntos de tiempo en el que existen anomalias en la sefal de ruido de
fondo, puntos de discontinuidad en el ruido de fondo, sin que pueda
determinarse si son producto de edicion 0 manipulacion del archivo analizado;
gue el archivo examinado presenta posibles indicios de no continuidad o
interrupciones en su contenido. La pericia fonética-acustica forense determiné
gue existe una alta probabilidad de que la voz de la muestra indubitada y la de
la muestra dubitada correspondan al mismo hablante.
o« Ante la deteccién de los teléfonos y el resultado de las dos pericias, la
Fiscdia solicitd el levantamiento del secreto de las comunicaciones de dichos
teléfonos para saber la autoria de sus autores y lograr su testimonial.
o Empero, el Juez Supremo de la Investigaciobn Preparatoria denegd esta
medidainstrumental restrictiva de derechos porque si bien existen suficientes
elementos de conviccion —segun el tenor de la pericia fonética-acustica
forense—, la medida pedida no seria proporcional desde el subprincipio de
proporcionalidad en sentido estricto desde quea(guarda relacién razonable
con el fin que se pretende alcanzar (persecucion eficaz del delitbhyg €s
pertinente al permitir verificar la identificacion de las personas que hicieron
llegar la noticia criminal a la OCMA, quienes no son personas vinculadas
directamente el delito ni tampoco son coimputados.
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TERCERO. Que, ahora bien, es de destacar que se estda ante una medida
instrumental restrictiva de derechos fundamentales, de caracter excepcional (no
es un medio normal de investigacion, sino excepcional en la medida que supone
el sacrificio de un derecho fundamental de la persona, de suerte que su uso debe
efectuarse con caracter limitado: STSE 841/2014, de 9 de diciembre) y con
respeto del principio de proporcionalidad. Esta medida apunta a los fines de
esclarecimiento del proceso penal (proceso de conocimiento) para lo cual debe
levantarse una determinada proteccion constitucional, en este caso el derecho al
secreto de las comunicaciones (ex articulo 10 de la Constitucion), que tutela la
confidencialidad tanto del proceso de comunicacion mismo como del contenido
de lo comunicado [STCE 123/2992, de 20 de mayo]. Con tal finalidad han de

cumplirse dos presupuestod:) fumus comissi delicti: suficientes elementos
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investigativos que sostengan la fundabilidad de los cargos inicialeg) vy, (
respeto del principio de proporcionalidad (de sus presupuestos y de sus
requisitos). Asi lo estipula los articulos 202 y 203, apartado 1, del Cdédigo
Procesal Penal.

o Un rasgo distintivo de este derecho fundamental es que no se trata de
gamntizar los “secretos” derivados de la intimidad personal, sino de la
proteccion de las comunicaciones interpersonales frente al conocimiento,
injerencia o interceptacion por terceros, sean particulares o Poderes Publicos;
las comunicaciones se protegen por su mera existencia, con independencia de
su caracter o de que sean relevantes o no, existiendo una presumsiénde

iure acerca de que lo comunicado es “secreto” en su sentido sustancial [STCE
114/1984, de 29 de noviembre, Fundamentos Juridicos 4 y 7]. Se protege, pues,
el propio proceso comunicativo intersubjetivo, de suerte que la comunicacion
es formalmente secreta frente a terceros [cfrALABUER CALLEJON,
FRANCISCO (Coordinador):Manual de Derecho Constitucional, Volumen I,

9na. Edicion, Editorial Tecnos, Madrid, 2014, p. 169]

oo Las notas caracteristicas especificas de la intervencion de las comunicaciones,
mas alla de la intensidad que una medida pueda adoptar en su intensidad
respecto del derecho fundamental afectado, incorporan como exigencias
afiadidas, en clave de estricta proporcionalidadué el delito investigado esté
sancionado con pena superior a cuatro afios de privacion de libigrtude (a
medida sea absolutamente necesaria —imposible de acudir con eficacia a otro
acto de investigacion alternativo—, iyi)(que se dirija contra el investigado o
contra personas de las que cabe estimar que reciben o tramitan por cuenta del
primero determinadas comunicaciones, o que el investigado utiliza en su
comunicacion (ex articulo 230, apartados 1y 2, del CPP).

CUARTO. Que llama la atencion que ensab lite el derecho fundamental al
secreto de las comunicaciones telefénicas no pertenece al investigado Palacios
Dextre: ninguno de los teléfonos en los que se remitid la informacion le
corresponde. Esos teléfonos (960 221 645 y 946 156 733) son de quienes
difundieron el audio que dio origen a las diligencias preliminares. Los que
utilizaban ambos teléfonos desde luego no recibieron o tramitaron por cuenta
del investigado Palacios Dextre la comunicacion difundida o que éste utilizaba
la comunicacion de aquéllos. Ello determina, propia e internamentaeiaia

de idoneidad de la medida, al no incidir contra un investigado ni contra persona
gue,de una u otra forma, apoye el uso de un teléfono al investigado —hasta el
momento, no es adecuada a los fines de la investigacion—. Asimismo, desde el
subprincipio deproporcionalidad en sentido estricto, al afectar propiamente un
derecho fundamental a quien no esta investigado y no existen cargos contra él:
los que utilizaron los dos teléfonos antes sefialados.

o Pero no solo se tiene que la solicitud no supera el test de proporcionalidad.
Tampoo tiene base investigativa suficiente. A estos efectos el principio de
intervencion indiciaria exige indicios racionales de criminalidad sobre la persona a

la que va a afectar la medida, aunque algo menos que aquellos exigidos para la
inculpacién formal o procesamiento, pero que en todo caso revelen que en
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guienes ha de producirse la injerencia en sus derechos fundamentales son
intervinientes en la ejecucion de un delito grave [STSE 157/2010, de 5 de
febrero]. En efecto, no se trata que la voz del investigado seria la del audio
examinado, sino que lo relevante es que esos audios, de procedencia anénima,
segun la pericia oficial, presentan graves inconsistencias. En efecto, hasta el
momento no ha sido posible determinar la fuente original de la grabacion y su
temporalidad, contienen puntos de tiempo en el que existen anomalias en la
sefal de ruido de fondo, puntos de discontinuidad en el ruido de fondo, sin que
pueda determinarse si son producto de edicibn o manipulacion, y el archivo
presenta posibles indicios de no continuidad o interrupciones en su contenido.
La falta de perseidad probatoria es patente. Ademas, ni siquiera existe
deteminada base objetiva para estimar que los que utilizaron los teléfonos
grabaron ellos mismos la conversacion de modo directo o si se limitaron a
reproducirlas y reenviarlas a terceros, entre ellos una jueza de control.

o Por otro lado, y como factor principal y anticipado al analisis ya realizado, de
lo aduado fluye que muy probablemente esa comunicacion telefonica fue
realizada por un tercero al proceso comunicativo. La propia reserva de la
identidad de quienes la difundieron y el tenor de la misma revela que no podria
ser uno de los interlocutores quien difundio a terceros esa conversacion, lesiva
por lo demdas a sus propios intereses. Entonces, constitucionalmente no consta
una base clara que se esta ante una difusion legitima de esas conversaciones.

QUINTO. Que una medida instrumental restrictiva de derechos requiere que el
acto previo sea legitimo desde la perspectiva constitucional y, seguidamente,
una base probatoria con cierto nivel de solidez y que parta de bases
indiciariamente consolidadas en funcién a lo que hasta el momento se tiene,
mas aun si se esta ante la imputacion, aunque preliminar, de un ilicito penal
grave. Sin esta base anterior (legitimidad de la comunicacion obtenida), factica
(intervencién indiciaria) y juridica (proporcionalidad) no es posible avanzar
investigaciones afectando derechos individuales. No puede autorizarse una
medida instrumental restrictiva de derechos que carezca de los presupuestos y
requisitos legalmente habilitados.

o Por lo expuesto, y en atencidon a estos argumentos, debe desestimarse el
recurso de la Fiscalia por falta de mérito.

SEXTO. Que, en cuanto a las costas, es de aplicacion los articulos 497, apartado
1, y 499,apartado 1, del CPP. No cabe su imposicion por tratarse de un auto
interlocutorio y porque el recurrente es el Ministerio Pablico.

DECISION

Por estas razonels:Declararon NFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto

por la sefiora ISCAL SUPREMA PROVISIONAL EN LO PENAL contra el auto de

fojas ciento veinte, de trece de junio de dos mil veintidos, que destafidado

el requerimiento de levantamiento del secreto de las comunicaciones de los
namepstelefénicos 960221645 y 946156733; con todo lo demas que contiene.
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En las diligencias preliminares seguidas contra Dario Octavio Palacios Dextre
por delito detrafico de influencias simulado con agravantes en agravio del Estado.

En @nsecuencia, CONFIRMARON el auto de primera instancia.

. ORDENARON se transcriba la presente Ejecutoria al Juzgado Supremo de
la Investigacion Preparatoria, al que se enviaran las actuadibneédn costa.

IV. DISPUSIERON se notifique inmediatamente y se publiqgue en la pagina
web del Poder JudiciallNTERVINIERON los sefiores Cotrina Mifiano vy
Guarero Lopez por vacaciones e impedimento de los sefiores Sequeiros Varga
y Altabas Kajatt, respectivament&lAGASE saber a las partes procesale
personadas en esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ
GUERRERO LOPEZ
COTRINA MINANO

CARBAJAL CHAVEZ
CSMC/amoN
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RECURSO DE APELACION N° 97-2021/NACIONAL
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titulo: Intervencion de comunicaciones. Proceso especial por colaboracion eficaz
Sumilla: 1. No esta en cuestion por el impugnante la existencia de un vicio
estructural de resolucion (reglas de conformacion, motivacion o congruencia)
ni defectos de juicio (in iuris o in factum), solo lo esté si se produjo un vicio de
actividad (in procedendo). En el sub judice se tiene, como eje rector, que se esta en
un proceso especial por colaboracion eficaz; no se trata de un proceso comin o
especial por razon de la funcion publica. 2. En tanto medida instrumental
restrictiva de derechos, el articulo 203, apartado 2, del Codigo Procesal Penal,
tiene como regla, ante el requerimiento del Ministerio Publico, la expedicion
del auto judicial sin tramite alguno, salvo norma especifica en contrario —que
no existe en el caso de la intervencion de las comunicaciones—. Ademas,
dispone que, si no existiere riesgo fundado de pérdida de finalidad de la
medida, se debera correr traslado previamente traslado a los sujetos procesales
y, en especial, al afectado. En esta ultima parte del aludido precepto se sustenta
el impugnante. 3. El examen no puede realizarse solamente en abstracto,
respecto de la propia informacion buscada, sino que debe llevarse a cabo en
atencion a las circunstancias concretas de la causa, a la naturaleza del proceso
de la que deriva y a lo que se persigue con la causa y la medida. 4. La reserva
de todo el proceso por colaboracion eficaz es una nota esencial del mismo. Y,
si la reserva esta impuesta normativamente a tono con las particularidades del
proceso por colaboracion cficaz, es obvio que un pedido de intervencion
telefonica, en términos menores incluso (técnica del “recuento”), estaria en
condiciones de ponerla en riesgo si se corre traslado al afectado. La pérdida de
finalidad de la medida seria factible en casos como éste, de un proceso por
colaboracion eficaz.

—AUTO DE APELACION SUPREMA—

Lima, diecisiete de junio de dos mil veintidés

VISTOS: el recurso de apelacién interpuesto por el
encausado JOSE LUIS CAVASSA RONCALLA contra auto de primera instancia
de fojas ciento cuarenta y siete, de tres de septiembre de dos mil veinte, que
declar6 fundada la solicitud de levantamiento del secreto de comunicaciones
de las lineas de teléfono que registran Doris Mirtha Cespedes Cabala, Jorge
Luis Gonzales Loli y José Luis Cavassa Roncalla; y, en consecuencia, que las
operadoras de telefonia: Claro, Entel Pert, Telefonica del Pera y Bitel emitan
reporte sobre las generales de ley de los numeros 999325089, 920287442,
957692524, 980698237, 993686608, 936814007, e informen sobre el trafico
de llamadas entrantes y salientes, asi como mensajes de texto e identificacion
de los abonados en el periodo comprendido entre el uno de enero de dos mil

-1-
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quince al uno de mayo de dos mil dieciocho; con todo lo demas que al
respecto contiene.
Ha sido ponente el sefior SAN MARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO

§ 1. DE LOS CARGOS OBJETO DE IMPUTACION
PRIMERO. Que, aproximadamente la segunda quincena del mes de
septiembre de dos mil diecisiete, se llevo a cabo una reunion en la casa del
notario publico de Lima, Jorge Luis Gonzales Loli. A dicha reunién asistieron
Guido Aguila Grados, Angel Romero Diaz, el mencionado Jorge Luis
Gonzales Loli y Walter Rios Montalvo. El motivo de dicha reunion era para
entregarle a Walter Rios Montalvo parte del examen para jueces supremos de
la Convocatoria 006-2017-SN/CNM, la cual se iba a llevar a cabo el domingo
veinticuatro de septiembre de dicho afio.
o El juez supremo titular Angel Romero Diaz tenia interés en asistir a dicha
reunion en razon a la estrecha relacion de amistad con la juez superior titular
Doris Mirtha Cespedes Cabala de Nuiez, quien integraba la Sala
Jurisdiccional que presidia y se encontraba postulando en dicha convocatoria.
Romero Diaz deseaba que la magistrada sea nombrada juez supremo titular,
por lo que, en la referida reunioén, también iba a recibir las preguntas del
examen escrito y entregarsela a Cespedes Cabala.
o El Pleno del Consejo Nacional de la Magistratura aprobd, en sesion de
fecha catorce de diciembre de dos mil dieciséis, las convocatorias de plazas
vacantes del Poder Judicial y Ministerio Publico correspondientes al
gjercicio del .afio- dos mil diecisiete, entre las que se encontraba la
Convocatoria 06-2017-SN/CNM para elegir a jueces supremos de la
Republica. Mediante Comunicado del Consejo Nacional de la Magistratura de
fecha cinco de septiembre de dos mil diecisiete se hizo de conocimiento que
el Pleno del Consejo Nacional de la Magistratura acordd reprogramar el
examen escrito para el veinticuatro de septiembre de dos mil diecisiete. Se
determino, ademads, que Walter Benigno Rios Montalvo y Doris Mirtha
Cespedes Cabala de Nufiez, fueron postulantes en dicho concurso y que esta
ultima aprobo el examen escrito segin copia del Acta de la Sesion Plenaria
del Consejo Nacional de la Magistratura de fecha veinticuatro de septiembre
de dos mil diecisiete.
o En relacion a la participacion de JOSE LUIS CAVASSA RONCALLA en
la citada convocatoria, se tiene que mediante el Informe 101-2020-DIRNIC-
PNP/DIVIAC-DEPAPTEC, de veintiséis de julio de dos mil veinte, se
establecié que existieron diez comunicaciones telefonicas entre el postulante
a la convocatoria Walter Benigno Rios Montalvo y el ciudadano José Luis
Cavassa Roncalla, desde el dieciséis de noviembre de dos mil dieciséis hasta
el cuatro de enero de dos mil diecisiete; comunicacion que se retom6 con una
llamada telefonica el quince de febrero de dos mil veinte y dos llamadas
telefonicas el veintidés de agosto de dos mil diecisiete. La culminacion de las
S
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recurrentes comunicaciones telefonicas entre Walter Benigno Rios Montalvo
y José Luis Cavassa Roncalla fue el cuatro de enero de dos mil veinte,
posterior a la publicacion oficial del cronograma de la Convocatoria 06-2017-
SN/CNM. Ello se corrobora con la declaracion del Colaborador Eficaz
060F2018, en el extremo que, segin expresd, Rios Montalvo se comunico
con ¢l para pedirle su apoyo en la referida convocatoria, el que no obtuvo
porque Cavassa Roncalla habria tenido a su postulante “recomendado” al que
se iba a encargar de entregarle las preguntas del examen escrito y ayudarlo en
las demas etapas: curricular y oral o entrevista personal.

o El citado Informe 101-2020-DIRNIC-PNP/DIVIAC-DEPAPTEC
determin6 que desde el catorce de diciembre de dos mi dieciséis, en que se
llevé a cabo el Pleno del Consejo Nacional de la Magistratura, que aprobo la
Convocatoria No 06-2017-SN/CNM, al veinticuatro de septiembre de dos
mil diecisiete, fecha en que se realizo el examen escrito de la referida
Convocatoria, JOSE LUIS CAVASSA RONCALLA inici6 comunicaciones
telefonicas con los integrantes del Consejo Nacional de la Magistratura, Julio
Atilio Gutiérrez Pebe, con un total de doscientos noventa y dos
comunicaciones; Guido Cesar Aguila Grados, con un total de treinta
comunicaciones; y, Sergio Ivan Noguera Ramos, con un total de veintidos
comunicaciones. Los destinatarios y la frecuencia de las comunicaciones
realizadas entre JOSE LUIS CAVASSA RONCALLA 'y los mencionados
miembros del Consejo Nacional de la Magistratura arrojan indicios de
corroboracion respecto a lo declarado por el Colaborador Eficaz 060F-2018,
en el que aquél habria tenido a su postulante recomendado. Walter Rios
Montalvo, dos o tres meses antes del examen, llamo6 a JOSE LUIS CAVASSA
RONCALLA para pedirle apoyo, pero no lo obtuvo, pues ya tenia un
“recomendado”.

§ 2. DE LA PRE TENSION IMPUGNATORIA DEL ENCAUSADO

SEGUNDO. Que el encausado CAVASSA RONCALLA, mediante su recurso de
apelacion de fojas ciento ochenta y uno, de veinte de octubre de dos mil
veintiuno, cuestion6 el procedimiento seguido por el Juzgado para autorizar
la medida de levantamiento del secreto de las comunicaciones por no haberse
corrido traslado previo a las partes procesales desde que no existia riesgo de
pérdida de la medida, y con ello se incumpli6 el articulo 203 del Codigo
Procesal Penal.

§ 3. DEL ITINERARIO DEL PROCEDIMIENTO

TERCERO. Que el sefor Fiscal Supremo en lo Penal requirié al Juzgado
Supremo de la Investigacion Preparatoria, por escrito de fojas dos, de dos de
septiembre de dos mil veinte, en el marco del proceso especial por
colaboracion eficaz [vid.: Carpeta Fiscal 060F-2018], el levantamiento del
secreto de las comunicaciones de tres investigados: Doris Mirtha Cespedes
Cabala, Jorge Luis Gonzales Loli y José Luis Cavassa Roncalla.

—-3-
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oo El sefior Juez del Juzgado Supremo de la Investigacién Preparatoria dicto,
inmediatamente, sin traslado y audiencia, el auto de fojas ciento cuarenta y
seis, de tres de septiembre de dos mil veinte, que declar6 fundada la solicitud
de levantamiento del secreto de comunicaciones de las lineas de teléfono que

registran Doris Mirtha Cespedes Cabala, Jorge Luis Gonzales Loli y José
‘ Luis Cavassa Roncalla; y, en consecuencia, que las operadoras de telefonia:
/, Claro, Entel Pert, Telefonica del Perti y Bitel emitan reporte sobre las

] generales de ley de los numeros 999325089, 920287442, 957692524,

JURISTA | 980698237, 993686608, 936814007, ¢ informen sobre el trafico de llamadas

EDITORES . , . . . .,
entrantes y salientes, asi como mensajes de texto e identificacion de los

abonados en el periodo comprendido entre el uno de enero de dos mil quince

al uno de mayo de dos mil dieciocho.

oo Los argumentos son los siguientes:

A. Es necesario conocer el trafico de comunicaciones telefonicas de los
numeros telefonicos que fueron de uso de Doris Mirtha Cespedes
Cabala, Jorge Luis Gonzales Loliy José Luis Cavassa Roncalla, lo que
determinard o no el vinculo entre ellos y con terceros involucrados en
el concurso publico 06-2017-SN/CNM, dado que el colaborador eficaz
de clave 060F-2018 sefial6 que existio una reunion en la segunda
quincena de setiembre en la casa del notario publico, Jorge Luis
Gonzales Loli, donde acudieron Guido Aguila Grados, Angel Henry
Romero Diaz, Walter Rios Montalvo y el notario publico antes
mencionado. En esa reunion se haria entrega a Walter Rios Montalvo
parte del examen para jueces supremos de la convocatoria antes
referida.

B. Existe un hecho de apariencia delictiva, que podria subsumirse en una
presunta comision del delito de organizacion criminal, especificamente
la red de corrupcién en el ex CNM en torno a la entrega de las
preguntas de examen a los recomendados o personas afines a la
organizacion criminal “Cuellos Blancos del Puerto”; y, en el presunto
delito de cohecho pasivo propio de los funcionarios del ex CNM,
quienes habrian permitido la entrega de preguntas del examen de
jueces supremos con el fin de beneficiarse de dichas influencias. Esta
hipotesis podria ser confirmada o descartada conforme al avance de los
actos de corroboracion. El sefor fiscal supremo hizo una narracion de
la informacidn pertinente proporcionada por el colaborador eficaz, la
justificacion juridica y adjuntd los elementos de conviccidon
respectivos.

C. El articulo 1 de la Ley 27379, “Ley de procedimiento para adoptar
medidas excepcionales de limitacion de derechos en investigaciones
preliminares”, dispone que se puede limitar derechos en
investigaciones por delitos contra la Administracion Publica.
Asimismo, la Ley 27697, “Ley que otorga facultad al fiscal para la
intervencion y control de comunicaciones y documentos privados en
caso excepcional”, modificado por la Ley 30096, de veintidos de

-4 -
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octubre de dos mil trece, estipula que esta facultad estd habilitada en
delitos de corrupcion de funcionarios. De igual modo, el numeral 2 del
articulo 230 del Codigo Procesal Penal, en concordancia con el
Decreto Legislativo 1301 y su reglamento, aprobado por Decreto
Supremo 007-2017-JUS, en su articulo 16, establece que, si se requiere

‘ una medida limitativa de derechos, el juez competente evaluara su
/ procedencia, asi como que las diligencias de corroboracién son

= reservadas. Son necesarios los protocolos de actuacidon conjunta,
URISTA dentro de la cual se encuentra la intervencion de comunicaciones,
D conforme a la resolucién administrativa 134-2014-CI-PJ de veintitrés

de abril de dos mil catorce.
oo Contra esta resolucion, el encausado Cavassa Roncalla interpuso recurso de

apelacion [fojas ciento ochenta y uno], que se concedié por auto de fojas
doscientos veintisiete, de veintiocho de octubre de dos mil veintiuno.

CUARTO. Que, elevado el expediente a este Tribunal Supremo y declarado
bien concedido el recurso de apelacion por Ejecutoria de doce de abril de dos
mil veintidos, de fojas setenta y siete, mediante decreto de fojas ochenta, de
treinta de mayo de dos mil veintidos, se sefialé el dia de la fecha para la
audiencia de apelacion.

o La audiencia de apelacion se celebro con la intervencion de la sefiora Fiscal
Adjunta Suprema en lo Penal, doctora Jackeline Elizabeth del Pozo Castro, y
de la defensa del encausado Cabassa Roncalla, doctora Diana Marisela Asmat
Coello, segun acta adjunta.

QUINTO. Que, concluida la audiencia, a continuacion, ¢ inmediatamente, en
la misma fecha se celebrd el acto de la deliberacion de la causa en sesion
secreta. Efectuada ese mismo dia la votacion correspondiente y obtenido el
numero de votos necesarios, por unanimidad, corresponde dictar el auto de
vista supremo pertinente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Que la censura impugnatoria en apelacién se circunscribe a determinar
si en la expedicion del auto dictado por el Juez Supremo de la Investigacion
Preparatoria de tres de septiembre de dos mil veinte, se incurrié en un vitium in
procedendo, al no seguirse el procedimiento legalmente establecido para
dictarlo, con infraccion del articulo 203, apartado 2, del Cdédigo Procesal
Penal.

SEGUNDO. Que, segun indico en el requerimiento pertinente, el sefior Fiscal
Supremo en lo Penal de la Primera Fiscalia Suprema Transitoria
Especializada en delitos cometidos por Funcionarios Publicos conoce un
proceso especial por colaboracion eficaz en el marco del caso denominado “Los
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Cuellos Blancos del Puerto”, de su competencia [Resolucion de Fiscalia de la
Nacién 1550-2019-MP-FN, de cinco de julio de dos mil diecinueve], a partir
de la informacién que viene proporcionando el aspirante a colaborador 060F-
2018, proceso que se encuentra en la fase de corroboracion. La informacion
que proporcioné vincula a varias personas, entre ellas un consejero del extinto
Consejo Nacional de la Magistratura, un juez supremo titular ya cesante, un
notario publico de Lima, una jueza superior de Lima, un presidente de la
Corte Superior del Callao, y al recurrente JOSE LUIS CAVASSA RONCALLA,
en cuya virtud se le entregaria a la jueza superior las preguntas del
examen escrito que rendiria en el marco de la convocatoria para jueces
supremos 006-2017-SN-CNM.

oo La Fiscalia Suprema contaba con informacion previa sobre los antecedentes
y modus operandi de esta presunta organizacion delictiva, en especial con los
Informes 091-2020-DIRNIC-PNP/DIVIAC-DEPAPTEC, de veintidos de
julio de dos mil veinte, y 101-2020-DIRNIC-PNP/DIVIAC-DEPAPTEC, de
veintiséis de julio de dos mil veinte, partidas registrales y acta de extraccion
de informacion del Levantamiento del secreto de las comunicaciones de fecha
once de noviembre de dos mil dieciocho [Carpetas 08-2018 y 060F-2018].
Respecto del recurrente, la medida solicitada buscaba constatar si
mantuvo  comunicacion con las personas que intervinieron en la
Convocatoria 06-2017-SN/CNM para facilitar algin tipo de favorecimiento a
algiin postulante y de este modo corroborar la informacion del aspirante a
colaborador eficaz, desde el nombramiento como consejero de Guido César
Aguila Grados hasta la fecha en que se nombro a los jueces supremos materia
de la aludida convocatoria.

TERCERO. Que, ahora bien, no esta en cuestion por el impugnante la
existencia de un vicio estructural de resolucion (reglas de conformacion,
motivacion o congruencia) ni defectos de juicio en la resolucion (in iuris o in
factum), solo lo esta si se produjo un vicio de actividad (in procedendo). En el sub judice
se tiene, como eje rector, que se estd en un proceso especial por colaboracion eficaz;
no se trata de un proceso comun o especial por razon de la funcion publica.

o La medida de intervencion de las comunicaciones limita el secreto de las
comunicaciones o telecomunicaciones constitucionalmente previsto en el
articulo 2, numeral 10, de la Constitucion. La intervencion o la interceptacion
de las comunicaciones, sujeta a un tiempo determinado, solo puede realizarse
por mandamiento motivado del Juez, con las garantias previstas en la ley (se
trata de garantias de ejecucion). En esta perspectiva, el articulo 230 del
Cddigo Procesal Penal precisa las exigencias para la intervencion de las
comunicaciones (principios de intervencion indiciaria —indicios de
criminalidad razonables—, de proporcionalidad —subprincipios de estricta
proporcionalidad, necesidad y adecuacion—, y de especialidad —indicacion, de
ser posible, del nombre del afectado y su direccion si se conociera, asi como
de la identidad del teléfono— [vid.: MONTERO AROCA, JUAN: La intervencion
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de las comunicaciones telefonicas en el proceso penal, Editorial Tirant lo
Blanch, Valencia, 1999, p. 91 y ss.]. La exigencia de motivacién de la orden de
intervencién es un presupuesto constitucional de la medida —cuyo
incumplimiento determina la ilicitud de la medida y su consiguiente

inutilizabilidad—, y todo aquello vinculado a su ejecucion estd en funcion a
los requisitos legales, que puede estar afecto a una causal de nulidad siempre
/, que se produzca indefension material o que ocasione una afectacion real al

afectado o resulte esencial para garantizar el cumplimiento de los derechos o

i
JURISTA | | it :
DI TCRES intereses legitimos de aquél.
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CUARTO. Que, en tanto medida instrumental restrictiva de derechos, el
articulo 203, apartado 2, del Codigo Procesal Penal, tiene como regla, ante el
requerimiento del Ministerio Publico, la expedicion del auto judicial sin
tramite alguno, salvo norma especifica en contrario —que no existe en el caso
de la intervencion de las comunicaciones—. Ademas, dispone que, si no
existiere riesgo fundado de pérdida de finalidad de la medida, se debera correr
previamente traslado a los sujetos procesales y, en especial, al afectado. En
esta ultima parte del aludido precepto se sustenta el impugnante.

o Es verdad que, en abstracto, la modalidad de intervencion de
comunicaciones instada por el fiscal y decidida por el juez consistia en
solicitar una informacién que consta en el archivo de las empresas de
telefonia (técnica del “recuento”) y, por ello, era inmodificable. Empero, el
examen no puede realizarse solamente en abstracto, respecto de la propia
informacion buscada, sino que debe llevarse a cabo en atencidon a las
circunstancias concretas de la causa, a la naturaleza del proceso de la que
deriva y a lo que se persigue con la causa y la medida: su utilidad y la
oportunidad y relevancia de la informacion en funciéon al momento especifico
de su obtencion y para lo que puede servir en clave criminalistica.

QUINTO. Que el proceso por colaboracion eficaz y con arreglo a su
reglamento, aprobado por Decreto Supremo 007-2017-JUS, publicado el
treinta de marzo de dos mil diecisiete, tiene como uno de sus principios el de
reserva (solo puede ser conocido por el fiscal, el colaborador y su defensor, el
agraviado —en su oportunidad— y el Juez en los requerimientos formulados: ex
articulo 2). El proceso es reservado, asi como las diligencias de corroboracion
(ex articulos 11, numeral 1, y 16, numeral 4). En este proceso es posible
instar medidas limitativas de derechos (ex articulo 16, numeral 3).

o La reserva de todo el proceso por colaboracion eficaz es una nota esencial
del mismo, y estd justificada no solo para garantizar la integridad del
colaborador sino también para allegar las fuentes de investigacion y/o de
prueba necesarias para poder corroborar la delacion de este ultimo, sin los
riesgos que entrafia poner sobre aviso a posibles involucrados en los hechos
develados y de ese modo afectar el debido esclarecimiento de los hechos a
partir de maniobras obstruccionistas o de desaparicion de fuentes de prueba
relacionados con los hechos objeto de corroboracion.

-7 -
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oo En tal virtud, si la reserva esta impuesta normativamente a tono con las
particularidades del proceso por colaboracion eficaz, es obvio que un pedido
de intervencion telefonica, en términos menores incluso (técnica del
“recuento”), estaria en condiciones de ponerla en riesgo si se corre traslado al

afectado. La pérdida de finalidad de la medida seria factible en casos como
‘) ¢éste, de un proceso por colaboracion eficaz.

PCDER JUDICIAL

] SEXTO. Que, siendo asi, no se ha incurrido en un vicio de actividad al
JURISTA expedirse la resolucion recurrida. El recurso debe ser desestimado y asi se
EDITORES
declara.
DECISION

Por estas razones: I. Declararon INFUNDADO el recurso de apelacién
interpuesto por el encausado JOSE LUIS CAVASSA RONCALLA contra auto de
primera instancia de fojas ciento cuarenta y siete, de tres de septiembre de dos
mil veinte, que declard fundada la solicitud de levantamiento del secreto de
comunicaciones de las lineas de teléfono que registran Doris Mirtha Cespedes
Cabala, Jorge Luis Gonzales Loli y Jos¢ Luis Cavassa Roncalla; y, en
consecuencia, que las operadoras de telefonia: Claro, Entel Peru, Telefonica
del Pert y Bitel emitan reporte sobre las generales de ley de los numeros
999325089, 920287442, 957692524, 980698237, 993686608, 936814007, ¢
informen sobre el trafico de llamadas entrantes y salientes, asi como mensajes
de texto e identificacién de los abonados en el periodo comprendido entre el
uno de enero de dos mil quince al uno de mayo de dos mil dieciocho; con
todo lo demas que al respecto contiene. En consecuencia, CONFIRMARON
el auto de primera instancia. Il. ORDENARON se transcriba la presente
Ejecutoria al Juzgado Supremo de la Investigacion Preparatoria para los fines
de ley, y MANDARON se devuelvan los autos. al indicado Juzgado;
registrandose. INTERVINO el sefor juez supremo Guerrero Loépez por
vacaciones del sefior juez supremo Coaguila Chavez. HAGASE saber a las
partes personadas en esta sede suprema.

Ss.
SAN MARTIN CASTRO

ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS
GUERRERO LOPEZ

CARBAJAL CHAVEZ
CSMC/YLPR
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2° JUZGADO DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA . SEDE CENTRAL
EXPEDIENTE : 06714-2022-28- 1501 -JR-PE-02
JUEZ : BELLOMERLOEVER
ESPECIALISTA  :CARDENAS VEGA HEBER JOHNN
IMPUTADO : DELECA HERNANDEZ, MANUEL ELEXANDER
DELITO : PROMOCION O FAVORECIMIENTO AL TRAFICO
ILICITO DE DROGAS.
MOLINA MANZANO, RUBEN ALEJANDRO

DELITO - PROMOCION O FAVORECIMIENTO AL TRAFICO
ILICITO DE DROGAS.

AGRAVIADO -ELESTADO,

SOLICITANIE : FISCALIA PROVINCIAL ESPECIALIZADA EN TID

EDUARDO REGALADO MAYTA |

RESOLUCION N.° TRES
Huancayo, tres de febrero de 20022

VISTOS: En la fecha el requerimiento fiscal que
antecede, y esciito.de subsanacion presentada por el representante del Minisierio
Piiblico, relucionado con la confirmatoria judicial de incautacién de bienes: vy,
CONSIDERANDO:

PRIMERQO: El representuante del Minisierio Piiblico. requiere lu confirmatoni
Judicial de incautacion de diversos biencs, cntre_estos: n) marthuaon con peso bruto de
500 gromos: b) Un teléfono celular marca Sanisun de color negro, protector de color
azul de propiedad de Rubén Alejandro Molina Manzune: c) Dinero hasta por lu sumu de
333.80) soles de propiedad de Manuel Alexander Deleca Hemindez: y. d) un leléfono
celular marco NXioemis de colorazul y, negro. con pantulla tictil de propiedud del ontes
mencionado, las que aparecen del ucta_de registio personnl. comiso de droga.
incautacion y lacrido practicado a cada uno de los indiciados, respectivamente.

Dichs mcuutacion de diversos bienes, se hubria producido con motivo de lo
imervencion a. cargo de personal palicial  del.. Escuadron de Emergencia en
circunstancias que efectuaban putrullaje preventivo alos investigndo Rubén Alejandro
Molina Manzano y Manuel Alexander Deleca Hem:indez -y posterior detencion-,
producido el 19 de febiero de 2022, a las 14:30) horis por inmediaciones del jirén
Alejondio Deiistun y pasaje El Scl del distrito de El' Tambo-Huancayo, cuando
intcntiban ingresar u un internel. quienes intentaton escapar, procediendo a 1educirlos.

Seguidamente sc efectud ¢l registro personal, el investigudo Deleca Hem:indez
portaba una mochila de color plumo «on ¢! logotipo “For you sports™. conteniendo unu
bolsa transparente y a la vez una de color negro conteniendo en su interior especie
vegetal (hojus de tallo y semillas con olor caracterfstico @ manhuana). us{ como en su
bolsillo dinero en efectivo y un celular: en tanto al investigado Molina Manzano, se
hullo un ieloj, billeteri. sana de llaves y un teléfono celular. en el bolsillo del pantulon
conocido como sencillera se encontré restox de especie vegetal al parecer marihuuna.
Posterionnente efectué lo prueba de campo dundo como resultudo positivo paru
marihiana con un peso neto de 30 gramos.

Lns investigados mencionados se encontrarian inmeisos en la presunta comisién
del delito de promocién, fuvorecimiento y fucilitacidn 4 consumo ilegal de drogas
toxicas, previsty y sancionada en ol pnmer piurafo del anfculo 296 del Cddigo penal.



Sustenta el requerimienta fiscul, ¢l mérito al (i) nctn de intervencidn policial; (1)
acta de registro personul, incautucion y locrado de drngi de ambos investigados, (1)
actn de deslucrndo, prucha de campo, pesnje, comiso e incautiacion, lucrudo de droga y
especic; catie otros que aparccen en el ncapite VI “clementos de conviecion” del
requenimiento fiscnl™, asicomo las esculiwdas con el escrito de subsunacién.

El fundumemo esencinl del Ministerio ublico para confirmur judicinlmente 1n
incautncién de los bienes precitudos constituirin lu “Urgenciu a peligro en la demor:
(...), estando o las carcunstimeins del caso, y ol haber existido ln urgencin, necesidad ¢
inmediatez. en ln imervencion para la incoutacion de la droga y los demiis bienes
vinculados al delito (...): conforme sc ticne del contenido de fas actas y en las mismas
se deacribe de manera detalladu bn (onma y circunstancias en que, lox investigados (...),
fucran intervenidos en FIAGRANCIA DELIICTIVA (...). En sumy, ¢l comist ¢
incautucién cumplicd ln linalidsd de descubrir o comprohar un hecho o circunstancin
impartante pary ¢l fin del proceso penal, mis ain, se ticne cn cuentu el coricter
irrepetible de la diligencin practicadn, es decir, se consituye conto inico media para
posibilitar los fines de la investigucidn preliminar, nxixinw, si dichs droga es utilizadn
par infringir la ley y efectuur el bien juridico protegido pur ests cloae de delitos; (...)".

Lo incautacion scgin clrequerimicte fiscal prescntado par el Minisenio
Piblico, por un lado. insruimental, y catlelar u ln vea, lay que constituyen objeto y
cfectos del delito. seguncorresponda.

El Iin de csta medido, nsungue no 1o expres:d de fornu lul, ex que servirin par
revestir de legalidad la actuncian policial y lucgn acreditne o comision del hecho
delictivo cn un cventual juzgnmiento, asi como el comiso de las bicnes intrinsecameme
delictivos,

SEGUNDO: La incautacitn de bienes constituye nnrnwlmente una snterferencin
gruve en cl derecho de propiedad (artfculo 216 y 70 de la Conastitucldn Palftica del Peni
de 1993), pues cl tnular gucda privado del disltute en dorma indefinida, por In soln
condicién de invesigndo 0 imputado en un ‘pruceso penaly por tiuto, la outoridud que lo
disponga, scgun scu el ensa (juez, fiscul o policiu) que dispone la invasion en el derecho
de los ciudedanns, sc_encuenira obligudn_a expresar la justilicacién suficicate de una
medidiu extremadumente gruvosa.

Para lo ndopcion de una medida, como b incautancion instrumentul o en su coase
In cautelar excepetonal lu regln es que estn sen autorizudn judicinlmente, previn o i
cjecucion , que impligue ln limitacién o restriccion de un derecho fmndamental de un
ciudaduno resideniec en el pafs, es ncludible, cumphime acabudomente con los
ptesupucsos procesules y materiales teguludna en el articulo VI del {wla preliminar del
Céaulign Pracesal Penal, en concordancin con los artfculos 202 y 203, asi como las
especiticas, segiin sca ¢l caso, artfeulo 218 o 316 de lu notina adjetiva en comento, en
gue se exige i o si ln canlirmutoria judiciol de forma inmediati, cuando esta ae ejecutd
por mediar cunlguicry de los supucstos previstos expressmente: I agrancin delictiva,
I peligro inminente de su pespetracién; o BI) peligro en la demory, por la policia o ¢l
liscol o carge del cosa.

Debe precisurse gque n policin sin necesidad de autorizacidn judicinl y tiscal
pucde dixponer la incautocién instrumental de bienes, cuando medie agruncin delictivi
o peligra inminente de su perpetrucion, También cuando se presenta ol supuesta de
peligro en la demors, empero esta tllima, dehe ser necesarinmente dispuesia por el
liscal, es decir, In policin por § mismo no puede efectuarla, extd impedida (urtfculo
218.2 del Caddiga Procesal Penal).



En cuunto u lo incautacion coutelir esiy puede ser dispuesta siempee en cunndo
concurre peligeo en ademuea, 1onto por b policfu v el lisculs ge exige yue previaniciie
el cast ene clreunyerito en el marco de unu v estigacion de un dellto, gea en diligencioy
prelimingees o investigucion pressratotin formallzadn (aetfealo 3161 del Codigo
*rwcesul Pensl)

s preclso nespetsr ¢l prine pio de legulidod procesul (utticuloy 2,241 y 139 3 de
lu Cunstitueidn Pollticw). el cuul o Insosinyuble, como san los Imaplos jurfd cos de
desnrrullo constitucinnal previstos en el Codigo Prscesnl Penal

Bsto medido ulectn, limita ¥/ resicinge un derecihw {undu neminl, como os la
propiedud y/o poxesion yue se encuentrs grrontizado en loy unfco os 2.16 y 70 de ly
Caonstitucion Politicy del Pens, wmibidn por el wifcalo 21 de ly Conveniin Americun
de Derochox  Humuanos, cuyos  vleiances jueron desurrolladas por ¢l Tubunal
Constitucionul en lu STC N.° (02989.2612-PATC, asl como por In Cotie Interamerlcuny
de Derechns Humunos (Conte 18H) en los cusox Huruch Iveher Bmnstein vs. Peni
(pdrrnfa | 16) ¥ T bi vs. Becuador (purr:To 217),

TERCERO: Avorde con el requetlmicnto fiscul L ue nox ocupu, compoin
nuestto interds en princlpic ¢l desorrullade lo incustueito_instremental, cay: {Inalidod
principal e “conservalivn, de wsegurumiento de fucntes de prucbo iwtetin y luego,
probidorie™’. En exe orden dedidens. el anfealo 2187 del Codigo Precesul Penul
prescrihe: ‘Cuundu ¢l propietario poseed or, udministrudor teaedur u otro reductido por
¢l Fiscal purs que cmrdgue 0 exluba un ben que constituyt cuerpu del delito y de los
cosus que se relocionen con 6l o due seun necesaams pas elgasclorecimlento de los
huchos investigndoy, se negure’n bacerlo o cuaindo luley nallo wescritieru el Fiseul,
solicliutd al Juez de 1o Invesdgueion Prepurniariasodene su ancautaeion o exhibicion
forrosu Lo beticion serd fundamentoda ¥ contended Tus especilicnclones necesariss’, en
uuia en ¢l numeral dos estublece: Ly Pollefy ho™ necesitini ualorizaeion del Biscul ni
orden judiclol cuundo™se trun de wow liteevencien o dugrnte delito o peligro
inminente de s perperacion, de peuyn, efceseiGoadont seucnis inmedlatw ni Fiscal,
Cuando existe peligrn por ln demora, la exbibleion o b inenutaclon debe disponerly o
Fiscal. Bn todos exioy eovon eddriscnl unu yeaujoe omda/ conacumicito de it medidu o
dispuso s ejecucion,ewequerindp clpeJuess, dedo pinvestigoeldn Prebutalorin
cormesfondiente resoluciGu.conlinnatoris”,

CUARTO: Lo W lincu de rasunnmients seguida, lo finudldad de L confirmmorna
judicir de ly inenutwcian de los Bienes del presuntomente implicado en lo comision del
licho penul -que naplica 1 privacion wemposd o delinmtvy v su ntolue de ano 0 oo ox
loa podsies inherentes o la propiedad, respecto o unn cosit 0 hien gue le wertencce o
posce-, tlene coma fin icvestit de legnlidad o ln evidencin obtenido por este medio y
evitar athitrurledades ¢o lo fumi , modo y ¢ reansignielns de las interveneiones pullglnlcs
y lisciles. en vtras padubtos, constiluye un mecandying cle contral de legulidad y s
curactetiza por su excepeionslidad dudo Yue esta a¢ 0 procederd eu detenninados cucon
previstos en ¢l urilcalo 218.2 y 316.1 del Cadlgn 2rocesnl Penud, sep i seu ef caso, vale
Leeir, %i NOs enconirwnod noke una incoutacidn instrimentol o e telor respeetivimente.

QUINTO: La consecucweln de ln lsohservaiien dol repuisito e confimutotiv
judicdt  en los cesos gque no se huyo producido e suiotizcion judicing especiiva,
provid reductitnlente fiseal oo necesminmente fu inwimisibllidad de o pruchy o
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cvidencia incautada, es decir. su exclusién del proceso penul la que se producini
generalmente en lo ctapu interinedin o su inutilizacidu en el juzgamicnto; por otro lado,
csta medida debe ser requerida de forma inmediata, vale decir, una vez producida la
incautucion, sin solucion de tiempa, por disposicidn cxpresa de los artfculos 203.3,
218.2 (incoutacion instrumenial) y 316.2 (incautacion cautelar) del Cadigo Procesal
Penasl, lo contrario implicara 13 extemporaucidsd que Imweri consigo  sunciones
disciplinarias para cl obligudo a requerirla (fiscal), mandato legad de canicter imperativo
que fuera desarvellsda ampliamente por el Acuerdo Plenario N.° 5.201(/CJ. 116,
Cusacién N.° 57-201(0:La Libertad y Casacion N.° 136-2013/Tucna.

SEXTO: Del aniilisis y compulsa de los {undumentos esbozudos lineas arriba, y
de los urgumentos expuestos por el titular de i accién peaal. asi como de los clementos
de conviccién que sustentan el reguerimicnto fiscal que nos ovcupa (actas varias y
decluruciones testimuniales), se ticne que esta debe desestiniyse por infunduda. dada
que sc¢ hun vulneindo derechos y gurantfus fuudomentules mivimas por lu autoridad
policial, asi como el principio de legalidad procesal, el cual es patente,

l.as pesquisas personufes tal comn sc cncuentra regulado cn  nucstro
ordenamicnito juridico legal constituyen medidas restrictivas de derechos personales (ue
afectan o limitan directamente la libertad de trinsito. la intimidad, la dignidud ©
integridad fisica y moral del oafectado, de mado gue resulta imprescindible establecer
claramente los presupuestos que habilitan unas intromisién de esas caractesfsticas en los
derechos fundomenioles del investigado. Pero adestuls de cllo, es necesario cstablecer
estandares que deben cumplirse en In ejecuciou de la medidn, en cl sentido de que, una
vez presciies los motivos objetivos que justifiquen su aplieaci |0u lu pesquisa uo se lleve
u cobo en condiciones que afectun Jadignidad de da pecsonn®, cllo desde unu mirada
desde la justicin intcramericanu, constitucional 'y ordinuria, las que hoy en dfa son
insoslayables.

[ justicia  sotcramericamm de Derechos  Humuanos. cn sus  diversos
pronunciauientos de modo uniforme, desde elocasn Gungaram Panday vs Surinmm
(parralo 47), reilcrada‘entre otros, en ¢l caso Azul Rojas Marin y otra vs Pera (pdrrafo
1), en relacion al principio de legalidud. procesal, ha cxpresado que la restriceion o
himitacién de derechos dnicamenic es viable'cuando se prodice por las causas y en las
condicianes fijadas de antemano por 1as Constitucioues Politicus o por las leyes dictadas
confurme a ecllns CGuspecta. material), y. ademds, _con __estricti  sujeciéon o los
procedimientos objetivamente definidos en fox misans (especto fornnal),

Dicho cllo, en pnnupm quedn descartwddn que fa incoutacién haya sido de
casicter cuutelor (articulo 316.1% del Cédigo Procesal Penal) que tiene ol propésitos de
gurantizar cl (uturo comiso di: bicnes intrinseciwnente delictivos, ya que esta se produce
ante la concurrenciuo tle peligro en la demora, y que pucde ser dispuests por el policfa o
fiscal, en ¢l murco de una investigacion de un delito desplegada por el Ministerio
Publico (condicionado). ya sea u nivel de ditigencios preliminares o investigacion
preparatoria formalizada, que no es del casa,

. ESTERAN DE LA IUENTH, Jusier. “Prologa™. En: Medios de praeba en ol proveso penal. Tomo 3.
A”mumurnm ¥ reqquisu, ORDONEZ, Pablo (Dir.), Buenos Ares: Hummutabs, 2019, p. 10,

'~ Articulu 316 Oljetn de la incautacidn
t, Loy clectos poovenbentes de la infmccién penal o jus instiumenios con yue se hubicte ¢jecutadn. asi
conws Jos objews del delito perinitidos por n Ley, siempre que exista peligro por {y ileinnea, frueiden ser
incauindos durante las primeras diligenciay y en el cumo de ln Investgscidn Prepusatoria, ya sea por la
PPolicia o pos cl Minisienin (Nbheo (-..)7



Del acta de inservencion policial -asi como del requenimicnto (iscals se deprende
que esta medidu sc adopté en mento haber ohserviado los efectivos policiales
intervinicmes -del Escuadron de Einergencia- a los investigados -Deleca y Molina-
transitando par el jiron Algjandio Deistua del distrito de E! Tambo, al intentnr
ingresar a un internet ubicadao en la interseccion con el pusaje El Sol. segiidamente
fueron intervenidos, (itienes infentaron fugor, procediendo incluso a reducirlos. Acto
seguido se electué cl registro personal a ambas, hollindose la sustancia psicotrépica,
linalmente procedienclo con 1u detencion.

De lo afirmodo se tiene que la intervencion policial fue irrazonable, por ende,
arhitraria, dado gue no se indicé cuiiles son los motivos o mzones {undudas, véuse lus
actas de intervenclon v registro personul de umbuos investigndos. No se expresa el
motivo o razones de lu imervencion y menos del registro personai, tal como se exige
taxutivamente en los articulos 205 y 210 del Caodigo Procesal Penal.

E! Tribunal Constitucional en liu STC N.° 02054-2017-PHC/TC, refiriéndose
aniculo 205 del Cadigo Procesul Penal, enfatizo “estd hahiluado el control de identidad
palicinl cuindo considere que resulla necesario pary t) prevenir un delito o paru 2)
oblener informacion util para la averiguacién de un hecho punihble” {funduraento 42),
preciso ademds “la ley no autoriza o lo auwtoridad pelicial a pedir documentacion sin
ninguna justficacion, sino sobre {n_base de lux causales amleriormente resefmclas™
(fundumento 43). De igual forma da Corte IDH, en e! cuso Azul Rojus Marin y otra vs
Peni. destacé tal exigencia, al sedalar “En primer lugar, Io solicilud de identificacidn es
pasible cuando la policfa “considere que resulta necesario para prevenir un delito u
obtener infurmacion ttil para fn averiguiucion de un_hecho punible”. Lu seiora Rojus
Murin se encontrnbu casninado soln o su casu citando fue ubordadu por agentes
estutules. No se ha demostrado que fuera necesurio soliciturle la identificacion pari
prevenir un delito u obtencr informacidn util pora’luavenguscien de un hecho punible.
(...)" (piirrufo E15), estableciéndose 1a responsabilidad internacional del Estado peruano
al concluir que “"No se ha demostrado que fuera necesurio solicitarle la identificacion
para prevenir un delito u obicner informacion unl paro lu averiguacién de un hecho
pumhle™.

En relacion al regisim personnl practicado a los_investigados, el Tribunal
Constitucionul en lu precitadu'semencio (STC N2 02054-2017-PHC/TC), seiulé “Como
es de verse, nuestra legislacion) autonza el registro pessonal en cisso exisa “fundado
maotivo que el intesvenido puttda estar vinculiada a [a comisién de un hecho delictuoso”
(anticulo 205.3) o “cusndo existan fundudas razones para considerur gque uns personu
oculta en su cuctpo o ambito personal bienes reluctonudos con ¢l delito™ (anfeula
210.1)* (fundamento 67). como se observa, de lus actus respectivas se procedio a
registrar a los investigados luego de que fueran reducidos  (fundamento 69) cunudo
Intenwwbun Ingresur o un internel uhicudo en las jutersecciones del jiron Alcjundro
Detistun v pasaje El Sol del distrito de El Tambo-Huancaya y pretendiun huir, sin
expresar los fundodas motivos o razones requeridos en los aniculos 205.3° y 210.1 del

‘. =116, En segunida lugne, el regisro de vestinicntas ea procedente “si exssticre fundulo molivo yue el
inicnvemedo pucda estar vinculado a ln comisién de un hecho delictuosn™, {3e acucrdo al pane policant, cn
el pracnic caso cute reglaro se realizd porque Ia presen victimu no conwba con documenin de
wlentificacion, “preseniaba aliento aleobld)lico y (...] presummblemenie se cnvoniraba en estada ale
chnedad avanzado™. Al respectn, el periio Luis Alhernta Naoldos Blanca, ofrecidn por eb Estado, indico
que: Kesulia evidente yue el snjo hecho de enconirane en estado de chedad -sin que concutran aciny
contra las heronas, € erden pahlico o el patrimonio piblico ¢ povado nu justifica uns presumeién e
comisién de ua hecho dedicivo y. mucho nenos, un amgresie policial, [, | En el cuso de la inlervencidn o
Azul Rojms Murin no exiate ninguin clemento ohjelivo que permits establecer de manera cierta lu
cexistencia del moativa fundada para ty realizacidn del regisin personal, asi coman umpaco del



= Cadigo Procesnl Penali en eate punto cabe seinlar que i bten In naross adjetivis en su
URISTA agiculo 209 prevé que ln policln puede disponer la inmovilizacion de personas, no
DITORES - : . . e
cansta de Jus referidas actas que haya habido de por inedio una erden de inmovilizaion
(fundamemo 70). Ademuiis, de teddo cllo ne se evidencin ¢ue, durmte el procedimicnto
de registro persanal electunda por lu palicio, el cumplimiento de la regla estatuida en el
articulo 210 4 del Codigo Procesal Pennl: “Antes de iniciar ¢l registro se expresani b
intervemdo liss rmzones de su cjecucion, y se le indicar:i del derecho (e tiene de hacerse
asistr on esc 4cto por una peesona de su conlinnza (.,.)",

El registro de personas puede llevarse a cabu por ln policin sin ln orden judicinl
del juez -excepeionalmente-, sicmpre que se cumpla con la previsto en el artfculo 21
del Cddiga Procesal Penal, Dicha disposicidn legal como se dijo, nutorizi el registro
custtdn existian fundadas razones pari considerar que una personn ocultis ¢t su cuerpo o
dmbito personal bicnes relucioniklox con cl «lelito.

Nada de lo dicho ae cumplid, por e contrurio ¢l proceder de la palicfa 1al como
so describid esta corruborudn con ey decluraciones testintoniales de los propios
intervinicites (Gustavo Juvier Delgndo Vargas, José Femundo Alegre Freyre y {eandto
Gury Grunudns Ore); en ese entender de ideas “no puede otorgarse eficacia probatorin o
dichus instrumentales estando o las srrcgulsridudes presentadns que contravienen los
dercchos de los impulndes catablecidos en los articuloy 71, 205 y 210 del Cddigo
ndjetivo penul” (Cusacidn N,® 321-20) LizAmmzonusy,

Con ruzdn también cl suprema inerprete de lu Constitucion en In STC N.°
M2054-2017-PHC/TC, fue enfitico al expresir “El hecho de gue se haya eacomnude
objetos que padrinn configurar la comisidn de un delio_ttencacio ilegnd de urmas) no
convierte una nciuacién tlegal en legul, bzusnctuncidn'de lis fuerzas de seguridad se
legitiina por cuanto llesa it eabo au tarca de conformidudcon cl ordenmsiiento juridico
cn pleno reapeto de lu legnlidad y tox derechox fundamentales™ (fundamento 73), con la
(juc concordamas plenanicale, ya lo hemoa afirmudosen otras_ msoluciones. Esti es o
Ifnca adoptadas pur el juzgudo.

Con tales uctuactanes, no sélo se valuend Tus reglas del estututer procesal penal,
tumbién derechus y garantioy constitucionalos minimay, enire estos, ¢l denscho a la
ibertnd de trinsito (untfeulo 2.11) st intervenirke 'y reducirse o los  investigados;
scguidantente el derecha o ln intimidad penonal (articula 2.7) ul procederse con el
registro personal, en wbox cusoy al no cxpresarse mmivo o rzdén funduda exigida
previumente en virtud al principto de legalidad procesul (articalo 2,.24.b) reconoctdas en
ls Constitucidn Politica (vonlomie STC N.* 02054-20§ 2. BHC/EC).

Del uctu de intervencidn policial se des prende “es asi que ¢n cireunstanclas yuo
nos encontrdbumaos en ¢l parque del Comunicador nox percatumos que dos (2)
cludadinias se dirigicron al mencinnado parjue por cl jirdn Alejundro Detisvun y de
muncry sospechosn trataron de lngresar o an inlernet ue se encontrabn en las
interscecionos del jirén Dedsiua y pasaje El Sol los cunles al inlervenir]os truturon de
excapur mutivo por el cunl e procedid o eeduenr y engrillewr en el lugar™ (sic)., En lanto
de Juy ctua de registro persannl practicado o Manuel Alexander Deleca Hemdides
aparece “u quién se le informo el motivo de su imervencidn y so solicitd exhiba
valunmriansenie sus reapectivas pertenenciias presentandu los siguiente™ y al investigudo

M\t @0

cumplimienia del proceslittien o legal proviaio para llevarlo o cabe, Consecuenicnsente, ae pucite alirmar
flue el regisiro personal pracucailo & Azul Rogax Mardn nn s sealizd conforme u lan roglas del artivulo
208

117, La Carte canvideta gue el seglatio personad de 1a sefora Rajas Marin no fue acorde a la leginlacion
nacinnal, ya que no s ha deniostradn que eaisilera un mintive fundado vhixulamin a lu snlesvenida com i
canisidn de un hecho deliciuose™ (Caso Arul Rajas Marfn ve Perd)



ubén Alcjondro Molina Manzano se expresa “al mismao gue se le procede a levantar fa
s g:vwntc diligencia can los siguientes resulindos™. Ex patente que se soslayé lo expuesto
" tincas precedentes, no se explicn cuidles son lus motivos o razones fundadas para
proceder con las pesquisas reapectivas inobaervundo el aitfculo 120.2 del Cidigo
Procesal Penal ue prescribe “El acta debe ser fechadu con mdicacion del lugar, o,
mes, dfo y hora en que haya sido redictiala, las personas que han intervenido y una
relacién sucints o sntegrul -acgun cl cuso- de los actos realizados, Se debe hacer
constar cu ¢l acta ¢l cumplimiento de lay disposiciones especinles previatas paca lus
nctauclones que asf lo requlerun®. BEsta exige describir de modu detallado Ins
sctuaciones releridas a lax medidas restrictivas o limitmtivas de  derechos. dadn su
naturaleza juridica, en la que se ve involucrudo derechos {undamenintes primordinles en
un Estsdo Constitucional de Derecho,

SEI"TIMO: Dicho chlo, se descarta la incautacion instrumental dado que esty se
praduce en tres supucstos -cunforme se enfatizd arribite, (@) fagrancin delictiva, €ii)
peligro inminente de su perpetracion y Giii) peligro en lu demora, Es claro, que no hubo
flagrancin delictiva, imenos peligro inminente de su perpetracidn, supuestos dnicos cn f
que lu policia puede efectuar ese tipo de incautacion asticulo 218.2 del Cédigo Procesal
Penal), 1 que no es el cusn, yo que los investigndos ae cncontraban transitando y ol
talentar ingresar a un isternel lucrondantervenides v seducidos, pura luego sin expresur
motivo o razén alguno proceder.con el registro personal. ransgrediéndose lox artfeulos
208 y 210 del Cédigo Procesid Penal.

Por lo demiis_clanfculo 259 del Codigo Procesad Penal, reconoce tres tipos de
Nagrancia delictiva a saber: a) flugrancia estricta. b) cuasidllagruncin y ¢) Nugrancia
presunta,

El Tribuns! Constitucional en diversos pronuncinmienios cxprese que s
presenta Nugrancia delictiva “/(..) en la comision deam delitofante] s concurmenciu de
dus requisitos insustituibles: ‘a) o inmedintez temporal, es decir, que el delito s esté
cometiendo o ¢ue se huyn cometido instantes” antes; y b) la imuediatez personal, es
decir, que ¢ presunta delincuenie se encuentre el lugue de los hechos en el momento
de la comisién del delito ¥y esté relucionado con.cl ahjeto o dos insttumentos del delito,
ofreciendo una pruchs evidente de su pustacipacion cn cl hechu delictive” {(Clr, STC
LEapediente N.® 4630.2013-PHC/IC, Tundumento 3.3.3).

Lo fagruncin  delictiva _contonine (los Weminoy” delaitfculo 2.24.0 de |
Conatitucion Palfticn y I precitudn sentencin, se presentnn cuando se eatd cometiendo el
delito y se encuentre en lugar al presunto delincuents. Ninguuo de estos supuestus se
odvlerte antes de lu Intervenclon policiad, como se expuso con minuciosidad lineos
arrtha.

En este punto es de recardar que ¢l Mmisterin Pisblico es ¢l defensor de i
legalidad, no de la legalidad fonnal, si no de la legalidad constitucioual y convencional,
cl cunl, clnramente se saslayd cn el caso que nos ecupir.

Cabe hacernos la siguiente pregunta (La policia esta autorizada a efecmur cl
conttul  de  identidud  en  vias  pidblicas, registro  personal ¢ incautaciones
discrectonaliduad? (Puede realizar un regisiro personal cuando unu persony se encuentra
caminando por una via publica, sin explicarse los motivos o razones? Lo respucsta cx
ohvin: NQO, De alll que coneaponde desestitnurse lu confinmtoria de  incautacion
requerida por ¢l Ministerio Pablico.

Por ultimo, ¢! anfculo 3.2 del Decreto Legislsivo N.2 1267, Ley de Ja Policfa
Nucional dcel Peni. establece coma una atribucién policial “Reaiterir la identificacion de
cunlquier persuna, a (in de realizar In comprubacidn correspondicnte. con finey de



punible: (...)". empero esta debe interpretarse y aplicarse conforme las reglas instituidas
cn cl Cédigo Procesanl Penal, confonine lo sustenté cl Tribunal Constitucional en la STC
N.* 02054-2017-PHC/TC ol sostener "Si bien tanto en ¢l articulo 3 del Decrcto
Legislativo 1267 como ¢n ¢l artfculo 208 del Cadigo Procesa! Penal se hace referencin o
la prevencién del delito, la primera resulta muy amplia, como si esa finalidod pudiera
amparar (edos los supucstos de identificucién policial. Mas bien, como lo scaaln cl
Cddigo Procesal Penal, se trata de cuando considere que cllo resulta necesario parn la
prevencién de un delito™ (fundomento 41),

Reiternmos. siguiendo o Iinca trazada por ¢l Tribunal Constitucional cn In
sentenciu tantas veees citada, el hecho de que se bayn encontrudo objetos que podrfan
configurur la comisién de un delito de tefifico ilfcito de drogas no convierte una
actucién ilegal en legal; In nctuacién de policfn se legitimn por cummo lleva o cabo su
tarea de conformidad cen cl ordenamiento jurfdico en pleno respeto de fn legalidod y los
derechos fundamentales.

Sin perjuicio de la socrificoda labor que cumple la policia, debe enfatizarse ¢ue
dicha labor debe cumplirse de acuerdo con los lincamientos que las normas legales
determinan (Convencién Americona sobre Derechos Eiumanos. Constitucién y ley), con
cl respeto irrestricto de los derechos que asisten a 1odos los civdadanos residentes en cl
pais. De no ser ast, se fuvorecerda la impunidad, ya guce los jueces no pucden avalar
situaciones que vulneren derechos esenciales por la actuacién de autoridndes que estédn
premunidos del poder que la ley les reconoce (Recurso de Nulidod N.° 656-2019/Lama),

Lo resuclto en esta resolucién no quicre decir que sc_vaya i devolver los bicnes
itnnsccamente delictivos, la drogn serd destruida de_acuerdo a-los procedimicntos
legales.

OCTAVOQ: En muchas eensiones ln policin sucle intervenir a ciudadunos
residentes en ¢l pafs -nucionales y extranjeros--¢n tales situsiciones, alegando “actitul
sospechosa”, purt lucgo alegur flagrumcin. delictiva, elloresultn urbitrurio por ende
inconstitucional. asf incluso se tienc dicho desde ln jurisprudencia de In justicln
ordinurin, constitucional ¢ _intcramericania, como.pisaremos i repasar ¢n tas siguicntes
Ifncas.

En clave con lo afimiado. cn la ejecutorin suprema Recursode Nulidud N.° 656-
2019, Lima Noite, se amibo o la conclusién que alegar “actitud sospechosa™ del
intervenido no acredita flagrancia delictiva.

El Tabunal Constitucional. s¢ prenuncid dcterminando la detencién de unn
personn por octitud sospechosn como arbitrarin e inconstitucional, ln que se desprende
de la STC N.° 1924-2010-PHC/I'C. Y. no podfa ser ajena la Corte Imeramericana de
Derechos Humanos, que se pronuncié en su sentencin en el cuso Femdndez Pricto y
Tumbeiro vs Argenting, subtnyo:

51. El 3 de octuine de 2002, lu Conte Suprema sevocd {n decision de lu Cmara de
Casacién Penal y ordend que fuera emitido un nuevo pronuncinmicnto, Refiriéndose
u la junisprudencia estadounidense sobre “causa probuble™, “sospecha razonuhle” y
“situaciones de usgencin”, la Corte Supremu aciiald que en el caso concrelo estos
resultaban aplicubles puesto que la “actitud sospechosa™ atribuida ul seaor Tumbeiro
fuc “ulterionnente corrobarada con cl hallazgo de estupefocientes™. 1a Corte
Suprema juzgd que on el procedimiento “no se advierte ninguna imegulindad™ y que
la sentencin recurrida ignord “in legiimidud de lo actuado en prevencion del delito”
y omili6é valorar ¢l “nesviosisnw™ del senor Tumbeiro conjuntamente u *'las demds
cicunstancias por las cusles el personal judicial devidié identificaslo™,

(...)



‘ 9. La Corte recucrda gque ¢l automovil en que el sefior Fernindez Pricto viajoha fuc
! / interoeptado y. posteriormente, sujeto a regisiro en lu ciudad de M de Pluta el 26 de
: 7 mayo de 1992, debido a que un inspector y dos sargemos de lu Policfa de lo
JURISTA  provincia de Bucnos Aires manifestarcn ver el vehiculo en que viajaba con “trex
EDITORES . . - . g

sujetos en actitud sospechosa”™. Posteriormente, los sgentes hicieron descender del
vchiculo u los pasajeros y realizaron un registro del mismo. En ¢! vehiculo los
policias enconisaron unos paquctes de o que parecia ser maribuana y un revdlver,
Posteriormente, cl 19 de julio de 1996 el Jucz Federl condend al sciior Fernidndez
Pricto a cinco ados de pnisén por el delito de transponie de estupefacienles,
{...)
106, Al respecto, ln Corte observa, cn pritner lugar, que de conformidad con el
Codigo Pracesal Penul de ln Nocién, vigenie al momento de la referida intervencién,
lnx requisas corporales solo podian ser cfectuadas previa orden judicial mwotivada
“sicmpre que haya motivos suficicnies pura presumir que oculta en su cuerpo cosas
relucionadas con un Jdelito”. En este coso. no hubo unu orden judicial previa y las
mzones argiidas por los agentes para ustilicar primero la detencién con tmes de
idennficacion y posteriormente In requisz, s deeir [ fornw de vesur del sedor
Tumbeiro. su aleguda actitud sospechosa y su presunio nerviosismo, a todas luces no
constituycron ““motivos suficientes™ cn los términos del articulo 230 de b exada
norma que penniticrun presumir que ocultisha ohjctos vmculados a la comisién de un
delito y, por lo 1anto, que permiticras lagealizaciénde una requisa corporal.
{+.0)
108, Asi las coxus, lu Cortesadvierte cue ln requisa personal del sefor Tumbeiro
constituyé unu injercencia slegal a su vida privada due sdenuis resulté arbitruria y
desproporcionadn_en In medida que: a) la norma mvecada pura su justificacién
resullabii imprecisa y contrania al_pancipio de upicidad-porque no definfa los
supuestos de urgenceia pisa proceder a una requisa sinotden judiciul. b) incluso si se
omitieru dicha indefinicién nomuitiva, los agcnica policiales nunca acreditaron una
situacién de urgencta, mdxime porgue la finalidad tniciul de la detencion cra la
comprobacién de suideatdad, cuya informacion due factlitada por el propio scior
Tumbeiro y comprobuda viu rudial por los-agentes policinles: ¢) la “sospecha”
basada en el cstudo emocionat o la idoncidid o no de a reaccién o fonna de vestr
del senor Tumbeiro constituye una aprecincin subjetiva que, ante la ausencis de
clementoa objctivos, de mingiin modo demuestralo necesidnd de ln mwedida: d) aun 1
se wdmittern que lo anterior constiluve unmotivo suficientc o “urgente” para
proceder con la roguisngeel hechoyde gue la-mismis cxeedicra el palpamiento
superficial sobre I rapa del sefior Tumibeiro sy=esté Tueru “abligado a desnudarse
resulia desproporcionado, pues supuso g grave afectscton de la intimidad del sedor
Tumbeire sin que lo medisls persiguicra aatisfacciin de bicnes juridicos relevantes.
En consccuencia, ln Corte advierte que la reyuina corparal del sedor Tumberio
result6 violalorin del anticulo 11 de la Convencién, cn relacién con los anfculos 1.1 y
2 del mismio instrumento,
{...)
110. En virtud de lax considemciones anteriores, ln Corte estima que el Estado es
responxable por la violucion del urticulo |1 en perguicio del sefior Fernandez Pricto,
en relacién con los anticulos 11 y 2 de la Convencién, toda vez ue la policia
procedié o realizar una requisa del veldculo en que viajuba aun cuamndo no estaba
legulmente focultuda para cllo, axi coma por la violacién de dicho artfculo en
penjuicio del senor Tumbeiro, en relicidn con loxs anfculos 1.1 y 2 del musmeo
instrumento, pues s agentes policiles no acreditaron con bhase en criterios
objetivos I necesidnd de  realizar o requisn corporsl ¥y o mivng  resuld
desproparcionadds, ademds de ue la normativa aplicable no precisuba cudles eran los
casos cuyn urgencio jusificara la peicticn de dicha tnedicda sin orden judicial.,
Los precedentes del Sisiemn de Proieceidn de Derechos Humuanos en América,
expedidos én el mareo de tas competencins de la Corte IDIT y Comisidn hteramericuna
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URISTA  de Dercchos Humanos, en virtud uf aniculo dos de ln Convencién Americana sobre
Derechos Humanos son vinculantes para nwestro pafs, ¢s preciso que jueces vy, fiscales
inlernlicen los principios internmericanos y a aplicarlos parn garantizor derechos y
cvitarle al pafs condenas internticionnles -por ejemplo, evitundo ¢l abuso de prisiones
preventivas, a ln fecha el Estudo prruano sumé 100 sentenclas, de las cuales en 99 fue
declarado responsable intcrnacional-; tal vinculutoriedad sdemds se evidencian de los
diversos pronunciamiento del Tribunal Constitucional: STC N.° 01460-2015-PAA/TC.
04780-2017-PHC/TC y 00502-2018-PHC/TC (Acumulado), 03085-2019-PHC/TC.
01811-2020-PHC/TC, entre otros.

Asl las cosas. la detencién de los investigados Deleca Femdéndez y Molina
Manzano resultan ser arbitrarias, por inconstitucional: no hubw flagrancia delictiva. esta
se produjo como consecuencia de una intervencién policial ilegal subsecuente.

NOVENQ: Rccordar, para hacet cfectiva el binomio: «fi cacia-garanlia
corresponde  la primera al Ministerio Publico. para ello es preciso que los
requerimientos fiscales deben cumplic minima y suficientements las exigencias
constitucionales y legules: motivacién y justificacién con elementos de conviccién
suficientes, y ln segunda al 6rgano jurisdiccional, garintizando plenamente los dercchos
y garantias reconocidas en la Constisucién Politica y nommas internacionales, no del
delincuente —1a salvaguarda de los derechos fundamentales del investigado es funcién
prioritaria adscrita nl juez de.control de garantias” (Cfr.: Sentencia C-591/14, £, 17)-,
sino dec todos los ciudadanos. incluido dc quicnes integramos cl Sistema de
Administracién de Justicia.

+ L&orie Suprema de Jusiscia de la Repriblica en el Recurso de Nulidad N.° 656-
2019/Lima Norte, anle un supuesto similar (nulidad de condena par actuacidn pruebas
ilfcitus) dejo seniado “Finnlmente, sin petjuicio de lassacrificada labor que cumple la
policfs, debe enfatizacse que dicha labor debe cumplirse de ucuerdo con los
lincamienios que lns normns legales determinan, con cl respeto irrestncto de los
derechos que asisten a las personas. De no ser asf, se favorecerfa Ia impunidad, yn que
los jueces no pueden ‘avalar sitnaciones que vulneren darechos csenciales por li
actuacién de autoridades que estdn premuinidos del'poder que la ley les reconoce”.

La que nos recuerdn londicho por OliversWendell FHolmes, jucz de la suprema
coric de los Estudos Unldos de Norte™ Amideicai *Es cn verdad deseable que los
dellncuentes resulten deseubierios y que cualquicre prucbas existente sca utilizada pam
este fin, pero twmblén es descable que el gobiermo no se pongu al mismo nivel que
aquellos, ¥ pague, par otros delitos, ni que estas sean los medios para obiener ta prucba
de los perseguidos inicintmene. Be necesario elegir v, por 1o que n mf concierne,
preficro que nlgunos delincucntes escapen # la accién de ln justicin, antes que el
gobiermo desempeiic un papel indigno” (Cfr. Voto singular cn el cnso Mimnda vs,
Arizona (1996)). cs claro que ¢l Estado no puede igualarse con les delincuentes, lo
conirario implicard que In préx:mn vicumn sea cualquiera de nosotros.

DECDMO: Parn ir concluyendo cste apanado corresponde dejor sentndo 'y
reiterundo que la finalidad de la confirmatoriu judielal de la incautucidén de bienes ~
indistintamente: incautncion instmimentsl o cuutelar~, viene o sc¢r el control
jurisdiccionnl que cjerce cl juse de garuntfss respecto o la posibilidad de afectacién de
derechos lundumentales del ciudodano intervenido en la diligencin que se ha reallzado®,
al mismo tempo Implica, Js revisidn del cumplimignio de los formalidades legales y que

Y Qinuimr Vet anne Dukln £lllien Decssal Pawal Fansniada 1imas Tdanies MIT a 218



sc hayan observado lits gurantfas procesales® minimas como el principio de legalidad
procesal y principio de proporcionalidad -prevista en iltimo pisrofo del artfculo 200 de
la Constitucién Politica~ que gufu lo imposicién de aquetlos medidas gue mtnnjml o
limitan derechos fundamentales recurriéndose ul test de proporcionalidad’, es decir,
tiecnc como [in revestir de legalidad la medida sdoptada y evitur arbitruricdsdes cn la
formu, modo y circunstancins de las intervenciones policiales y fiscales, en otras
pulubras. constituye un mecanismo de conteol de legalidud de la actuacidn del policio y
fiscal que se carucleriza por su excepcionahidad dado que esta sélo procederd en
deternunados casos, las que se han desarrollado en los considerundos precedentes
(anfculos 218.2 -incautacion instrumental- y 316.1 —incautucién cimtelur— del Cdigo
Procesal Penal),

Es preciso destucar que este juzgado, con el requerimiento de confirmatoria de
incoutacion postulado, como se senalé busca garantizar que toda octuacion, tanto de lo
policlu y del fiscal u cargo del coso este revestida de las gasant{us procesales previstus
cn cl ordenamicnio juridico legal, recordundn que vivimos cn un Estado Constitucional
de Derecho, vale decir, bajo el gobierno de lu Constitucién®, asf un Estado, no pucde
recibir tal denominacién, st es que los acias de sus funuonurins (Jueces, fiscales,
policlus, gereutes generales, ete.) son urbitranos, despélicos, LupﬂLhO\O\. urdmces, y
las decisiones de las outoridades responden a su sols voluntad y desco’, es imperativo
cvitar este tipo de situacionesygue no hacen mis que mellar lo alicu(da imagen de los
6rgunos encargados del Sistema de Administracion de _Justicia, convistiéndola en
ineficiente.

En cuanto o lo dltiumo, sunyue parczco exuagerado, results ilustrativa la
jurisprudencia de los Tribunales Judiciales de Costa Rica.en la gue se ho “(...)
establecido que lu mera comisiéon de unu infracciénamenor de trdnsilo [exceso de
velocidatl o encontrorse sin cf cimurdn de scguridad| no-awtoriza a fo policfu u registras
un vehiculo de motor sin mandato judicinl para tides cfeclos (...)", caso: Pucblos Vs. De
Jesis Franqui, 96 D.P.R"643 (1968)™; usf como las del vecino pufs (Argenting) cn la
que sc ha enfatizado "(..2) que la ebservacion dewna vivienda con prismélicos por parte
de la Policfa, sin autorizacién judiciol, vulnera,cl derccho @ la inviolabilided del
domicilio (...)" (Sula de lo Pcaal del Tribunul, Supremo, Sentencin N.° 32972016 de

S Ihid,, p. 30N,
7 Test de Proporcionslidad. implica la evaluaciéin minucioss de cala uno de los siguicntes sub princepios
a saber: i) ldoneidad: En el caso concrelo sometido a conocimiento cermespoudert detcmunar si la medida
requerida es idénea, y que de todas las medias iddneas reguladas en el ordenamiento juridico es la tnica;
il) Nevcesidad: Si Ia medida resulta 1danea, cono paso siguiente se evaluard sa esta resulta necesana,
debicidn establecerse que no existe et [nnna o medin nienos gravoso para deternuna tal situacidn
(cjemplo: el cardcler delictivo del hevhw materia objeto de investigucién prelininar o preparatorna); y. iii)
Proporcianalidad en sentido vstrictd: Una vez que se haya deteminsdo que la miedida najuerisda resulia
para el caso pa ticular Yue aos ocupa idGnen y necesaria, correspanderd evaluar si estd es propancwnal, es
decir, si lo injerencia de ki medida o adoplane, no ticse entidad invisiva ¥ ticne que ceder {rente a los
requerinientos de pemecucidn eficaz del delito, ademds sopesar el nterés individuat y geoeral,
L “EL trdasitie del Estodo Legal de Derecho ol Estudo Constitucional de Derecho supuso, entre otrus
cosas, abandonar ls tests segiin ka cuad la Consotucian no era mds que una mera aomoa polinca, esto e1,
wir norma carenté de comenida juridica vincwlunte v compuesta dntcumente por ana serie de
disposiciones vrientadoras de la labor de los poderes piiblicos, para cunsolidor lu doctring conforme u In
cual lu Canstitucion es también ung Norma Juridica, es decie. una nporma con contenido disposiivo
capaz de vincular o wodo poder (piiblico o privado) ¥ a la sociedad en su conjuntu”™ {ac) STC Expediente
N 5458-2005-AA/TC Piur, case: Pedro Anuteés Lizana Puelles, £, 3),
CASI ILLO ALVA, Jusé L. Proseripeion de la arbitrariedod v motivacion. Lina: Grijley, 2013, p. 7.

% TOMAS DE TORQUEMADA. Fray. “La necesidad de uniformizar criterios en Ia aplicacion del Cadigo
Peocesa) Pesal, don casos: la transeripeidn de las audiencias otales y el precedinuento de contirmacién de
incaulocion”
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URISTA fecha 20 de abril de 2016), como consecuencia el Tribunal Supremo argentino
DITORES —eenstdero ilicita la principal prueba de cargo obrante en conira de dos acusados del

delito de trifico ilfcito de drogas, que fuera la actividad observada por la Policfa en el
interior de un domicilio, mediante prisméticos (drones), indicando que *(...) dejar las
cortinis abiertas no autoriza la observacién del interior del inmueble (...)". y la emitida
recientemente “(...). Tal proceder. como adelantiramos constituye un exceso c¢n su
actuacién que no puede ser tolerado por encontrarse en contriadiccién en el debido
proceso quc debe prevalecer en todo juicio, (...). ante la ausencia de motivos d
urgencia, el efectivo policial debi6 haber secuestrado el bien en cuestién y haber dado
aviso a la autoridad jurisdiccional, para luego proceder a determinar la titularidad del
objeto. (...)"" (Poder Judicial de la Nacién Argentina: Cdmara Nacional de Apelaciones
en lo Criminal y Correccional — Sala | CCC 58701/2013/CA2, resolucién de fecha -
Buenos Aires— nueve de mayo de 2016).

Del mismo modo la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de la Republica
-muy ilustrativamente la cual debe ser de revisién obligatoria para los efectivos
policiales y el propio Ministerio Piblico— viene estableciendo criterios relevantes de
cémo debe intervenirse en determinadas situaciones, asf tenemos la Casacién N.° 321-
201 1/Amazonas. ejecutoria en la que se figé reglas para la aplicacién de los articulos 71,
205 y 210 de la norma procesal penal. referidos a la lectura de derechos, control de
identidad y registro de personas y la Casacién N.° 253-2013/Puno, en la que se
establecié los supuestos enlas que corresponderia diferir o prolongar la diligencia de
registro de personas; y muy, pero muy, importante lo expresado recientemente por la
referida Sala Penal en el Recurso. de Nulidad N:® 2735-2014/Puno, en la que ha
resialtado “Las diligencias policiales sin participacion del Ministerio Piblico no tienen
solvencia probatoria para determinar la responsabilidad pecnal del justiciable, (...)
dejando incélume la presuncién de inocencia con lacual ingresé al escenario procesal el
encausado: siendo acertado 1a absolucién venida-en grado™. de ahi la importancia de la
participacién en las diversas diligencias del Ministerio Piblico, y mds ain en el nuevo
modelo procesal penal vigeate cn el pals, caracterizada por.ser garantista, por lo que es
reccomendable que este participe activamente, pues de lo contrario nos veremos frente a
casos con sentencias absolutorias, como cn_los casos resueltos en las ejecutornias
supremas indicadas, y Jos que a manera de ejemplo citamos algunas: i) Recurso de
Nulidad N.® 3182-2012/Callao; ii) Recurso de® Nulidad N.® 1589-2013/Lima; vy, iii)
Recurso de Nulidad N.° 287:4-2013/Del Santa. todas dictadas por la Sala Penal
Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica. en la que se han inutlizado
al momento de la valoracién probatoria diversos medios probatorios admitidos y
actuados en el juicio oral, restindole eficacia al proceso penal. sélo por no cumplir con
las formalidades previstas en el ordenamiento juridico nacional y supranacional.

En este contexto merece tratamiento especial, las requisas personiles (Registro
personal, registro domiciliario, allanamiento, etc.), ya que como advierte el profesor
MAIER “La policia raramente ordenard los registros por una resolucién antes
documentada por escrito. pues opera casi siempre por razones de urgencia™'' y teniendo
en cuenta que dicha medida procesal afecta la dignidad personal, la integridad fisica, el
derecho a la libertad de movimiento, ctc.; se debe ser estricto en las medidas que la
autorizan y debe darse aviso inmediato en principio al representante del Ministerio
Piiblico, y este al érgano judicial competente para su confirmatoria; situacién que en la
priclica genera innumerables abusos toda vez que el accionar referido no se
circunscribe a ese estado de sospecha objetiva que la ley exige.

HMAIER. Julio, Derecho Procesal Penal, Tamo | fundomentes. Buenos Asres: Editores del Puerio, 1999,



I.s mcncionsdo wntenoimente no puede ser minim zudo teda vez que se
ntuentron  en juega detechos constitucionalmente guruitizwlos plemuvente. Can
respccloa este iema, cube tracr ;1 escenu ulguny de liss medidas ~o mancrade gjemplao-:
cl allonumicnio, 1oda vez que nuestrn Cuiws Magna esoblece lu inviolabilided de!l
damiuilio y pars su pracedensia iequicte lo arden jud cial, la cuel pucde dispensarse en
caso de mediar cousentimicnto cxpicsa de guien tuvicrs derecha a excluir del domicilla
o pcr unucauss de urgencia.

la realidud nos muesim que cl persond policitl na iespewy el vontenida minimo
de os pokwalas’® gprobudas por el nive compelente pois sctuocion on medidos de
alluncanuento, Ini-aulscién, iegisiro de perkanus y cosas, ele |, lods vez gue <e canilgurun
cuses de inupclon vialesln ijjustilicsds. na sc ponc 8 sesgunrdo a las menaies
premmes, se Producen maliruigs serbales y/o (isicos y se gonerun desliozos @ oS
iamuch cs allunadas, ¢ s precisa gue estos pretacolas sc cumplan ta cun , pues pu cso
sc hiceron, entre cslas tenemas alguns dec ellss: Munuul de Deieches Humunas
oplicados u I funcnin policlal; Munual de Piacedsmicnios Qperaivas Polic ales-2(12;
Pioncolas de Trabujo conjunta entte el Mipisteria Pablice y ln Palicis Nucienul del
Peri; Pratiscolas de Actukcian Canjumus entte la Palicfa Naeienal de!l Peri, Min steria
Piiblica y las Qrgunos Jurisd ecionales del Pader Judieisl en L Lucha Eficaz del Crimen
Orgnlzaia; Prutacala de Actuacidn_lateriasalucions] sufa el Procesa Inmedinto en
cosos de Flugr.ancin, emre atvoa,

Al respecto disersos_trstodos smernacionules de jewcguiu cc nstiucional, s han
preocupad » por culas (emiss, paniendo : wis win de rel ey ¢ impurtnncie de selar sor el
respeie de lng gurnatfos estublecidas cn la-Censutucién Paliggo, vn oste sentido cube
meacianar ¢! Pucio de San Jasé_de Cestu Ricw due.en sudricula b | -2 cxpress *Nudic
pucde serab ew dc injefentigs wmbitrunss a nbusivus . st vidu prisude, en o de su
furmliy, ¢ n su demivilioi@ cn su comeapondencny wi'de ringues, ilcpales v su hema y
reputucion'™s la Declaraciin Univessal de Dercchos«Humanos , gue en su aricolo 12
disjone “Nadie seri abjeta de injeicncias arbittazing cn su v da pr vada, su {amilio, su
den icilia a su carrespondencia™; ¢l Puctn Inemocienal de Derechas Civi es ¥ Po iicos
sefisln cn su arifcula 7 "Nudic serd oly eta de !njercaclus aebitrurins o ilegules en su
vido pnviuda, su familiv_an demieilie e w corres pondencitzaide stoyues llcgules a su
huorn y reputacion™,

DECIMO PRIMERGQ: Finnlmente, “"Caobe precisur (kmbi€n, que e% pasib e gue
per lu josicidn awumidu {por vyle Juzpudar] se califique o mucins mogistrudos ce w
Bonntinas on cxCoso, evigicndosenas cuidar menas lux gurunifus censumuicmalss de
unos pocas y. por cl camirurio. wsepurwr s Irangmlidad de lus nuyaifus gue e
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TERCERA SALA PENAL DE APELACIONES NACIONAL

Expediente : 00062-2021-3-5002-JR-PE-02

Jueces superiores : Salinas Siccha / Enriquez Sumerinde / Magallanes Rodriguez

Ministerio PUblico : Segunda Fiscalia Superior Nacional Especializada en Delitos

de Lavado de Activos

Investigado : Vladimir Roy Cerrdn Rojas

Delito : Lavado de activos

Agraviado : El Estado

Especialista judicial : Irwin Juan Carpio Manrique

Materia . Apelacion de auto sobre intervencién al derecho a la
intimidad

Resolucion N.° 5
Lima, dieciocho de mayo
de dos mil veintidds

VISTOS y OIDOS: En audiencia publica, el recurso de
apelacion inferpuesto por la defensa técnica del investigado Viadimir Roy
Cerrdn Rojas contra la Resolucion N.° 7, de fecha diez de noviembre de dos mil
veintiuno, emifida por el Sexto Juzgado de Investigacion Preparatoria
Nacional, que resolvid declarar fundado el requerimiento fiscal vy, en
consecuencia, autorizd el acceso a la totalidad de la informacién contenida
en los dispositivos electronicos de almacenamiento que fueron incautados en
los inmuebles de propiedad del investigado Viadimir Roy Cerrdn Rojas y del
partido politico Pery Libre, especies que se detallaron en la parte resolutiva de
la referida decision judicial; la misma que fue corregida por Resolucion N.° 8,
del once de noviembre de dos mil veintiuno. Lo anterior, en la etapa de
diligencias preliminares seguida en confra de Vladimir Roy Cerron Rojas y otros
por la presunta comision del delito de lavado de activos en agravio del Estado.
ActUa como ponente el juez superior VICTOR JOE MANUEL ENRIQUEZ SUMERINDE Y
ATENDIENDO:

I. ANTECEDENTES

1.1 Mediante requerimiento fiscal presentado el doce de octubre de dos mil
veintiuno, el Ministerio PUblico solicitd la intervencién al derecho de la
infimidad del investigado Vladimir Roy Cerrén Rojas y del partido politico Perd
Libre, con la finalidad que se otorgue la autorizacion del acceso a la totalidad
de informacién contenida en los dispositivos electronicos (CPU's, CD's, entre
otros) que fueron objeto de incautacion durante la diligencia de allanamiento,
registro domiciliario, registro personal e incautacion, llevada a cabo el
veintiocho de agosto de dos mil veintiuno, autorizado por el senor Juez del
Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria Nacional Permanente
Especializado en Delitos de Corrupcidon de Funcionarios'. Lo anterior, en el

! Resoluciéon N.° 1, del 26 de agosto de 2021, Exp. 62-2021-1.
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marco de la investigacion preliminar seguida en contra de Viadimir Roy Cerron
Rojas y ofros por la presunta comision del delito de lavado de activos en
agravio del Estado.

1.2 Este pedido fue atendido por el senor Juez del Sexto Juzgado de
Investigacion Preparatoria Nacional2, quien emitié —previa audiencia- la
Resolucion N.° 7, de fecha diez de noviembre de dos mil veintiuno, por la que
resolvido declarar fundado el requerimiento fiscal, autorizando el acceso a la
totalidad de la informacion contenida en los dispositivos electronicos de
almacenamiento que fueron incautados en los inmuebles de propiedad del
investigado Vladimir Roy Cerrdn Rojas y del partido politico Peru Libre, especies
gue fueron detalladas en la parte resolutiva de dicha decision judicial; la
misma que fue corregida por Resolucion N.° 8, del once de noviembre de dos
mil veintiuno, por errores materiales.

1.3 Confra esta Ultima resolucion judicial, por medio del escrifo de fecha
quince de noviembre de dos mil veintiuno, la defensa técnica del investigado
Vliadimir Roy Cerrén Rojas interpuso recurso de apelacién. En consecuencia,
una vez concedido el recurso impugnatorio y elevados los actuados a esta
Sala Superior, se corrié fraslado y se programo la audiencia de vista para el dia
veinticinco de marzo del ano en curso, la misma que se realizé en la citada
fecha con la participacion de la Fiscal Superior y la defensa técnica
recurrente. De modo que, fras la correspondiente deliberacion, este
Colegiado procede a emitir el siguiente pronunciamiento.

Il. HECHOS MATERIA DE INVESTIGACION?

2.1 El Ministerio PUblico tiene por objeto de investigacion la existencia de una
presunta organizacion criminal constituida dentro del Partido Politico Nacional
PerU Libre -y sus anteriores denominaciones—, cuyos objetivos serian los
siguientes:

a) El primer objetivo: financiar indebidamente a las diversas campanas
politicas de cardacter distrital, provincial, regional, congresal vy
presidencial organizadas por el partido Pery Libre desde su fundacion
(con sus denominaciones anteriores) hasta la actualidad.

b) El segundo objetivo habria sido financiar los pagos, servicios y gastos
relacionados a los distintos procesos legales y judiciales que tuvieran los
infegrantes de la presunta organizacion criminal con dinero maculado
proveniente de las actividades criminales cometidas; especialmente, los
procedimientos donde estaria involucrado o tendria interés su presunto
lider, Vladimir Roy Cerrén Rojas.

2 Anteriormente denominado Segundo Juzgado de Investigacidon Preparatoria Nacional
Permanente Especializado en Delitos de Corrupcién de Funcionarios, modificado por el articulo
primero, literal b) de la Resolucién Administrativa N.° 000299-2021-CE-PJ, publicada en el diario
oficial El Peruano el 18 de setiembre de 2021.

3 De conformidad con el requerimiento fiscal presentado el 12 de octubre de 2021.
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2.2 Para alcanzar dichos fines u objetivos, la presunta organizacién criminal
habria recaudado grandes sumas de dinero vinculadas a fuentes o aportes
ilicitos provenientes de actividades criminales previas relacionados
principalmente a delitos de corrupcion de funcionarios a nivel nacional, para
que posteriormente sean ingresados al mercado econdmico con una
apariencia de legalidad, para lo cual, se habrian valido del partido politico
PerU Libre y sus anteriores denominaciones, a fin de ser utilizado para
ensombrecer el ingreso de dinero, bienes, efectos y ganancias maculadas.
Asimismo, para lograr su cometido, la presunta organizaciéon criminal liderada
por Vladimir Roy Cerrén Rojas, se habria conformado por miembros o afiliados
del partido, funcionarios puUblicos, servidores estatales, empresas "contratistas”,
asi como de terceras personas allegadas a estos, en calidad de posibles
testaferros.

2.3 Conforme al esquema delictivo desplegado por los miembros de la
presunta organizacion criminal, se habria utilizado al partido politico Peru Libre
como uno de los objetfivos o destino o donde deberdn llegar las ganancias
ilicitas obtenidas por las actividades criminales previas relacionadas a la
comisidon de delitos de corrupcion de funcionarios en sus diversas modalidades
delictivas, es asi que, para su recaudacion, se habrion utilizado cuentas
bancarias a nombre de los mismos integrantes de la organizaciéon o de
terceras personas allegadas a estos, asi como también se habrian creado
comisiones o grupos de trabajo en cada region, a fin de recaudar y registrar
los aportes provenientes de las diversas entidades publicas donde los
miembros de la organizacién tenian injerencia, lo que no descartaria que
dicha magnitud delictiva se ejecute a nivel nacional. Asi pues, una vez que se
lograra recaudar el dinero maculado, este pasaria a ser ingresado a las arcas
del partido a fin de ser utilizado para el pago de los diversos servicios o gastos
propios de las actividades politicas y con ello, darle apariencia de legalidad.

Imputacion personal

2.4 El Ministerio PUblico le atribuye al investigado Vladimir Roy Cerrén Rojas la
presunta comision del delito de lavado de activos en la modalidad de actos
de conversién y transferencia, en el marco de una organizacion criminal, ilicito
previsto y sancionado en los arficulos 1 y 4, numerales 1 y 2, del Decreto
Legislativo N.° 11064 modificado por el Decreto Legislativo N.° 12495, por los
siguientes motivos:

* Viadimir Roy Cerrén Rojas, seria el presunto lider de la presente organizacion
criminal constituida dentro del partido politico Peru Libre (desde su fundacién),
teniendo como funcidon dirigir, coordinar, ordenar y ejecutar la comision de
diversas actividades criminales previas a los integrantes de la mencionada

4 Decreto Legislativo de lucha eficaz contra el lavado de activos y otros delitos relacionados a la
mineria ilegal y crimen organizado, publicado el 19 de abril de 2012 en el diario oficial El
Peruano.
5 Decreto Legislativo que dicta medidas para fortalecer la prevenciéon, deteccidon y sancion del
lavado de activos y el terrorismo, publicado el 26 de noviembre de 2016 en el diario oficial El
Peruano.
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organizacion; y, con ello, luego de obtenidas las ganancias ilicitas
provenientes de dichos ilicitos penales, se habria tenido como fin que estas
sean destinadas mediante actos de conversion y transferencia para financiar
indebidamente a las diversas campanas politicas del partido politico Perd
Libre, asi como financiar los pagos, servicios y gastos personales relacionados
a los distintos procesos legales vy judiciales que tuvieran los integrantes de la
presunta organizacion criminal, especificamente, los procesos seguidos contra
el investigado Vladimir Roy Cerrén Rojas, como lider de dicha organizacion
criminal.

» De los hechos mencionados, se tendria que de la generacion de las presuntas
ganancias ilicitas por parte del investigado a través de aportes irregulares
para el partido politico Pery Libre proveniente de empresas y proveedores
favorecidos llicitamente a través de actos de corrupcion, habrian sido
aprovechadas por el investigado no solo para incrementar injustificadamente
suU patrimonio, sino también para convertir dichas ganancias en adquisicion de
bienes muebles o inmuebles, o realizar acciones de transferencia a su favor, o
a favor del partido politico PerU libre, sus representantes, candidatos,
miembros o militantes, a fin de evitar la identificacién de su origen.

Il. FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION IMPUGNADA

3.1 En relacion al primer presupuesto de la medida solicitada, la existencia de
suficientes elementos de conviccion, este se encuentra cumplido, dado que
de los recaudos se concluye que existen suficientes indicios facticos que
permiten establecer la existencia de un caso con contenido penal, el cual esta
relacionado con el investigado Viadimir Roy Cerrdn Rojas, pues este habria
conformado junto a miembros o dafiliados del partido politico Pery Libre,
funcionarios publicos, servidores estatales, empresas "contratistas”, y terceras
personas allegadas a estos en calidad de posibles testaferros, con el fin de
recaudar grandes sumas de dinero vinculadas a fuentes o aportes ilicitos
provenientes de actividades criminales previas relacionados a delitos de
corrupcién de funcionarios @ nivel nacional, para que posteriormente, sean
ingresados al mercado economico, con una apariencia de legalidad. Para
ello, se habrian valido del partido politico Peru Libre, a fin de ser utilizado para
ensombrecer el ingreso de dinero, bienes, efectos y ganancias maculadas.

3.2 De la valoracion conjunta de los elementos de conviccion presentados, el
a quo resalta las dos declaraciones del colaborador eficaz N.° 04-2021, las
actas fiscales de recopilacion de informacién, la declaracidon de la notaria
publica Vanessa Diaz Rodriguez y las actas levantadas durante la ejecucion
de la diligencia de allanamiento. Precisamente, Ia resolucion judicial que
autorizd esta Ultima medida indicdé que existian motivos razonables para
considerar que en los domicilios allanados se encontraria cosas relevantes a los
hechos objeto de esta investigacion y una negativa o renuencia del partido
politico Pery Libre para cumplir con el mandato de exhibicidén de documentos
contables, financieros u ofra informacion Util para el esclarecimiento de los
hechos, que permitan corroborar los distintos actos de investigacion.
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3.3 Por tales razones se autorizd el allanamiento con fines de incautacion
sobre los domicilios vinculados a Cerrdn Rojas y Peru Libre, donde se llegd a
incautar informacion digital (dispositivos de almacenamiento electronicos)
relacionados con la investigacion, conforme obra en las actas de
allanamiento. La resoluciéon judicial autorizaba la incautacion, mds no el
acceso al contenido de los bienes incautados —como ahora se pretende-, por
lo que el presente pedido versa sobre la restriccion al derecho a la intimidad.

3.4 Al respecto, la defensa técnica del investigado Cerrdn Rojas refirid que
estos bienes son equipos personales que contienen informacién de indole
personal, no relacionados ni concordantes con el delito investigado de lavado
de activos; argumento que es rechazado por el a quo, pues conforme a las
actas de allanamiento, al ingresar a las oficinas del referido investigado en el
inmueble ubicado en la Av. Brasil N.° 170 — Brena (local del partido politico Perd
Libre), se enconfré su computadora personal con diversos archivos abiertos
(Excel, Word) vinculados al objeto de la investigacion, esto es, sobre aportes
de campana en beneficio del aludido partido politico. El juez de primera
instancia refirid que es logico verificar la informacion que contienen estos
dispositivos una vez incautados.

3.5 Segun la doctrina constitucional, el derecho a la infimidad se constituye,
ademds de la diversidad de contenidos que presenta, como un bien juridico
presupuesto del ejercicio potencial y pleno de otros derechos vy libertades
constitucionales, pero que tal nivel de proteccion no es absoluto o ineldstico,
ya que debe considerarse en determinados casos los intereses generales
protegidos por el sistema juridico, tales como la prevencion y represion de
delitos. En tal sentido, en esta oportunidad, se velard por la defensa de la
persecucion del delito, mediando el interés superior en resguardo de la
libertad de los otfros y ante la existencia de indicios razonables de la comisidon
de un delito.

3.6 El segundo presupuesto, de la necesidad y pertinencia de la medida, se
advierte que la finalidad especifica estriba en acceder a los dispositivos de
almacenamiento incautados, dado que existiian circunstancias concretas
que le permiten al fiscal sospechar que entre ellos podria existir informacién
relevante que se encuenfre vinculada con la comision de los delitos
investigados, razon por la cual la medida se encuentra justificada y necesaria,
pues no existe un medio distinfo que cumpla con tal finalidad. En
consecuencia, se da cumplimiento al test de proporcionalidad, en cuanto
este requisito conlleva a la ponderacion de intereses, segun la circunstancia
del caso concreto, determinando el sacrificio que comporta la medida
solicitada, que guarda una relacion proporcional con la envergadura del
interés estatal que se trata de salvaguardar. Finalmente, se ha precisado que
los bienes incautados se encuentran en cadena de custodia y, una vez
obtenida la medida, se dispondrd la pericia respectiva. En consecuencia,
habiéndose cumplido con las exigencias establecidas por Ley, el a quo
concedio el acceso al requerimiento fiscal postulado.
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IV. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

4.1 La defensa técnica del investigado Vladimir Roy Cerrédn Rojas, como
pretension principal solicita que se revoque la resolucion apelada v,
reformdndola, se declare infundado el requerimiento de intervencion a la
infimidad en contra de su patrocinado. Asimismo, como pretension
subordinada, solicita que se declare nulo el auto materia de grado,
debiéndose renovar el acto procesal afectado y se ordene que el a quo emita
un nuevo pronunciamiento, de acuerdo a Ley. Enfre sus agravios, advierte la
afectacion al derecho a la infimidad personal y vulneracion a los principios del
debido proceso y la debida motivacion de las resoluciones judiciales.

4.2 Respecto al agravio de defecto de motivacion, en los fundamentos 30 al
34 de la resolucion apelada, el a quo se ha limitado a enunciar los hechos que
motivaron la diligencia de allanamiento ocurrida el veintiocho de agosto de
dos mil veintiuno, que en rigor no tienen vinculacion con el requerimiento
actual. En el fundamento 33 sefala que se encontrd la computadora de su
patrocinado con diversos archivos relacionados a los hechos que son materia
de investigacion y, recién en el fundamento 35 se justificaria la postulacién del
pedido de restriccién al derecho a la intimidad. En el fundamento 37, el juez
de primera instancia se habria vdlido de una supuesta y basta jurisprudencia
doctrinal constitucional para fundamentar su decision, acerca de la
proteccion del derecho a la infimidad; sin embargo, no cita ni se refiere cudles
serian estos pronunciamientos o conceptos que avalen su criterio, por lo que
incurre en una evidente motivacién aparente.

4.3 En cuanto al fondo y andlisis de la medida requerida (fundamentos 38 y
39), no se ha sustentado los presupuestos para su procedencia, asi como no
supera el test de proporcionalidad, a fin que la afectacion al derecho a la
infimidad de su patrocinado sea razonablemente valida, por el contrario, la
aplicacion de este test resulta a todas luces errada. El @ quo desconoce
categorias constitucionales como las citadas en su resolucion, producto de
una presurosa redaccion que, dada la importancia del requerimiento
postulado, ameritaba un detenido estudio y una adecuada motivacién; mas
no se ha cumplido con estos estandares y solo ha glosado los hechos descritos
antferiormente para motivar aparentemente su decision, tal como se aprecia
del fundamento 40.

4.4 Por estos motivos, el a quo ha vulnerado el derecho a la intimidad personal
de Vladimir Roy Cerrén Rojas (cuyo alcance y contenido no ha sido
precisado), justificdndose en un aparente e inmotivado interés investigativo
estatal o publico, faltando a su deber como juez de garantias. La seguridad
juridica penal es aquel equilibro entre la busqueda de la verdad material y los
derechos fundamentales del imputado, los cuales constituyen un limite al
poder punitivo estatal, cuya proteccién y respeto no pueden ser ajenos a una
justicia penal contempordnea, donde las garantias constfitucionales del
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proceso penal se erigen como limite y marco de actuacion de la justicia
penals.

V. POSICION DEL MINISTERIO PUBLICO

5.1 En audiencia de vista, la Fiscal Superior senald que el Ministerio PUblico
solicité el presente requerimiento de intervencion al derecho de intimidad, en
mérito de la ejecucion de la diligencia de allanamiento, registro e incautacion,
sobre los domicilios del investigado Viadimir Cerrdn Rojas y del partido politico
PerU Libre. En dicha diligencia, se logré incautar ciertos equipos, que en el
caso del investigado Cerrdn Rojas se incautd tres CPU's, y del partido Pery Libre
dos CPU's. La resolucion judicial que autorizd el allanamiento estuvo referida a
qgue el fiscal debiera hacer uso de sus facultades para poder encontrar
documentos y artefactos que pudieran tener vinculacion con los hechos
materia de investigacion.

5.2 En el caso de autos, la resolucion apelada se encuentra debidamente
motivada. pues ha sido analizada por el a quo en vista de la necesidad del
Ministerio PUblico, dentro de la etapa de diligencias preliminares, pueda hacer
uso de los actos de investigacion, a fin de indagar y esclarecer los hechos
imputados. Asi pues, no tendria ningun sentido haber incautado estos equipos
electronicos si no se puede acceder a su conftenido.

5.3 En ese sentido, el a quo ha anadlizado los presupuestos del contenido del
requerimiento fiscal postulado y considerd gue la medida restrictiva debia ser
otorgada, por cuanto cumple con el fest de proporcionalidad. En
consecuencia, se ha realizado una ponderacion entre los infereses generales
de la sociedad, esto es, la investigacion y sancién de un delito grave como es
el lavado de activos (delito pluriofensivo), ante el derecho a la intimidad del
afectado Cerrdn Rojas, el cual no es un derecho ilimitado, sino que su
restriccion es legal y razonable como en el presente caso. Por estos motivos, la
resolucion materia de grado no adolece de algun vicio de nulidad vy, en
consecuencia, solicita que se confirme la apelada.

VI. PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

6.1 Conforme a los fundamentos de la resolucidon recurrida, los agravios
expuestos en el recurso de apelacion escrito y lo oralizado por la defensa
técnica del investigado Vladimir Roy Cerrdn Rojas, asi como la posicion de la
representante del Ministerio PUblico en la audiencia de vista; esta Sala
centfrard su andlisis en determinar si la decision judicial de primera instancia
que resolvidé declarar fundado el requerimiento fiscal y, en consecuencia,
autorizd el acceso a la tfotalidad de la informacion contenida en los
dispositivos electronicos de almacenamiento que fueron incautados en los
inmuebles de propiedad del investigado; decision judicial contenida en la
Resolucion N.° 7, de fecha diez de noviembre de dos mil veintiuno, ha sido
emitida conforme a derecho.

6 Véase Casacion N.° 292-2014-Ancash, del 17 de febrero de 2016, fundamento 3.2.1.
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VII. FUNDAMENTOS DE LA SALA SUPERIOR

7.1 Debemos senalar que el derecho-garantia a recurrir o apelar las
decisiones emitidas por un érgano jurisdiccional, reconocido en nuestro marco
normativo nacional’ y supranacional®, de acuerdo al desarrollo jurisprudencial
de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, no solo implica que un juez
o fribunal superior procure la correccidon de decisiones jurisdiccionales
confrarias al derecho?, sino que debe garantizar un examen integral de la
decision recurrida'® y procurarse resultados o respuestas para el fin por el cual
fue concebido!!. Por ello, lo que serd materia de pronunciamiento por esta
Sala Superior se circunscribe a los agravios o cuestionamientos formulados en
el recurso impugnatorio debidamente concebido.

7.2 En afencion a los agravios formulados en el recurso impugnatorio del
investigado Vladimir Roy Cerrén Rojas, asi como el debate generado en la
audiencia de apelacion, resulta necesario efectuar algunas precisiones en
relacion a los derechos, principios e instituciones juridicas invocadas con la
finalidad de comprender sus alcances y abordar su adecuada aplicacion en
el andlisis del caso en concreto.

El derecho fundamental a la intimidad

7.3 El derecho a la intimidad se encuentra consagrado en el articulo 2, inciso
7, de la Constitucion Politica, que establece gue toda persona tiene derecho
a la infimidad personal y familiar, la misma que garantiza que toda persona
pueda redlizar los actos que crea convenientes para dedicarlos al
recogimiento, por ser una zona ajena a los demds, en que tiene uno derecho
a impedir infrusiones y donde queda vedada toda invasion alteradora del
derecho individual a la reserva, la soledad o el aislamiento, para permitir el
libre ejercicio de la personalidad moral que tiene el hombre al margen de lo
social. En otras palabras, es el poder juridico de rechazar infromisiones
ilegitimas en la vida intima y familiar de las personas. Este derecho estd
constituido por los datos, hechos o situaciones desconocidas para la
comunidad que, siendo veridicos, estdn reservados al conocimiento del sujeto
mismo y de un grupo reducido de personas, y cuya divulgacion o

7 El articulo 139.6 de la Constitucion Politica del PerU establece que "son principios y derechos de
la funcidn jurisdiccional: (...) 6. La pluralidad de instancia”.

8 El articulo 8 de la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos comprende las garantias
judiciales que tfiene toda persona al comparecer ante un érgano jurisdiccional. En su inciso 2,
referido a los derechos que tfiene una persona inculpada de un delito, en el literal h,
expresamente se contempla el "derecho de recurrir el fallo ante el juez o tribunal superior".

? Caso Herrera Ulloa vs. Costa Rica. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas,
sentencia del 2 de junio de 2004.

10 Caso Zegarra Marin vs. PerU. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas,
sentencia del 15 de febrero de 2017.

1 Caso Mohamed vs. Argentina. Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas, sentencia
del 23 de noviembre de 2012. En términos similares se ha pronunciado en el caso Mendoza y
otros vs. Argentina. Excepciones Preliminares, Fondo y Reparaciones, sentencia del 14 de mayo
de 2013.
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conocimiento por ofros frae aparejado un dano'2 Este bien juridico admite
una diversidad de contfenidos, y su dmbito de proteccién se relaciona con
otros derechos, tales como el derecho al honor o a la imagen; asi por ejemplo,
en relacién a este Ultimo derecho, si esta, reproduce actos o sucesos propios
de la intimidad o vida privada de una persona, su difusion en contra de su
anuencia, vulnera, en principio, el derecho fundamental a la infimidad
relacionado con el derecho a la imagen's. Entonces, podemos senalar que la
configuracion del derecho a la intimidad tiene un cardcter dindmico.

7.4 En todo caso, este derecho abarca la proteccidon contra las infromisiones y
la toma de conocimiento de hechos que corresponde a la esfera de la vida
privada, es decir, de aquella esfera de la existencia que toda persona reserva
para si misma, libre de infromisiones, fanto de particulares como del Estado; vy,
de ofro lado, el confrol de la informacion de esta faceta de nuestra vida, sobre
los datos e informaciones relativos a la propia persona'4. No obstante, tal
proteccion no es absoluta o ineldstica, pues en determinados casos, los
intereses generales fambién deben ser protegidos por el sistema juridico, entre
ellos, la prevencion y represion de delitos, que son hechos que tienen
trascendencia sociall®.

Las medidas de bUsqueda de pruebas y restriccion de derechos

7.5 Dentro de los actos de aportaciéon de hecho en el proceso penal, se
tienen en primer lugar las diligencias o actos de investigacion. Estas se realizan
en las investigaciones preliminares para descubrir los hechos punibles que se
han producido asi como las circunstancias y la persona o personas que los
hayan podido cometer, de manera que una vez concluidas las
investigaciones, todo ello, quede preparado para una formalizacion de
investigacion preparatoria y/o para un juicio oral, o en su defecto se determine
gue el proceso penal deba ser sobreseido.

7.6 En ese contexto, foda afectacion de derechos fundamentales con motivos
de esclarecimiento de los hechos punibles, se justifica en aras de una mayor
eficacia en la persecucion del delito. Es asi que el CPP regula en ciertos casos
y en ciertas condiciones la utilizacién de técnicas de investigacion penal, por
medio de las cuales el poder publico realiza una intromision legitima en la
esfera de algunos derechos fundamentales, toda vez que, al no ser derechos
absolutos, cabe que su proteccion resulte exceptuada al enfrentarse al interés
publicos.

7.7 Cuando se pretenda restringir un derecho fundamental con el objetivo de
buscar y obtener en el iter de un proceso penal, se deben observar

12 Véase STC N.° 6712-2005-HC/TC, del 17 de octubre de 2005, fundamentos juridicos 38 y 39.

13 STC N.° 1970-2008-PA/TC, del 30 de mayo de 2011, fundamento juridico 8.

14 SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho Procesal Penal. Lecciones. Segunda edicién, INPECCP y
CENALES, Lima, 2020, p. 428-429.

15 [dem.

16 Cfr. SAN MARTIN CASTRO, César. Derecho Procesal Penal. Lecciones. INPECCP y CENALES,
Lima, 2015, p. 332.
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determinados principios y garantias, con la finalidad de evitar un desborde del
poder punitivo del Estado y la utlilizacion de técnicas de averiguacion
prohibidas. Por lo tanto, su puesta en vigor debe estar guiada por los siguientes
principios: a) legalidad, b) suficiencia indiciaria, c) jurisdiccionalidad, d)
motivacion y e) proporcionalidad. Un proceder en confrario enfranaria una
infromision abusiva que determinaria la inutilidad de dichos actos de
investigacion y que, ademds, daria lugar a los apremios y sanciones
respectivas.

7.8 En ese sentido, el articulo 202 del CPP establece respecto de la legalidad
de la busqueda de pruebas y restriccion de derechos, que cuando resulte
indispensable restringir un derecho fundamental para lograr los fines de
esclarecimiento, se debe proceder conforme a lo dispuesto por la ley y
ejecutarse con las debidas garantias para el afectado. Esta restriccion,
conforme al arficulo 203 del mismo Codigo, debe cumplir con los siguientes
presupuestos: a) estar de acuerdo al principio de proporcionalidad, y b) en la
medida que existan suficientes elementos de conviccion.

De los agravios formulados por el investigado Viadimir Roy Cerron Rojas

7.9 En base a los pardmetros juridicos y dogmdticos expuestos, corresponde
dar respuesta a los agravios invocados por el recurrente. En ese sentido, se
advierte que los fundamentos de la defensa técnica del investigado Viadimir
Roy Cerrdn Rojas se centran en la vulneracion del deber de motivacion de las
resoluciones judiciales, toda vez que la resolucién apelada incurre en una
motivacion aparente para justificar la autorizacion judicial indebida de la
medida restrictiva de intervencion en contra del derecho de intimidad de su
patrocinado, segun la defensa.

7.10 Entre las observaciones que se refiere, se encuentra que el a quo ha
obviado citar la doctrina o jurisprudencia constitucional que permiten amparar
su decision. Al respecto, la _omision de citar las fuentes que considere
pertinentes para abordar la materia del caso en autos no resulta relevante
para estimar que se vulnera la debida motivacion, toda vez que, conforme los
articulos 202 y 203 del CPP, lo que se exige puramente es que la autorizacion
judicial que tenga por fin la restriccion de derechos fundamentales respete los
principios de intervencion indiciaria (suficientes elementos de conviccion) y de
proporcionalidad, aspectos que se fundamentaron en la recurrida y que
precisamente son puntos confrovertidos en la presente impugnacion, los
cuales se evaluardn en lineas posteriores.

7.11  Ofro de los argumentos esbozados por el recurrente es que la resolucion
recurrida se ha limitado a enunciar los hechos que motivaron la diligencia de
allanamiento, registro e incautacion sobre los inmuebles vinculados al
investigado Cerrdn Rojas, donde se enconfraron los equipos electronicos que
fueron incautados y que ahora solicitan su acceso. Este argumento no tiene
asidero alguno vy resulta irrelevante, pues los fundamentos 33 a 35 de la
apelada solo permiten contextualizar las circunstancias de porqué se postula
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el requerimiento actual de intervencion del derecho a la intimidad, siendo lo
pertinente en sede de apelacidén -y reiteramos— si la decision judicial de
primera instancia es acorde con el principio de proporcionalidad y en tanto
existan suficientes elementos de conviccion, el cual este Ultimo presupuesto se
fundamenta en los considerandos 31 y 32 de la resoluciéon recurrida.

7.12 En esa linea argumentativa, el recurrente senala que no se ha
efectuado el andlisis del fondo de la medida solicitada, esto es, el a quo no ha
sustentado los presupuestos para su procedencia. Sin embargo, como hemos
indicado, el primer presupuesto de intervencion indiciaria se encuentra
fundamentado en los considerados 31 y 32 de la apelada, concluyendo el
Juez de Investigacién Preparatoria que existen suficientes indicios que permiten
establecer la vinculacion del investigado Cerrdn Rojas y su participacion en la
presunta comision del delito de lavado de activos, pues este habria
conformado una supuesta organizaciéon criminal junto a miembros o afiliados
del partido politico PerU Libre, funcionarios publicos, servidores estatales,
empresas "contratistas”, y terceras personas allegadas a estos en calidad de
posibles testaferros, con el fin de recaudar grandes sumas de dinero vinculadas
a fuentes o aportes ilicitos provenientes de actividades criminales previas
relacionados a delitos de corrupcion de funcionarios @ nivel nacional, para
que posteriormente, sean ingresados al mercado econdmico, con una
apariencia de legalidad; y, para ello, se habrian valido de la estructura formal
del citado partido para ensombrecer el ingreso de activos maculados.
Argumentacion que no ha sido cuestionada per se por el accionante, sino que
los fundamentos de la apelacién y de la intervencion oral de la defensa
técnica estuvieron dirigidos a cuestionar el segundo presupuesto del principio
de proporcionalidad. Sin perjuicio de ello, este Colegiado concuerda con la
posicion del a quo vy, considerando el estadio actual de diligencias
preliminares, los elementos de conviccion presentados por el Ministerio PUblico
resultan suficientes —bajo un estandar de sospecha‘inicial o simple- para tener
por cumplido este primer presupuesto de intervencion indiciaria.

7.13 Ahora bien, en relacion al segundo presupuesto, que la resoluciéon
judicial haya sido emitida con arreglo al principio de proporcionalidad, la
defensa recurrente del investigado Cerrdn Rojas cuestiona que los
fundamentos emitidos por el a quo no permiten concluir que superen el test de
proporcionalidad. Es mds, su aplicacion resultaria errénea y desconoceria
dichas categorias constitucionales, dado que la resolucion judicial habria sido
redactada presurosamente y, como consecuencia, se ha vulnerado el
derecho a la infimidad personal del investigado Viadimir Roy Cerrdn Rojas,
anfeponiéndose un aparente e inmotivado interés investigativo. Al respecto,
dado que el agravio en concreto versa sobre defectos de motivacion judicial,
es meritorio que senalemos expresamente los fundamentos 38 y 39 de la
resolucidon de primera instancia, que sustentaron este extremo de la
proporcionalidad de la medida, a fin de brindar una respuesta. Asi, el juez de
primera instancia concluyd lo siguiente:
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"(...) 38. Prosiguiendo entonces con el desarrollo de los presupuestos para
la concesion de una medida como la solicitada, tenemos que el segundo
de los presupuestos se encuentra referido a la necesidad y pertinencia de
la misma; asi se aprecia que la finalidad especificada por la Fiscalia,
esfriba en acceder a los dispositivos de almacenamiento que fueron
objetos de incautacion a raiz de la medida de allanamiento dictada en
autos, de alli que existirian circunstancias concretas que le permite al fiscal,
sospechar que entre los objetos incaufados (dispositivos de
almacenamiento electronicos: computadoras y Cds) podria existir
informacion relevante que se encuentre vinculada con la comision de los
delitos investigados, razéon por la cual la medida requerida no solo se
encuentra justificada, sino que, al existir la nocion de probabilidad que a
fravés de la medida requerida se obtendrd informacion relevante para
esclarecer los hechos, resultaria necesaria, al no existir un medio distinto
que cumpla tal finalidad.

39. Entonces, habiendo quedado establecido que no existe medio distinto
del requerido que le permita al director de la investigacion, la revision del
contenido de los objetos incautados (CPUs, y CD's), se da cumplimiento
extensivo al test de proporcionalidad estricto, en cuanto este requisito
conlleva a la ponderacion de intereses segun la circunstancia del caso
concreto, determinando el sacrificio que comporta la medida solicitada
que guarda una relacion proporcional con la envergadura del interés
estatal que se frata de salvaguardar. {(...)".

7.14 A criterio de  este Colegiado, este segundo presupuesto de
proporcionalidad de la medida —en los términos que se redactd la apelada-,
no se satisface y, por el contrario, se evidencia una falta al deber de
motivacion por parte del a quo debido a la incongruencia y poca claridad en
su composicién, circunstancia que permitiria al Colegiado —hipotéticamente—,
de declarar la nulidad de la decisidn de primera instancia, en mérito a la
pretension subordinada postulada por el recurrente. Hacemos esta aclaracion,
ya que en el caso de acceder a la pretension principal de revocacion,
implicaria dejar subsistente una resolucion judicial con vicios en su motivacion,
pero que sus efectos son inejecutables, lo que no guarda l6égica con el agravio
postulado.

7.15 Debemos senalar que "el deber de motivar las resoluciones es una
garantia vinculada con la correcta administracion de justicia (...) que protege
el derecho de los ciudadanos a ser juzgados por las razones que el derecho
suministra y otorga credibilidad de las decisiones judiciales en el marco de una
sociedad democrdtica"’. Asimismo, el Tribunal Constitucional ha establecido
que "uno de los contenidos del derecho al debido proceso es el de obtener
una respuesta razonada, motivada y congruente con las pretensiones

17 Posicién de la CIDH, que se ha pronunciado en términos similares en los casos de Tristdn
Donoso vs. Panamd, sentencia del 27 de enero de 2009; J. vs. Pery, sentencia del 27 de
noviembre de 2013; Zegarra Martin vs. Peryd, sentencia del 15 de febrero de 2017; Trabajadores
cesados de Petropery y otros vs. Pery, sentencia del 23 de noviembre de 2017, entre otras.
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oportunamente planteadas por las partes en cualquier clase de procesos. La
Constitucion no garantiza una determinada extension de la motivacion, por lo
que su contenido esencial se respeta siempre que exista fundamentacion
juridica, congruencia entre lo pedido y lo resuelto y por si misma exprese una
suficiente justificacion de la decision adoptada, aun si esta es breve o concisa,
o se presenta el supuesto de motivacidon por remision"s.

7.16 La nulidad por defecto de motivacion, ha quedado establecido como
doctrina legal en el Acuerdo Plenario N.° 6-2011/CJ-116'?, que es palmario, por
lo demds, que la nulidad procesal requiere como elemento consustancial que
el defecto de motivacién genere una indefension efectiva —-no ha de tratarse
de una mera infraccién de las normas y garantias procesales—. Esta
Unicamente tendrd virtualidad cuando la vulneracion cuestionada lleve
aparejada consecuencias prdcticas, consistentes en la privacion de las
garantias de defensa procesal y en un perjuicio real y efectivo de los infereses
afectados por ella. Esto ha de apreciarse en funcion de las circunstancias de
cada caso (principio de excepcionalidad de las nulidades de decisiones de
mérito en concordancia con el principio de conservacion de los actos
procesales —articulos 152 y ss. del CPP-). Por ofro lado, los errores -bdsicamente
juridicos— en la motivacion son irrelevantes desde la garantia a la tutela
jurisdiccional. Solo tendrdn trascendencia cuando sean determinantes para la
decision, es decir, cuando constituyan el soporte Unico o bdsico de la
resoluciéon, de modo que, constatada su existencia, la fundamentacion pierda
el sentido y el alcance que la justificaba, y no pueda conocerse cudl hubiese
sido el sentido de la resolucion de no haberincurrido en el mismo.

7.17 Siguiendo al juez supremo SAN MARTIN CASTRO, una vez constatada la
existencia de una iregularidad estructural en la formacion de un acto
procesal, se agregan cuatro reglas adicionales necesarias para la declaracion
de nulidad: frascendencia, proteccién, subsanacion y conservacion?0,
Respecto de esta Ultima regla, sefala que la nulidad procesal es una sanciéon
que genera sensibles efectos en la progresion de la causa, su declaraciéon solo
procede en casos extremos y comprobados, en que se acredite la infraccion
del ordenamiento procesal, la trascendencia del acto y la efectiva indefension
generada —el vicio ha de generar consecuencias practicas, consistentes en la
privacion del derecho de defensa y en un perjuicio real y efectivo de los
intereses afectados por ella, lo que serd del caso apreciar segun las
circunstancias concurrentes en cada caso-21.

7.18 En ese sentido, considerando los pardmetros juridicos y dogmaticos
expuestos ut supra, el agravio y la pretension postulada por el recurrente, y 1os
fundamentos de la resolucion apelada en relacion al test de proporcionalidad;
que a pesar de haberse identificado el vicio o defecto de la motivacion en

18 STC N.° 2050-2005-PHC/TC, del 10 de mayo de 2005, fundamento juridico 11.

19 Asunto: Motivacion escrita de las resoluciones judiciales y el principio de oralidad: necesidad y
forma, de fecha é de diciembre de 2011, fundamento 11.

20 SAN MARTIN CASTRO, César. Op. cit., 2015, p. 783.

21 Ibidem, p. 788.
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este extremo, que en consecuencia facultaria a esta Sala Superior acceder a
la pretension subordinada y, por ende, declarar la nulidad de la resoluciéon
recurrida, respetando los alcances del principio de limite recursal; estimamos
pertinente aplicar lo dispuesto en el arficulo 409.2 del CPP, en el sentido que los
errores de derecho en la recurrida respecto de este extremo pueden ser
corregidos por esta Sala Superior, prevaleciendo el principio de conservacion
de los actos procesales y la regla de subsanacion, dado que no estamos ante
una motfivacion aparente como alega la defensa recurrente (supuesto que si
nos situaria ante una nulidad absoluta prevista en el articulo 150 del CPP), sino
una motivacion insuficiente e incluso una motivacion incongruente.

7.19 La inexistencia de motivacion o motivacion aparente concurre cuando
el juez no da cuenta de las razones minimas que sustentan la decision o de
que no responde a las alegaciones de las partes del proceso, o porque solo
infenta dar un cumplimiento formal al mandato, ampardndose en frases sin
ningun sustenfo fdactico o juridico??; circunstancia que no concurre en la
recurrida, toda vez que el a quo si ha expresado minimamente sus razones
para motivar el presupuesto de proporcioncalidad, pero que a criterio de este
Colegiado no se encuentra claro su andlisis y, por el contrario, se presta a
interpretaciones confusas como la fundamentada por la defensa técnica
recurrente. Es asi que, entendemos que se ha incurrido en una motivacion
insuficiente, entendida como el minimo de mofivacion exigible atendiendo a
las razones de hecho o de derecho indispensables para asumir que la decisidon
estd debidamente motivada. La insuficiencia solo resultard relevante si es que
la ausencia de argumentos o la 'insuficiencia"™ de fundamentos resultara
manifiesta a la luz de lo que en sustancia se estd decidiendo?. Asimismo,
incluso nos encontrariamos ante una motivacion incongruente, la cual es la
desviacion de la obligacion del 6rgano judicial a resolver las pretensiones de
las partes de manera congruente en los términos en que vengan planteadas;
precisamente, el prinCipio de congruencia procesal exige que el juez, al
momento de pronunciarse sobre una causa determinada, no omita, altere o
se exceda en las peticiones ante él formuladas?4.

7.20 En consecuencia, estos defectos de motivacion, a criterio de esta Sala
Superior, pueden ser corregidos en esta instancia, toda vez que el andlisis del
test de proporcionalidad es una cuestion de aplicacion y ejercicio del
derecho, utiizado como un instrumento o método hermenéutico para
cuantificar el grado de restriccion de un derecho fundamental, por medio de
una ley o medida (fiscal o judicial), a fin que resulte razonable y proporcional,
asi como acorde con la Constitucion. Ademds, que el vicio producido en la
motivacion de la resolucion judicial no ha conllevado a un estado de
indefension del investigado o haya generado una vulneraciéon grave e
irrazonable, mds alld de los limites impuestos en la apelada respecto de la
ejecucion de esta medida restrictiva, como veremos mds adelante.

22 Véase STC N.° 0896-2009-PHC/TC, del 24 de mayo de 2010, fundamento juridico 7
23 Supra.
24 Supra.

14 de 17



poder Judiciy;

Corte Superior Nacional de Justicia Penal Especializada

7.21 El principio de proporcionalidad es entendido como un mecanismo
juridico de trascendental importancia en el Estado Constfitucional, cuya
funcion es controlar todo acto de los poderes publicos en los que puedan
verse lesionados los derechos fundamentales como la propiedad, la intimidad,
el domicilio, entre otros bienes de relevancia constitucional?s. Este principio
exige examinar si la medida estatal que limita un derecho fundamental es
idénea para conseguir el fin constitucional que se pretende a través de esta; si
la medida estatal es estrictamente necesaria, es decir, que no exista ningun
otro medio alternativo que tenga igual eficacia para alcanzar el fin
perseguido y que sea mds benigno con el derecho afectado; vy, si el grado de
limitacion de un derecho fundamental por parte de la medida estatal es
proporcional con el grado de realizacién del fin constitucional que orienta la
referida medida.

7.22 Enfrando al andlisis de este principio y siendo congruentes con lo
postulado en el requerimiento fiscal?, tenemos en primer lugar el subprincipio
de idoneidad de la medida de intervencion del derecho a la infimidad, la cual
podemos senalar que a través de ella se podrd acceder a la informacion
contenida en las especies incautadas y, eventualmente, encontrar elementos
de conviccion o fuentes de prueba que vinculen al investigado Cerrdn Rojas
con el delito que se le imputa (lavado de activos en el marco de una
organizacion criminal), lo que se encuentra estrechamente relacionado con el
fin constitucional y legitimo de persecucion del delito 'y averiguacion de la
verdad, por lo que se supera este primer andalisis.

7.23 El segundo subprincipio de necesidad, resulta relevante destacar que
no existe ofra medida menos gravosa que la impuesta a efectos de que
cumpla con la finalidad de visualizar, acceder o analizar la informacién
contenida en los equipos informdaticos o electrénicos del investigado Cerrén
Rojas. Al respecto, de la intervencién oral del recurrente 'y la Fiscal Superior en
la audiencia de vista, en relacién a gue el propio investigado brinde su
consentimiento para facilitar el acceso a estos equipos electronicos,
concordaron las citadas partes que si hubo un requerimiento previo de la
fiscalia, sustentando esta Ultima en que hay una renuencia del investigado en
querer proporcionar informaciéon. Este punto se encuentra acreditado con las
inconcurrencias levantadas en las actas de diligencia relacionadas a estas
especies, de modo que podemos coincidir con lo postulado por el titular de la
accion penal gue existe una renuencia —al menos tdcita- en coadyuvar con el
acceso a esta informacidén contenida en los equipos de coémputo, de modo
gue se cumple con este segundo andlisis.

7.24 Finalmente, respecto del subprincipio de proporcionalidad en sentido
estricto, para esta Sala Superior este juicio de ponderacion de intereses se
decanta por el fin constitucionalmente legitimo, como es la persecuciéon de las
conductas ilicitas nocivas para la sociedad vy la busqueda de la verdad, toda
vez que al investigado Cerrdn Rojas se le imputa el delito grave de lavado de

25 Véase STC N.° 0012-2006-PI/TC, del 15 de diciembre de 2006, fundamento juridico 31.
26 paginas 40-42 del requerimiento fiscal del 12 de octubre de 2021.
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activos en el marco de una organizacion criminal, que presuntamente seria su
lider, de modo que ante la restriccion del derecho fundamental que se
encuentra en juego, en este caso se impone el esclarecimiento de los hechos
investigados y busqueda de la verdad. Ademds, la medida no afectard
gravemente el derecho a la intimidad del investigado en mencidn, pues solo
se podrdn utilizar los elementos de conviccidn o medios de pruebas que sean
eventualmente encontrados y que se encuentren relacionados con los hechos
investigados, exigieéndose que la informacién que se encuentre fuera de dicha
esfera delictiva se mantenga en absoluta reserva por corresponder al
contenido constitucionalmente protegido de los derechos del investigado
Vladimir Roy Cerrén Rojas.

7.25 Sobre este Ulfimo punto, en audiencia de vista la defensa técnica
recurrente indicd que la vulneracion del derecho a la infimidad no solo
afectaria al investigado Cerrdn Rojas, sino también a sus pacientes debido a
gue dicho imputado ejerce la vocacion médica, por lo que la informacién
respecto de ellos (como sus historias clinicas) se encuentran protegidas por el
secreto profesional. Al respecto, se advierte que en la parte resolutiva de la
apelada, en el punto E, se establecié un apercibimiento de control sobre el
acceso a la informaciéon y el uso que se le dé, de modo gue se encuentra
garantizado los limites de ejecucion de esta medida restrictiva a fin de no
trasgredir este derecho a la infimidad fuera de los fines por los que se impuso
inicialmente; es decir, tal restriccion a la intimidad del imputado Cerrén Rojas
solo es amparada en la medida que coadyuve al esclarecimiento de los
hechos que son materia de investigacion, quedando prohibido lo demds a su
acceso para fines ‘distintos al senalado, por enconfrarse protegido
constitucionalmente al.dmbito de reserva del.investigado, que en caso de
incumplimiento por el Ministerio PUblico, facultaria al afectado, o a su defensa,
ejercer los mecanismos legales previstos para salvaguardar su derechos e
intereses, en torno a una violacion al nicleo esencial de su derecho a la
intfimidad o al secreto profesional. Siendo ello asi, ha quedado establecida una
causal cautelar de proteccion para la ejecucion de esta medida restrictiva vy,
en consecuencia, la afectacion a este derecho fundamental es proporcional
en atencion a los fines de esclarecimiento y averiguacion de la verdad que se
pretende alcanzar, por lo que este tercer andlisis también se cumple.

7.26 Por los motivos expuestos, y en aplicaciéon del articulo 409.2 del CPP, los
agravios formulados por la defensa técnica del investigado Viadimir Roy
Cerrén Rojas no son de recibo por esta Sala Superior y, en consecuencia, la
resolucion de primera instancia que autorizd la intervencion al derecho a la
intimidad de este investigado debe ser confirmada.

DECISION

En virtud de los fundamentos expresados, los jueces superiores integrantes de la
Tercera Sala Penal de Apelaciones Nacional de la Corte Superior Nacional de
Justicia Penal Especializada, en aplicacion del articulo 409 del CPP, y demds
normas invocadas, RESUELVEN:
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poder Judiciy;

Corte Superior Nacional de Justicia Penal Especializada

DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelaciéon interpuesto por la defensa
técnica del investigado Vladimir Roy Cerrdn Rojas; y, en consecuencia,
CONFIRMAR Ia Resolucion N.° 7, de fecha diez de noviembre de dos mil
veintiuno, emitida por el Sexto Juzgado de Investigacidon Preparatoria
Nacional, que resolvid declarar fundado el requerimiento fiscal y, en
consecuencia, autorizd el acceso a la totalidad de la informacién contenida
en los dispositivos electronicos de almacenamiento que fueron incautados en
los inmuebles de propiedad del investigado Viladimir Roy Cerrdn Rojas y del
partido politico Peru Libre, especies que se detallaron en la parte resolutiva de
dicha decision judicial; la misma que fue corregida por Resolucion N.° 8, del
once de noviembre de dos mil veintiuno. Lo anterior, en la etapa de diligencias
preliminares que se sigue en contra de Viadimir Roy Cerrdn Rojas y ofros por la
presunta comision del delito de lavado de activos en agravio del Estado.
Notifiquese y devuélvase.

Sres.:

SALINAS SICCHA ENRIQUEZ SUMERINDE MAGALLANES RODRIGUEZ
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