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PRIMERA SALA PENAL DE APELACIONES NACIONAL PERMANENTE ESPECIALIZADA EN

CRIMEN ORGANIZADO
EXPEDIENTE N° 00128-2015-42-5001-JR-PE-03
ESPECIALISTA " EDITH ROSARIO SUASNABAR PONCE.
IMPUTADA : PILAR CONSUELO LOPEZ DE OROPEZA.
DELITO : LAVADO DE ACTIVOS.

AGRAVIADO : EL ESTADO.

Variacion del mandato de Comparecencia Simple a
Prision Preventiva

No haber requerido prision preventiva al emitir
Disposicién de Farmalizacion y Continuacién de la
Investigacion Preparatoria, conlieva a afirmar que los
elementos de conviccion sustentatorios de dicho
pronunciamiento fiscal no resultaban suficientes para
sustentar  medida cautelar personal de dicha
intensidad.

Resulta exigible para requerir fa variacion del
mandato de comparecencia simple por prision
preventiva que, como consecuencia del despliegue
invesligatorio, la fiscalfa haya logrado obtener indicios
delictivos fundados y graves de que ia imputada esta
incursa en los supuesios del arliculo 268° det Cédigo
Procesal Penal.

Resolucion Numero: VEINTICUATRO

Lima, nueve de Enero
de dos mil veinte.-

VISTOS Y OIDOS; interviniendo

como ponente la sefiorita Juez

Superior Sonia B.Torre Mufioz, Y CONSIDERANDO:

I. ANTECEDENTES:

%

EDITH ROBARIO SUASNABAR PONCE
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la resolucién ndmero diez integrada por la resolucién nimero once —
ambas - del once de noviembre de dos mil diecinueve, mediante la cual
la Juez del Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria Nacional
Permanente Especializado en Crimen Organizado resolvio declarar
fundado el requerimiento de variacién de comparecencia por prision
preventiva solicitado por la representante del Ministerio Publico con
motivo de la investigacion seguida por la presunta comision del delito de
lavado de activos, en agravio del Estado.

ll. ARGUMENTOS DE LAS PARTES PROCESALES:

2.1.

2.1.1.

2.1.2.

Del sefior abogado de la investigada Pilar Consuelo Lépez de Oropeza.-

Sustenté medularmente el recurso como sigue:

El Ministerio Pablico habria requerido la variacién del mandato de
comparecencia simple dictado a su  patrocinada por el de
comparecencia con restricciones, para luego reformar su pedido por
prisién preventiva, transcurriendo aproximadamente ocho meses entre
el desarrollo de la audiencia y la resolucibn materia de alzada,
obedeciendo dicha vicisitud al argumento de que ésta no tendria
domicilio; sin tomar en cuenta que su inmueble fue incautado el afio dos
mil dieciocho asi como el haber presentado fotografias de la nueva
residencia; es mas, el cinco de marzo de los corrientes junto a la
representante del Ministerio Publico se realizd constatacién fisica a la
misma, con conocimiento de la juez de origen.

La venida en grado abordaria en mayor proporcion la investigacion
seguida ante la Fiscalia Especializada de Crimen Organizado, pese a
que el delito de lavado de activos es el que atane al sub materia, no

obstante se le atribuye: defraudacién
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2.1.3.

2.1.4.

administracién publica, rechazando el letrado la alusion al delito de

trafico ilicito de drogas, pues aseguré no haberse encontrado sustancia
alguna.

Concretamente; la apelada se habria basado en tres elementos de
conviccion: i) Informe Técnico Contable Financiero N.° 01 - 2018
fechado dos de setiembre del dos mil dieciocho; ii) Pericia N.° 01 —
2018 de la Procuraduria Publica Antidrogas de fecha ocho de setiembre
del dos mil dieciocho; y iii) Pericia s/n fechada treinta de noviembre de
dos mil dieciocho de la Fiscalia de Lavado de Activos: no resultando
suficientes para evidenciar que el delito imputado provenga del trafico
ilicito de drogas; por tanto enfatizd no cumplirse la sospecha grave
exigible segun Acuerdo Plenario N° 01 - 2019; no obstante, habrian
presentado pericia de parte la cual demostraria gque la empresa
SERGERO S.A.C. - investigada en esta Causa - no seria empresa de
“fachada”, al haber contado con mas de tres mil trabajadores para licitar
con diversas entidades del Estado, con flujo dinerarioc de mas de
doscientos millones, cuestionando de esta manera las pericias de la
fiscalia donde no se precisan las detracciones contra la acotada.

No haberse cumplido los presupuestos exigidos para fundar una prisién
preventiva conforme lo establece el articulo 268° del Cédigo Procesal
Penal; pues respecto a los fundados y graves elementos de conviccion
que vinculen a su defendida con el delito imputado, en las pericias
anteriormente mencionadas solo se aduce desconocer el dinero
proveniente de las empresas de Lopez de Oropeza; mientras que sobre
el peligro de fuga, si contaria con arraigo al tener nuevo domicilio
ubicado en el distrito de Carabayllo; también poseeria arraigo famiiiar al

contar con dos hijos quienes si bien serian adultos, es necesario
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2.1.5.

2.2

2.21.

vinculadas a actividades ilicitas, sin tomar en cuenta que el proceso adn
esta en la etapa de investigacion preparatoria; afadiendo por otro lado
que, variar de abogados no constituiria acto de obstaculizacién, al
haberse cumplido con sefialar domicilio real y procesal.

Haber solicitado al Ministerio Publico el Reporte de Operaciones
Sospechosas - ROS, las auditorias realizadas a las empresas en
ciernes, asi como aclarar si la estructura de Ia “supuesta” organizacion
criminal que lideraria su patrocinada seria vertical, horizontal o
piramidal, no teniéndose respuesta sobre ello; resaltando que, el
Decreto Legislativo N.° 1141 en su articulo 34° habria determinado que
los informes de inteligencia no pueden ser usados como medios de
prueba; no obstante, para la formalizacion de la investigacion
preparatoria, el Ministerio Piblico se sustentaria solo en informes de la
DIRANDRO, DIRILA, entre ofros; por tanto solicita se de libertad a su
patrocinada al no haberse cumplido los requisitos previstos por la norma -
procesal, considerando ademas la enfermedad de diabetes que la
aquejaria.

De la representante del Ministerio Publico.- Expuso sustanciaimente

ante el Colegiado, en los siguientes términos:

El requerimiento primigenio del Ministerio Publico habria sido Ia
variacion de comparecencia simple a comparecencia con restricciones:
empero, al haberse advertido nuevos elementos de conviccion con
contundencia acreditativa se reformuld la solicitud a variacion de
comparecencia simple por prision preventiva: siendo los considerados
por [a juez en la impugnada los que a continuacién se enuncian:
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que sefialaria como procedencia de los fondos, fuente ilicita usada
para la constitucién de cada una de las empresas vinculadas a la
imputada Lépez de Oropeza.

b) La pericia N.° 1 — 2018 elaborada por la Procuraduria Piblica
| Especializada en delitos de Trafico llicito de Drogas y Lavado de
Activos fechado ocho de setiembre del dos mil dieciocho, donde se

sefalaria el origen y destino de los fondos del dinero, asi como
también acreditaria la existencia de operaciones inusuales e
Incremento injustificado del patrimonio de la articulante.

¢) El Informe Técnico Contable Financiero N.° 1 — 2018 del dos de
setiembre de dos mil dieciocho, en igual sentido que las pericias ya
anotadas.

2.2.2. EI Ministerio Pudblico habria cumplido con senalar los presupuestos
exigidos por el articulo 268° de la normativa procesai:

[

a) Fundados y graves elementos de convicgion: imputandosele a la
recurrente ser lider administrativa de una organizacion criminal

liderada por su hijo - Gerald Américo Oropeza Lépez — dedicada al
delito de lavado de actives en las modalidades de actos de
conversion y transferencia a través de la constitucion de diversas
empresas de fachada que no habrian illegado a funcionar, como: el
restaurante polieria “Pefa Turistica Conchito S.A.C.", SALIMP
S.A.C., SERGERO S.A.C., SERGEORO S.A.C. — entre otras —,
fungiendo como gerente, apoderada y/o accionista; para lo cual se
habria tenido “necesariamente” que invocar las actividades
criminales previas, como: i. delito de defraudacion tributaria -

obtencion indebida de crédito fiscal, materia de la Carpeta N.° 52 —
2015 seguida ante la Fiscalia de Delitos Tributarios, donde se
determinara la planificacion, direccion y ejecucion de mil quinientos
treintiun facturas con operaciones no yéales, conordante con el
Informe emitido por la SUNAT N.° 44 — 2 advertiria
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b)

registros de compra y venta durante los afios dos mil once al dos
mil quince por las empresas SERGERQO S.A.C. e Industrial EDAM
S.A.C. sin sustentar con guias de remision, transferencias o
documento contable alguno; ii. delito de trafico ilicito de drogas, al
ser su hijo el lider operativo de una organizacidn criminal dedicada
al acopio y compra de sustancias ilicitas en Perd, ademas éste
seria el nexo con otros narcotraficantes internacionales como
Emmanuel Salvatore, cuya investigacion fluye a cargo de la
Fiscalia Especializada en Crimen Organizado; y iii. delito de
corrupcion de funcionarios, pues como consecuencia de la
obtencion de ganancias ilicitas habria realizado aportes societarios
a diversas empresas de fachada asi como adquirido diversos
inmuebles y vehiculos en copropiedad.

La sancion a imponerse seria superior a los cuatro afios de pena
privativa de libertad; pues tratdndose del delito de lavado de
activos en su forma agravada — por pertenencia a presunta organizacion
criminal que lideraria su hijo - cumpliria bastamente este requisito.
Peligro de fuga; la recurrente no habria acreditado la existencia de
arraigo que permitiese asegurar no ser proclive a eludir la
investigacién: i. En cuanto al arraigo domiciliario, habria
consignado a lo largo del proceso diversos domicilios reales y
procesales, es asi como mediante Informe N.° 1 — 2019 del diez de
enero del presente afo, el despacho fiscal luego de la verificacion
domiciliaria correspondiente, concluy6 que la direccion acotada por
la imputada no existiria en el distrito de Puente Piedra sino en
Carabayllo, no generandole asi certeza maxime si la empresa
SERGERO S.A.C. seria la propietaria del inmueble existiendo
proceso judicial sobre el mismo recaido en el expediente N.° 292 —
2011 ante el Juzgado Civil Transitorio —

Basico Tungasuca de la Corte Superior d
aunado al hecho que

EDITH ROGARE S#ﬁ%ﬁg%ﬁ:&:LPONCE
i
Sala PE ar;l%%:s?l c%nas Na?ona} Pgrmmn

' Cwa




reiterados cambios de abogados defensores con el objeto de
brindar diferentes direcciones; denotando falta de predisposicion a
informar determinado domicilio con fines de valida notificacién; ii.
El arraigo familiar, seria inexistente al ser la madre de sus co-
imputados  Araceli Mirella Oropeza Lépez y Gerald Américo
Oropeza Lépez - el ultimo recluido en el establecimiento penitenciario de
Challapalca —; y iii. El arraigo laboral, no seria determinable pues si
bien el Gerente General de SERGERO S.A.C. - Jimmy Rodriguez
Rosales (investigado también en este caso) — habria indicado que la
articulante percibia diez mil soles mensuales por su labor en la
acotada empresa, no presenté documentacion alguna que lo
acredite; es mas, se contrariaria con el Informe Técnico N.° 1 —
2016; aunado a ello, convergeria gravedad de la pena, magnitud
del dafio causado y presunta pertenencia a organizacién criminal.

d) Peligro de obstaculizacion; la imputada Lopez de Oropeza habria
sido condenada por el ingreso indebido de un equipo de
comunicaciones al penal Ancén | donde se encontraba interno su
hijo Oropeza Lopez, con la intencion de que mantenga
comunicacion con el exterior.

2.2.3. E! reporte N.° 22 - 2015 suscrito por la Unidad de Inteligencia
financiera, si bien habrfa sido. utilizado en Ia Disposicion de
Formalizacion de la Investigacién Preparatoria, la juez de origen lo
advierte al sefalar haberse acreditado la existencia de operaciones
sospechosas y anoémalas en la utilizacion del sistema financiero —
bancario en las empresas relacionadas ai imputado Gerald Américo
Oropeza Lopez; por tanto, solicité a este Tribunal se confime la
resolucion ndmero diez, aclarada mediante resolucién nimero once que
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2.3.

2.3.1.

2.3.2.

2.3.3.

De la_investigada Pilar Consuelo Lépez de Oropeza.- Afirmd

mediante video conferencia desde el establecimiento penitenciario
donde se encuentra recluida, lo siguiente:

Lo mencionado por el Ministerio Publico respecto a las imputaciones
vertidas sobre su persona e hijos serfan “falsas”, pues habria trabajado
junto a su esposo desde los quince afios de edad, constituyendo su
primera empresa SALIMP S.A.C. junto a seis socios ¢on un capital de
seis mil soles cuando su hijo Gerald Américo Oropeza Lopez tendria
tres afos de edad; las demas empresas constituidas, serfan licitas,
forjadas con bienes y no con dinero, siendo su conyuge el que dirigio
los negocios, ademds de haber decidido que cada uno de los
integrantes de la familia constituyan sus propias empresas.

Que; contrataron con diversas entidades estatales a resultas de las
licitaciones a las cuales se sometieron, inclusive con el Ministerio
Publico, quien hacia los depositos de pago al banco para que en
cuarentiocho horas puedan ser retirados a efectos de remunerar a los
trabajadores, quienes eran mas de tres mil: no llegando a abonarles,
pues la entidad aludida habria quedado adeudandole dinero: y si bien,
conforme a los contratos suscritos por su empresa, obtuvieron
ganancias por monto ascendente a los cinco milfones y medio de soles
mensuales, cumplieron con el pago de sus impuestos, incluso pudieron
adquirir propiedades y vehiculos obsequiados a sus hijos.

Al ser sociedades familiares; Araceli Mirella Oropeza Lopez a través de
Su empresa se encargaba de confeccionar uniformes para los
trabajadores de limpieza de la empresa de la recurrente; resaltando que
sus hijos cuentan con estudios superiores universitarios y serian

“inocentes”, por lo cual atribuye la investig

a razon de la denuncia que interpusiera
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soles; concluyendo en asegurar, estar delicada de salud producto de la
diabetes que la aqueja, lo cual motiva deber inyectarsele medicamentos
en el establecimiento penitenciario, donde se encuentra.

Ill. ANALISIS DEL CASO:

g
Lo

3.1.

3.1.1.

Para los fines de resolver la alzada, deviene en relevante hacer hincapie
lo previsto por el articulo cuatrocientos nueve del Caodigo Procesal
Penal, mediante el cual se precisa la competencia del Tribunal Revisor,
en los siguientes términos:

"1. La impugnacion confiere al Tribunal competencia
solamente para resolver la materia impugnada, (...)."

De_la imputacion del Ministerio Publico formulada contra la
imputada Pilar Consuelo Lépez de Oropeza.-

Mediante Disposicion Fiscal del veintidos de mayo de dos mil
dieciocho!, ampliada e integrada por Disposiciones Fiscales del treinta
de mayo, veintisiete de agosto y tres de setiembre del mismo afio?; el
Ministerio Publico, se pronunci¢ respecto a la encartada, imputandoie
concretamente:

“(...) la comision del delito de lavado de activos en
la modalidad de conversion y transferencia, (...),
por participar en actividades criminales vinculadas
al delito de defraudacion tributaria (2011 — 2015),

en un marco en que constituyé y fue Gerente

!verde fs. 5107 a fs. 5223

?Ver fs. 5233 ~ 5234, de fs. 5224 a fs. 5232 vuelta y de fs. 5218 a 5223kTomo XIY.
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General de la empresa RESTAURANT POLLERIA
PENA TURISTICA CONCHITO SAC (18/11/2008);
Gerente General (desde 19/05/2010) y accionista
(desde 19/12/2011) de la empresa SANIDAD Y
LIMPIEZA INDUSTRIAL PERUANA — SALIMPSAC:
accionista de la empresa SERVICIOS GENERALES
ORO — SERGEORO (desde 19/12/2011); accionista
de la empresa SERVICIOS GENERALES RONALD
— SERGEROSAC (23/01/2012); y Apoderada de la
empresa SERVICIO DE LIMPIEZA INDUSTRIAL
CONSUELO SAC - SELICOSAC (25/03/2015), de
cuyos aportes al capital social, transacciones
accionariales y aumentos de capital en complicidad
con sus coimputados (sus hijos Gerald Oropeza
Lopez, Araceli Oropeza Lépez, con su primo Jim
Rodriguez Rosales y su madre Tedfila Flores
Vargas), no justificé ni explicé contablemente, sobre
todo, cuando a nombre propio y a nombre de estas
empresas adquirio propiedades y vehiculos, de las
que no se conoce el origen, flujo y destino del
dinero.

()"

3.1.2. Es de tener presente habérsele atribuido a la imputada la calidad de
coautora e integrante de organizacion criminal, tipificandose su conducta
en el marco del articulo primero y cuarto — numeral dos del Decreto
Legislativo N.° 11086, esto es, la presunta comision del delito de lavado
de activos, precisandose como actividad delictual previa, delito tributario
(defraudacioén ftributaria), en agravio del Estado peruano: viéndose
ampliada la especificacién criminal precedente, por.delifo de cornpcion
de funcionarios en la modalidad de colusion asi ¢
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3.2,

3.2.1.

3.2.2.

Del derecho en el cual se sustenta la prisién preventiva.-

Que; la restriccion de un derecho fundamental requerira expresa
autorizacion legal y se impondra con respeto al principio de
proporcionalidad, siempre que existan suficientes elementos de
conviccion, aunado a ello solo tendra lugar cuando fuere indispensable,
en la medida y por el tiempo estrictamente necesario para prevenir
segun los casos, los riesgos de fuga, asi como para impedir la
obstaculizacion de la averiguacién de la verdad y evitar el peligro de
reiteracion delictiva; parametros determinados expresamente por el
legistador en el articulo doscientos cincuentitres — numerales segundo y
tercero del Cédigo Procesal Penal; es asi como fundado en ello, se ha
previsto la concurrencia de presupuestos legales para poder disponer la
privacion de la libertad por la autoridad judicial competente, establecidos
enunciativamente en el articulo doscientos sesentiocho del cuerpo
normativo antes invocado modificado por la ley treinta mil sefentiseis,
los cuales deben converger de manera copulativa para dictar fa medida
cautelar personal en comento.

Teniendo en cuenta lo enunciado en el considerando precedente, este
Tribunal precisa que, estando al mandato dictado contra la imputada
Pilar Consuelo Lopez de Oropeza, a la naturaleza del requerimiento
fiscal y lo decidido por la Juez de Investigacién Preparatoria Nacional
asi como las alegaciones esgrimidas en audiencia oral y publica ante el
Colegiado Superior, deviene en atinente revisar si la Juez cumplié en
abordar correctamente los tres presupuestos materiales exigidos para
dictar prision preventiva via variacién de la comparecencia simple,
orientandonos a partir de sus antecedentes ges 1

presente caso.
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3.3. Referentes de actos procesales relacionados a medida cautelar

personal dictada contra la investigada Pilar Consuelo Lépez de
Oropeza:

3.3.1. Trasunta en relevante remembrar que contra la imputada Pilar Consuelo
Lépez de Oropeza con motivo de este caso penal, el Tercer Juzgado de
Investigacion  Preparatoria  Nacional le dictdé  oficiosamente

comparecencia simple mediante resolucion nimero uno del veintitrés de
mayo de dos mil dieciocho en el cuaderno N.° 128-2015-0-5001-JR-PE-
03 a razon de que una vez comunicado al érgano jurisdiccional
competente la formalizacion y continuacién de la investigacion
preparatoria, el Ministerio Publico no requiri6 medida coercitiva de
ﬁ caracter personal alguna contra la antes mencionada; no obstante ello
impugné la decisién judicial, siendo declarado inadmisible como
correspondia.

3.3.2. El veintiuno de enero del afioc en curso, la fiscal a cargo de la

investigacion requirio la variacion de la medida de comparecencia

simple por mandato de comparecencia con restricciones® contra la

imputada en ciernes, a cuyo mérito con resolucion nimero uno del
veinticuatro de enero del afo en curso recaida en este cuaderno
judicial, la juez cité a audiencia’; empero el veintisiete de mayo de este
ano, la fiscalia se dirige formalmente al juzgado de origen reformulando

su requerimiento, por el de variacion de comparecencia simple a prisién
preventiva®, a cuyo mérito se expide la resolucidon nimero tres del

3 Ver fojas 131 y 132,

*Ver de fojas 1 a 64 {Tomo I).

5 ver fojas 1505 y 1506 {Tomo V).
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veintiocho de mayo del dos mil dieciocho’, con la cual se deja sin efecto
la resoluciéon precedente Que convoca a acto oral — para atender primigenio
pedido -, entre oftros extremos, citando a audiencia de variacion de
comparecencia simple por prisién preventiva, la cual fuera desarrollada
y concluida, emitiéndose con posterioridad a ello ia resolucién materia
de alzada.

3.4. Fundamentos de la Juez para variar la comparecencia simple a
prision preventiva.-

3.4.1. La juez de origen, ante ia solicitud de la_representante del Ministerio
Publico, mediante resolucion N° 10 del once de noviembre de dos mil
diecinueve?, declaré fundado el requerimiento de variacion de la medida
cautelar personal ostentada por la investigada Pilar Consuelo Lopez de
Oropeza, aclarada por resolucion N.° 11 de la misma fecha®,
dictandosele prisién preventiva por el plazo de ftreintiseis meses,
sustentado en lo siguiente:

v Que; corresponde verificar si durante la investigacién resultaron
indicios delictivos fundados de que la imputada esta incursa en
los supuestos del articulo 268° del Codigo Procesal Penal, fo cual
requerira el aporte de nuevos elementos que importen la
variacion sustancial de las circunstancias que determinaron la

imposicién de ta comparecencia simple; razén por la cual se

consideré pertinente pronunciarse sobre aquellos no evaluados
para sustentar la Disposicion de Formalizacion y Continuacion de

7 Ver de fojas 3452 a 3454 (Tomo Vi),

8Verdefs. 4652 a 4774 {Tomo X). oo susenih 0 Justhia Eseec

- ®Ver fojas 4775 y 4776 (Tomo X).
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b)

la investigacion preparatoria, sino sobre los concurientes
después de su expedicion.

Sobre el primer presupuesto materiai:

Se hizo hincapié a los delitos fuente o precedentes; precisdndose
no exigirse probar con indicios la existencia de estos, mucho menos
adquirir certeza de los mismos como para formular imputacién por
tavado de activos; por e! contrario se haria necesario acreditar a
través de la prueba indiciaria que quien ejecuta alguna de las
conductas de lavado conoce o debia presumir que los activos objeto
de sus acciones tienen origen criminal.,

Que; la organizacién criminal en ciernes habria sido constituida
como “grupo central” o tipologia cuatro; en ese sentido, la encartada
seria integrante de la misma entre otros, la cual se encontraria
liderada por Gerald Américo Oropeza Lépez; destacandose
respecto a los delitos sobre trafico ilicito de drogas y defraudacion
tributaria como actividad delictiva previa que, la UIF habria
informado el movimiento en el pais de més de cinco mil doscientos
y cuarenticuatro millones de dolares, respectivamente, del afio dos
mil siete al dos mil catorce, teniéndose como modus operandi la
utilizacion de empresas de fachada y de papel asi como de
testaferros, estructurandose las primeras como empresas criminales
flexibles, con apariencia legal y dedicacion a negocios ilicitos
prosperos, encubriendo su verdadera actividad ligada a operaciones
delictivas de iavado de activos, con determinacion definida de
objetos y seleccién de medios o procedimientos.

Que; entre los afios dos mil once y dos mil quince, la impugnante

habria formado parte de ia organizacior at"dedicada a la
" Su nombre
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a las empresas “SALIMSAC” y “SERGERISAC” en complicidad con
Gerarld Oropeza y otros, adquiriendo y transfiriendo vehiculos y
propiedades valiéndose de la “contaminacion” de bienes integrantes
de la cuota tributaria defraudada, cuando a fa vez co-imputados
constituyeron empresas sin funcionamiento ni operatividad,
prestando sus nombres para que transite el dinero cuyo origen, flujo
y destino se desconoce; considerandosele de esta manera “lider”
administrativa de la aludida organizacion conectada al trafico ilfcito
de drogas desde el afio dos mil catorce a nivel internacional;
inyectandose dinero producto de actividades previas ilicitas, a sus
empresas con lo cual incrementd inusualmente su patrimonio
ademas de adquirir a su nombre y de SERGEROSAC: vehiculos y
propiedades en complicidad con sus co-imputados.

Advertir que la organizacion criminal presenta: un lider — Gerald
Américo Oropeza Loépez; un operador funcional de maniobras
defraudatorias utilizando empresas — Jim Robert Rodriguez
Rosales; lider administrativo def acto ilicito — Pilar Consuelo Lopez
Vargas de Oropeza; tres favorecidos de las anémalas operaciones y
negocios ilicitos — Gerald Américo y Araceli Mirelia Oropeza Lépez y
Pilar Lépez de Oropeza; ademas de tres participantes beneficiados
del inusual manejo de dinero en altas cantidades prestando su
nombre y siendo sujeto de transferencias y transacciones — Blanca
Gambini Vera y Carlos Sulca Cruz; sin obviar a los eventuales
Tedfila Vargas Flores y Brian Campos Gutiérrez.

Considerar como nuevos elementos de conviccion presentados por
la fiscalia, los siguientes:

i. La pericia sin nimero fechada treinta de-Tiovie de dos mil
dieciocho; conteniendo  informacis sob operaciones
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inusuales y movimientos de fondos cuya procedencia no
estarian justificadas por la investigada Lopez de Oropeza.

H. La pericia N° 01-2018 de la Procuraduria Pablica Antidrogas del
ocho de setiembre de dos mil dieciocho; la cual contendria
informacion relacionada a operaciones inusuales e incremento
injustificado deil patrimonio de Lépez de Oropeza.

iil. Informe Técnico Contable Financiero N°01-2018 del dos de
setiembre de dos mil dieciocho; que contaria con informacion
relacionada al origen o destino o aplicacién de fondos de
procedencia no justificada, operaciones inusuales e incremento
injustificado del patrimonio de la apelante.

Que; de la documentacion verificada, cuyo aporte se materializo
después de la formalizacion de la investigacion, a su criterio
permitio fortalecer y corroborar la imputacion fiscal por delito de
lavado de activos al poseer contundencia acreditativa de nuevas
condiciones sustanciales para establecer con mayor intensidad y
grave sospecha la vineulacion de la recurrente con el ilicito aludido
en la modalidad de conversién y transferencia, considerando su
naturaleza, el cargo desempefiado por la investigada dentro de las
empresas SELGERQO SAG, SANIDAD Y LIMPIEZA INDUSTRIAL
PERUANA  SAC ~ - / SALIMPSAC, ' INDUSTRIAL EDAM,
CONFECCIONES EDER, SERVICIOS ORO PERU, y SERVICIOS
GENERALES ORO - SERGEOROSAC, asi como actividades
comerciales y financieras ejecutadas por éstas {compras de bienes,
transferencias de bienes, dinero, etc) mediante sumas exorbitantes
a su favor y a nombre de las empresas, en otros casos, pese a no
albergar relacion con el objeto sociai los productos o bienes

obtenidos; conociendo y debiendo presumir queas activos tenian

origen ilicito como producto de delitos triby gonspiracién al
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trafico ilicito de drogas, respecto de los cuales existiria suficiente
acreditacion.

Estando a lo anotado, la juez enfatizo haberse generado una
variacion sustancial y de mayor intensidad a las circunstancias
inicialmente  apreciadas, permitiendo establecer alto grade de
probabilidad de que la imputada Pilar Lopez de Oropeza, haya
participado del hecho atribuido - lavado de activos en su modalidad
de conversion y transferencia.

La fiscalia habria presentado algunos documentos correspondientes
a los nuevos elementos de conviccién que buscarian acreditar la
actividad criminal fuente o previa, respecto a lo cual la operadora
judicial de primera instancia afirmé que conforme a lo previsto en el
articulo décimo del Decreto |egislativo N.° 1106, no resulta exigible
probarlo y menos acreditarlo en alta intensidad o grave sospecha,
menos adquirir certeza del mismo para formular una imputacion por
lavado de activos, al no ser necesario que las actividades de tales,
productoras del dinero, ios bienes, efectos o ganancias hubieren
sido " descubiertas, se encuentren sometidas a investigacion,
proceso judicial o hayan sido previamente objeto de prueba o
sentencia condenatoria.

Sobre el segundo presupuesto material:

Al imputarsele a la recurrente el delito de lavado de activos previsto
en el articuio 1° concordante con el articulo 4° - numeral cuatro del
Decreto Legislativo N.° 1106; dicha conducta es reprimida con pena
privativa de libertad no menor de diez ni mayor de veinte afios al
atribuirsele a la agente la comision de

integrante de una organizacién criminal.
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3.4.1.3.

3.4.1.3.1.

b)

Para los fines de verificar la prognosis de pena probable a imponer
se tuvo en cuenta los parametros establecidos por el articulo 45-A
del Codigo Penal, considerando las circunstancias agravantes
cualificadas y/o atenuantes asi como las privilegiadas existentes, _
ademas de la concurrencia o no de las agravantes y atenuantes
genericas previstas en el articulo 46° - incisos primero y segundo de
la norma sustantiva, aunado a los criterios de individualizacién de la
pena establecidos por el articulo 45° del mismo cuerpo normativo,
ademas de las recomendaciones y precisiones desarrolladas en la
Casacion N.° 626 — 2013, concluyendo en no verificarse
circunstancia alguna que impligue la determinacion de la pena por
debajo del rango anteriormente aludido, por lo cual a criterio del
juzgado de origen se tuvo por agotado y superado el presupuesto
en comento establecido en el articulo 268° - literal b) del Codigo
Procesal Penal.

Sobre el tercer presupuesto material:

Peligro de fuga:

La juez de origen abordé este presupuesto en lo relativo al “peligro
de fuga”; considerando que al primigeniamente estimarse la medida
de comparecencia simple desde la formalizacion por
aproximadamente ocho meses hasta el requerimiento de su
variacion, la fiscalia no habria establecido su concurrencia.

Respecto al arraigo domiciliario; 1a fiscalia enfatizd gue inicialmente
la investigada registré como su domicilio real al inmueble ubicado
en jiron Las Oxalidas N.° 2176 — Asoc. San Hilarion — San Juan de
Lurigancho — Lima y como domicilio procesal en
358 - departamento N.° 504; por lo
fiscales eran notificadas en estos demici
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setiembre de dos mil dieciocho en que el abogado Javier Huaman
Lopez indico no representar mas a la investigada; posteriormente
ésta no sefiala domicilio para los fines requeridos en sede fiscal,
notificandosele solo en ef real anteriormente aludido, no obteniendo
respuesta alguna; por cuya razén se le requiere proporcione
domicilio actual, sefalando el nueve de enero de dos mil
diecinueve, como real al ubicado en “Fundo La Molina de San Diego
Valle Chillon — Carabayllo Mz. L5 A4 - distrito de Puente Piedra,
provincia y departamento de Lima”, estimado como “indeterminado”
al consignarse a dos distritos: “Puente Piedra y Carabayllo”, por lo
que se realiz6 una visita fiscal al citado inmuebie en compaiiia de /a
investigada, constatandose corresponder a la misma direccion antes
anotada, la cual pertenece al distrito de Carabaylio donde Lépez de
Oropeza vendria ocupando doscientos metros cuadrados de los dos
mil metros cuadrados que comprenderia el inmueble: ademas se
resaltd haberse realizado reiterados cambios de abogados;
acontecimiento calificado en la apelada que “no tendria sustento
valido”, pues en un primer momento la imputada tenia domicilio
conocido en otro lugar, conforme se indicé precedentemente, el cual
fuera incautado, hallandose en administracion por fa PRONABI,
apreciando asi que al sefialarse el nuevo domicilio existiria error de
consignacion del distrito al cual realmente perteneceria, faciimente
superable, conforme se hizo a través de la constatacién fiscal:
siendo asi, se rechazo6 el argumento consistente en afirmar que la
investigada no tenia domicilio; por otro lado fue considerado no
relevante para los fines de determinacion del arraigo domiciliario los
cambios reiterados de abogados.

Obra resaltado que para efectos de determinar la residencia
habitual o domiciliaria no resulta exigibie investigado o la

investigada sea propietario de! lugar dond
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como no valido para descartar el arraigo el hecho de que el bien
inmueble ubicado en el distrito de Carabayllo sea de propiedad de
terceros, al contarse con la constatacion domiciliaria generada por
la fiscalia y la presencia de fa investigada en el inmueble; llamando
la atencion Gnicamente que el citado bien pertenezca a SERGERQ
S.A.C., Paulina Elba Pacheco Ramirez, Vicente Edilberto, Rosa
Maria y Rosa Preciosa Alarcon Pacheco respectivamente, quienes
se encontrarian vinculados directamente a ia presunta organizacién
criminal investigada, aunado a que las acciones en la compra del
acotado bien estarian sujetos a identificacién como activos ilicitos,
ademas, los inmuebles y vehiculos adquiridos a través de
SERGERO S.A.C. cuentan ¢on medidas reales, existiendo disputa
legal sobre la residencia de la recurrente al haberse impulsado una
demanda por Paulina Elba Pacheco Ramirez y otro.- Ante lo
concluido en el presente literal, la juez sostuvo, constituir
circunstancias que dificilmente permiten concebir la existencia de
arraigo domiciliario.

Fue rechazado el argumento de que Pacheco Ramirez y Alarcon
Pacheco, copropietarios del inmueble mencionado, no hayan
concurrido hasta el segundo llamado; aunado a ello se hizo hincapié
que la imputada en su declaracién del veintidos de setiembre de
dos mil quince habria condicionado dar declaracion si era grabada,
por lo cual se reprogramé la diligencia para nueva fecha a la que no
asistié ni a otra citacién hasta el requerimiento reiterado de que
sefiale nuevo domicilio; empero, al constatar la juez el contenido del
acta de declaracion mencionada, advirtié que Lépez de Oropeza no
tuvo dicha conducta, sino su abogado Javier Huaman Loépez,
precisandose que el comportamiento a evaluar es Unicamente de la
investigada mas no de sus defensores, al existii otrag’Tor y vias
pasible de aplicarles a éstos; de igual fforma Ae |desestimé el
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argumento de inconcurrencia al no corresponder la citada
evaluacion a la naturaleza de lo debatido, mas aun si la fiscalia se
encuentra facultada en hacer uso de los apremios que resulten
Utiles para alcanzar los fines de la investigacion (conduccion
compulsiva, requerimientos, constatacion domiciliaria, etc.).

En cuanto al arraigo familiar; se constatd que /a investigada posee
este vinculo con varios presuntos integrlantes de la organizacién
criminal, quienes son investigados - en este caso - por la presunta
comision del delito de lavado de activos, desconociéndose si existe
alguna persona dependiente de la investigada: razonandose que la
vinculacion con algunos miembros de su familia estaria supeditada
a los fines propios de la organizacidn criminal y los presuntos
hechos ilicitos, mas que por lazos estables y continuos; por lo cual
se concluyé en presentarse ausencia del indicador en examen.

Respecto al arraigo laboral: el Informe Técnico N.° 001-2016
advertiria que l!a investigada con RUC N.° 10090902984 es
‘persona natural sin negocio habido” quien incluso habria tenido
retenciones de quinta categoria de dos mil ocho a febrero de dos
mil quince a través de SALINPSAC y SERGEROSAC por ciento
cuarentidos mil treintitrés soles con nueve céntimos de sol, a razén
de pagos ascendentes a quinientos cincuenta soles mensuales
(2008 — 2009), dos mil soles mensuales (2010 — 2013) y mil
quinientos soles mensuales (2014 — 2015), pese a no estar en
planilla ni presentar pagos de pensién; considerando para la citada
aseveracion las declaraciones de amigos, trabajadores de
SERGEROSAC, familiares y otros, quienes manifestaron que la
imputada  aludida habria tenido control y direccion en
SERGEROSAC, pese a no tener n
direccién; es decir habria tenido el

iento de cargo o

finanzas y

administracion de los ingresos de si como la
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autorizacion de las adquisiciones o compras de los inmuebles y
vehiculos a favor de su hijo Gerald Oropeza Lépez, depésitos a las
cuentas de entidades financieras y pago de personal; informacion
considerada no relevante para determinar la existencia de arraigo
labora! al comprender los afios dos mil acho al dos mil quince, esto
es, antes de la formalizacién, no permitiéndose por ende verificar la
capacidad de subsistencia de la imputada; al esgrimirse como
criterio que para determinar la actividad laboral esta debe ser actual
o minimamente después de la formalizacién de la investigacion
preparatoria al requerirse para ello informarse del tipo de trabajo,
lugar, empresa y horario con determinado ingreso que deberfa
provenir de un “trabajo desarrollado en el pais”.

Fue resaltado que si bien se ha vinculade laboralmente a la
imputada con diversas empresas, como: SERGEROSAC,
SALINPSAC, SERGEOROSAC, SERVICIOS ORO PERU SAC Y
SELICO SAC, estas se encuentran con baja desde el afio dos mil
doce, dos mil quince, dos mii quince, dos mil catorce y dos mil
dieciseis, respectivamente cada una; lo cual no resulta suficiente
para concebir la existencia de arraigo laboral en el pais, obrando en
Autos solo antecedentes de las actividades comerciales y laboraies
en general correspondientes a las actividades ilicitas vinculadas a
las empresas cuestionadas.

En cuanto a la gravedad de la pena; se consider6 el hecho de que
la investigada habria participado directamente como miembro
integrante de la organizacion criminal (lider administrativo) dedicada
a la defraudacion tributaria desde el afio dos mil once hasta el dos
mil quince y vinculada a otros delitos como la conspiracién al trafico
ificito de drogas, aunado a no haber acreditado arraigo en el pais,
carecer de vinculos con su familia, mer

trabajo conocido, no poseer bienes y/o
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gravedad de la pena probable a imponer, poniendo en evidencia la
probabilidad de que eluda la accidn de la justicia, con influencia en
determinar peligro procesal.

Sobre la magnitud del dafio causado y ausencia de actitud
voluntaria en la investigada para reparario, se sostuvo que la
actividad criminal verificada de la identificacion de operaciones
anémalas en el sistema bancario sin justificar el origen, fluidez vy
destino del dinero, segln el reporte de la Unidad de Inteligencia
Financiera donde se precisaran las operaciones realizadas entre los
investigados Jim Rodriguez Rosales, Juan Sulca Cruz y empresa
SERGEROSAC, se determing la utilizacién de SERGEROSAC con
la Gnica finalidad de defraudar a 1a SUNAT, en contubernio con la
empresa INDUSTRIAL EDAM SAC de Araceli Oropeza Lépez;
verificandose el monto del desbalance patrimonial establecido con
la pericia s/n de la Fiscalia de Lavado de Activos y Pérdida de
Dominio del treinta de noviembre de dos mil dieciocho, pericial N.°
01-2018 de la Procuraduria Pdblica Antidrogas del ocho de
setiembre de dos mil dieciocho e iInforme Técnico Contable
Financiero N.° 01-2018 del dos de setiembre del mismo afio;
advirtiendose asi la existencia de un presunto dafio moral y
economico ocasionado al Estado.

Sobre el comportamiento de la investigada durante el procedimiento
0 en procedimiento anterior; se circunscribié a sefalar que estando
a los pronunciamientos expedidos por la juez de origen respecto a
ésta con relacion a la inexistencia de arraigo en el pais, gravedad
de la pena, magnitud del dafio causado y ausencia de actitud
voluntaria en repararlo, se concluyé en existir conducta manifiesta
de la involucrada durante la investigacion que estaria ligada a
intento de fuga.- Entre ofros argumentos s fiscalia
desarrolla la tesis de que la imputada cgnstituye/agente_pdrtadora
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de riesgos” considerando su situacion, justificante en catalogar la
i libertad personal como suficiente amenaza.

j) Sobre la pertenencia de la investigada a una organizacién criminal;
se enunci6 que seglin la formalizacion de la investigacion
preparatoria def veintidés de mayo de dos mil dieciocho; imputarsele
la presunta comision del delito de lavado de activos agravado:
siendo que entre los afos dos mil once y dos mil quince Lopez de
Oropeza habria formado parte de la organizacién criminal dedicada
a la defraudacion fributaria y otros ilicitos, colocando su nombre a
las empresas SALIMPSAC y SERGEROSAC, adquiriendo y
transfiiendo  vehiculos vy propiedades valiéndose de Ia
‘contaminacién” de los bienes integrantes de la cuota tributaria
defraudada, mientras sus coimputados constituian empresas sin
funcionamiento ni operatividad, sin embargo transitaba el dinero
cuyo origen, flujo y destino se desconoce; a cuyas resultas acorde
el criterio del juzgado se tiene por acreditado la concurrencia del
ultimo indicador.

3.4.1.3.2. Peligro de obstaculizacion:

v La operadora judicial de primera instancia enfatizé emitir
pronunciamiento solo de' la informacién relevante para el
extremo en analisis, pues los demas aspectos recibidos de la

fiscalia corresponderian a alegatos; considerandose de esta
manera los siguientes datos para afirmar la concurrencia de
peligro procesal en su manifestacion de peligro de
obstaculizacion:

Lopez; hecho por el cual se le conder
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privativa de libertad suspendida en su ejecucion a resultas del
proceso via Terminacion Anticipada; esto es, Pilar Consuelo Lépez
de Oropeza admiti6 su delito en complicidad con su hijo vy
coimputado, a fin de que éste pueda mantenerse comunicado con el
exterior llegando a registrar dieciséis llamadas el mismo dia de la
intervencion; eventualidad sobre la cual en la recurrida se expresa
que Gerald Oropeza seria el Unico recluido en un establecimiento
carcelario, encontrandose su madre autorizada para visitarlo
regularmente; hecho concreto que hace presumir a la juez de origen
no solo fa existencia de una “conducta confabulatoria® sinc el existir
“alta probabilidad (...) que la investigada pueda influir en sus
coinvestigados a fin de que se comporten de forma desleal o
reticente”, concibiendo ser ésta la intermediaria entre los
investigados y/o testigos del presente caso (que se encuentran en
libertad) con el interno Gerald Oropeza Lépez.

Fue desestimado el argumento sobre a renuencia de la investigada
a declarar ante el despacho fiscal desde abril de dos mil quince, al
calificarto de no objetivo ni concreto; en igual sentido la frustracién
de la diligencia de verificacién de libros contables correspondientes
a la_empresa SERGERO SAC amparado en el hecho de estar
cerrado - su local, ‘que ‘ha sido concatenado por la Juez -
incongruentemente - con la presentacion de un escrito por el
abogado donde se sefialara no haberse llevado a cabo la citada
diligencia al haberse retirado el personal de la empresa, calificando
dicho proceder como “maniobra dilatoria” del letrado, mas no de
Pilar Consuelo Lopez; enfatizandose asi no advertir alguna conducta
de dicha indole que hubiere desplegado la aludida.

Desaparicion del CPU y documentos contables de la empresa
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f afios dos mil quince y dos mil dieciséis, tomando como indicadores

para tal aseveracion, lo siguiente:

Denuncia formulada por la funcionaria de SUNAT - Giovanna
Ponce Andrade el siete de julio de dos mil dieciséis, donde se
indica la sustraccién de documentos contables del inmueble
ubicado en avenida Paseo de la Republica N.° 1636, 1650,
1660 - Lince, en tres vehiculos.

Ocurrencia de calle N.° 381, donde consta el apoyo solicitado
por Giovanna Ponce Andrade a la PNP de Lince luego de haber
las del

retirado

investigadas, documentacion inmueble

anteriormente aludido.

Acta de inspeccién de local del siete de junio de dos mil
dieciséis suscrito por Giovanna Ponce Andrade — supervisora
de fiscalizacion de la SUNAT, donde se deja constancia de su
apersonamiento al inmueble antes referido, ademas de Ia
aseveracion del sefior Julio César Rodriguez Arroyo, quien le
hiciera conocer que la informacién contable sobre SERGERQO
SAC correspondiente a los aiios dos mil doce al dos mil catorce
se encontraba en el citado inmueble, a cuya razdn se desarrolld
la_ inmovilizacion de documentos propio del proceso de
fiscalizacién; empero cuando acudid, Pilar Consuelo Lopez de
Oropeza le impidiod la entrada, aduciendo ser la propietaria, con
lo cual se evidencié obstruccion a la labor de control que se
venia desplegando.

Acta fiscal del siete de junio de dos mil dieciséis suscrito por
Eloy Vizcarra Villegas ~ fiscal provincial de delitos tributarios de
Lima, con el cual se acredita que Pilar Consuelo Lopez de
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SUNAT para realizar [a inmovilizacion de documentos
contables, evidenciando obstaculizacion y obstruccién por parte
de ia antes mencionada.

v. Nota de informacion N.° 008-2016-INPE/EP.ANCON | del
veintidos de abril de dos mil dieciséis, donde se indica que a

través de los medios de intefigencia realizados por la jefatura de
la Division de Seguridad del INPE tomaron conocimiento que
Gerald Américo Oropeza Lopez junto a su coimputado Carlos
Antonio Sulca Cruz estarian dando recados y/o mensajes a
personas del exterior para que mediante via telefonica se
comuniquen con internos del penal y por medio de grandes
sumas de dinero puedan atentar contra bandas enemigas,
motivando con efio el traslado del antes referido al centro
penitenciario de Challapalca.

vi. Resolucién Judicial N.° 3261 — 2015 del quince de diciembre de
dos mil quince mediante fa cual se declara no ha lugar a abrir

Investigacion preliminar respecto a la denuncia interpuesta por
SERGERQ SAC contra la fiscal a cargo del caso - Dra.
Manuela Rosana Villar Ramirez, disponiéndose el archivo de los
actuados, acreditando que habria sido una denuncia sin
sustento orientada a obstaculizar la investigacion.

vii. Acta fiscal con ios requerimientos efectuados a la empresa
SERGERO SAC para que entregue informacion contable, y acta
fiscal que da cuenta sobre el mencionado animo
obstruccionista.

d) Declaracion testimonial de Patricia Birminchumo — representante
legal de SUNAT del veintiocho de junio de dos mil dieciocho, donde
corroborara la intensidad de la conducta obs

Pilar Consuelo Lopez de Oropeza; quien Id ia ay ado junto
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3.4.1.4.

a su companera Ponce Andrade cuando les impidiera el ingreso
para la realizacion de la diligencia de inmovilizacion de documentos
contables, pese a encontrarse el fiscal a cargo, por lo que tuvieron
que conseguir una medida judicial de inspeccion, incautacion y
descerraje, dandose cuenta al ingresar haberse retirado
archivadores, pues habian estantes casi desocupados y partes
desordenadas.

Declaracién de Giovana Patricia Ponce Andrade, supervisora de la
Division de fiscalizacion, su fecha veintiocho de junio de dos mil
dieciocho; quien acreditaria la falta de intencién de la investigada
Lopez de Oropeza en mostrar los registros contabies, impidiéndoie
el ingreso junto con Patricia Birminchumo y el fiscal especializado en
delitos tributarios, quienes pretendian inmovilizar documentacion
contable como consecuencia del proceso de fiscalizacion en que se
encontraba la empresa SERGERO SAC por los movimientos de los
afios dos mil doce a dos mil catoice; aseverando que la investigada
juntamente con su hija habrian retirado informacion asi como PCS y
cajas en fres vehiculos, uno de ellos identificado con placa BID265
de Araceli Mirella Oropeza Lopez.

La operadora judicial dejé entrever que las declaraciones antes
mencionadas constituian nuevos elementos de conviccion que a su
criterio evidenciaban hechos concretos de obstruccion a la actividad
probatoria, con lo que da por superado este extremo de peligro
procesal.

Sobre la proporcionalidad de la medida:

¥" Fue concluyente al sefalar a la prision preventiva como la
medida mas idénea, necesaria

proporche
hilidad ¢

nropiamente

dicha, a razén de existir alta probaj
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encuentre vinculada al delito de lavado de activos; aunado a
evidenciarse circunstancias que acreditarian peligro de fuga vy
obstaculizacién, incrementados en mayor intensidad, haria
indispensable la medida mas gravosa con la cual se prevendria
la comision de nuevos delitos asi como el normal desarrollo del
proceso hasta alcanzar sus fines.

3.4.1.8. Sobre la razonabilidad del plazo de la medida:

3.5.

3.5.1.

3.5.2.

v Que; en el presente caso se formalizé la investigacién
preparatoria por delito de lavado de activos contra personas
naturales y juridicas con la agravante de pertenecer a una
organizacion criminal cuyos imputados habrian participado en
delitos previos o delitos fuente; aunado a estar ante un caso
complejo, se concluyé en resultar justificable y razonable
imponer la medida requerida por {a fiscalia estableciendo como

su plazo el de treintiseis meses.

La Comparecencia Simple .-

Es de recordar que el mandato con el cual se encontraba la investigada
Pilar Consuelo Lopez de Oropeza hasta antes del requerimiento fiscal
materia de Autos, era el de comparecencia simple’®, implicante a
constituir una medida cautelar personal menos intensa, la cual conlleva
minima limitacion de la libertad personal como es el de comparecer e

intervenir en el proceso ante su convocatoria por la autoridad judicial y
fiscal.

En este caso concreto ia medida argtlida fue dictada en observancia al
art. 286° - inciso primero del Codigo Procesal Penal, habigfido tenido en

1% ver de fs, 5237 — 5238 (T. XI).
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3.5.3.

3.5.4.

3.5.5.

cuenta la juez, una vez recibida la comunicacion sobre la Disposicion de
Formalizacién y Continuacion de la Investigacion Preparatoria, no haber
ingresado requerimiento alguno sobre medida cautelar personal contra
Pilar Consuelo Lépez de Oropeza por la representante del Ministerio

Publico, dictando oficiosamente mandato de comparecencia simple
contra ésfa.

Que; el articulo 279° - inciso primero del Codigo Procesal Penal
operativiza el principio de reformabilidad de la medida de
comparecencia, tanto de la simple como de la restrictiva, acorde se
tiene establecido como doctrina jurisprudencial en la Casacién N.° 119-
2016-Ancash del seis de abril de dos mil dieciocho, expedida por la
Primera Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, recordada para su observancia en el décimo y undécimo
considerandos del Auto de control casatorio efectuado por la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema en los actuados signados como
Casacion N.° 1450-2018-Junin del ocho de marzo de dos mil
diecinueve.

En el contexto anotado, y como bien le concierne al Ministerio Publico
en su calidad de defensor de la legalidad previsto por el articulo primero
de su Ley Organica, el no haber requerido prision preventiva al veintidés
de mayo de dos mil dieciocho, fecha en la cual emite Disposicion de
Formalizacion y Continuacion de la Investigacién Preparatoria, entre
otros, contra la recurrente, conlleva a afirmar que los elementos de
conviccion sustentatorios de dicho pronunciamiento fiscal no resultaban
suficientes como para requerir medida cautelar personal de intensidad
como la que es materia de pronunciamiento.

Lo referido en el item precedente nos remite a sefalar que, cuando fue
formalizada la investigacién preparatofia se

Unicamente el grado intermedio de
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reveladora™, consistente en la existencia de hechos o datos basicos
que sirvieron racionalmente como indicios de estar ante conducta de
lavado de activos mediante la presencia de elementos de conviccion
con nivel medio de acreditacién; por consiguiente, al requerirse la
variacion de la comparecencia simple, l6gicamente dictada a ese nivel,
por el mandato de prision preventiva, resuffa exigible que como
consecuencia del desplieque investigatorio, la fiscalia haya logrado
obtener indicios delictives fundados de que la imputada en situacion de
comparecencia esta incursa en los supuestos del articulo 268° del
Codigo Procesal Penal, segun lo establece el articulo 279° - inciso
primero del mismo cuerpo normative: implicante a concurrir, a la fecha,
“sospecha fuerte”?, esto es, alio grado de probabilidad que la
encartada seria condenada, a razéon de criterios objetivos sdlidos o
indicios consistentes, resultado de un sistema coherente de datos
graves, precisos y concordantes, con un alto grado de confianza,
consistencia, fiabilidad y credibilidad, sin ser necesarioc aribar al
estandar de convencimiento mas alla de toda duda razonable, con
acercamiento plausible al resultado buscado como es: “la verdad”, mas
no débiles probabilidades, acorde ilustra el Acuerdo Plenario N.° 01-
2019/ClJ-116 en su fundamento veinticinco — parrafo segundo,
establecido como doctrina legal que corresponde ser invocada por este
Tribunal.

3.5.6. A mérito de lo enunciado, al haberse solicitado por la representante del
Ministerio Publico, la variacion de la comparecencia simple originaria,
exponiendo sus respectivos argumentos, exige constatar si con
ulterioridad a ia imposicién de la comparecencia simple asi como con

11 Sentencia Plenaria Casatoria N.° 1-2017/Cl)-432 del once de octubre de das mil diecisiete,
fundamento juridico 24 — literal B).

12 Acuerdo Plenario N.° 01-2019/Cl-116 del diez de setiembre dé dos mil diet
juridico N.® 25.
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3.6.1.

posterioridad a la Disposicion de Formalizacion y Continuacién de la
Investigacion Preparatoria, han surgido indicios delictivos fundados vy
graves — no existentes con anterioridad — de que la imputada en dicha
situacion esta incursa en los supuestos del articulo 268° de la norma
adjetiva penal.

Del delito de lavado de activos.-

Para abordar con objetividad el caso que nos ocupa, deviene en
imprescindible analizar la imputacién formulada por el Ministerio Publico
contra Pilar Consueio Lépez de Oropeza, a la luz de la conducta
afribuida tipificada en los articulos primers y cuarto — numeral dos del
Decreto Legislativo N.° 1106 que a la letra dice:

"Articulo 1°.- Actos de conversion y transferencia

El gue convierte o transfiere dinero, bienes, efectos o
ganancias cuyo origen ilicito conoce o debia presumir, con la
finalidad de evitar la identificacion de su origen, su incautacion
0 decomiso, sera reprimido {...).

Articulo 4°.- Circunstancias agravantes y atenuantes

La pena sera privativa de [a libertad no mencr de diez ni mayor
de veinte arfios y trescientos sesenta y cinco a setecientos
treinta dias multa, cuando:

(..)

2. El agente cometa el delito en calidad de integrante de una
organizacion criminal.

(.Y

3.6.2. El ilicito en ciernes conlleva a todo acto o procedimiento realizado para

dar apariencia de legitimidad a los bienes y capitales que poseen origen
ilicito constituyendo en la actualidad un preocupante exponente de la
moderna criminalidad organizada, el cual posee dimension pluriofensiva




3.6.3.

3.7.

frente al crimen organizado?’3, destacando su autonomia acorde lo
establece el articulo 10° - primer parrafo del Decreto Legislativo N.°
1108, es decir para su investigacion, como su procesamiento y sancion
no deviene en necesario que las actividades criminales que produjeron
el dinero, los bienes, efectos 0 ganancias, hayan sido descubiertas, se
encuentren sometidas a investigacién, proceso judicial o hayan sido
previamente objeto de prueba o condena; sin embargo el conocimiento
de! origen ilicito, tiene o debe ser presumido por el agente.

Contra la presunta integrante de [a organizacion criminal, Pilar consuelo
Lopez de Oropeza, se imputa las modalidades de conversion y
transferencia contemplado en el articulo primero del Decreto Legislativo
anteriormente aludido en su dimension agravada; siendo esto asi, nos
encontramos ante modalidades de delifo instantaneo’; por consiguiente
el momento consumativo coincidira con la mera realizacion de
cuaiquiera de los actos sefialados por la norma, guiando el accionar — no
equivalente a quienes ejercen negocio estandar 6 conductas neutras — en lograr el
aseguramiento de la ganancia o mejora patrimonial obtenida por quien
requiere sus servicios; es decir, el animo delictivo debera estar
indisolublemente enlazado con la blisqueda de una consolidacién
aparente o factica del patrimonio de origen o componentes ilegales’s; en
ese orden de ideas este Colegiado examinard a la luz del derecho la
viabilidad o no del requerimiento fiscal, tomando como premisa el
razonamiento de la judicatura de primera instancia.

Contexto de vinculacién.-

¥ Acuerdo Plenario N.° 3-2010/C)-116 def dieciséis de noviembre de dos mildiezfundamento juridico

13.

¥ lbidem, fundamento furidico 16.

3 Ibidem, fundamento jurfdico 26.
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URISTA
DITORES

’ 3.7.1. En el Registro Unico de Contribuyente N.° 10090902984, Pilar Consuelo

Lépez de Oropeza obraria como persona natural sin negocio, quien

habria iniciado sus actividades el veintisiete de agosto de dos mil trece,

sin domicilio fiscal ni profesion u oficio registrado y activo para la

\|\ SUNAT; sin embargo, el Informe Técnico N.° 001-2016-FVM precisa su

\ registro de rentas de quinta categoria (01/2008-02/2015) por las

Q/ empresas SALIMPSAC y SERGERO por ciento cuarentidés mil

treintitrés soles con nueve céntimos de sol, retenciones de renta de
quinta categoria por mil ciento veintitrés soles con un céntimo de sol,
aportaciones a ESSALUD por diez mil novecientos ocho soles, y ONP
por quince mil novecientos cinco soles con cincuenta céntimos,
recibiendo como neto ciento veinficinco mil cuatro soles con
cincuentiocho céntimos; siendo esto asi los ingresos obtenidos
mensualmente entre el dos mil diez y dos mil quinge habrian sido de mil
quinientos soles a dos mil soles, siendo que por los periodos de enero
dos mil ocho al menos de abril de dos mil quince 1a imputada no registra
rentas de primera, segunda y cuarta categoria. |

3.7.2. La encartada en relacion a los hechos materia de investigacion resulto
ser o siguiente:

a) Accionista de [a  empresa SERGERO SAC desde el veintitrés de
enero de dos mil doce al adquirir trescientos mil acciones por

trescientos mil soles de la anterior propietaria, quien seria su madre
- Tedfila Inocente Vargas Flores.

b) Gerente General de SALIMP SAC desde el siete de noviembre de
dos mil ocho, recibiendo quinientos ochenta mil acciones pagadas
por la suma de veinte mil soles por parte de Miguel Facundo
Chinguel, quien las adquirio el diecinueve ge de 405l once
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3.7.3.

¢) Accionista de SERGERO SAC, recibiendo a su favor ciento
sesentidos mil acciones por Miguel Facundo Chinguel, quien lo
adquirié el veinte de junio de dos mil once de Pilar Consuelo Lopez
de Oropeza, Araceli Mirella Oropeza Lopez y Gerald Américo
Oropeza Lépez.

d) Accionista de SERVICIOS ORO PERU SAC, recibiendo a su favor
doscientos diez mil acciones por Miguel Facundo Chinguel, adquirido
por este el veinte de junio de dos mil once, de Pilar Consuelo Lopez
de Oropeza, Araceli Mirella Oropeza Lépez y Gerald Américo
Oropeza Lépez.

e) Gerente General del RESTAURANTE POLLERIA PENA TURISTICA
CONCHITO SAC, constituida por ésta con un capital de doscientos
mil soles ~ ciento ochenta mil acciones — juntamente con su madre Tedfila

Vargas Flores - veinte mil acciones.

f) Titular de LOPEZ CONSULTORES EIRL consituida con un capital
de diez mil soies el doce de junio de dos mil doce, a fin de dedicarse
a asesoramientos legales, etc.

g) Apoderada de SELICO SAC constituida por su madre Tedfila Vargas
Flores y esposo Manuel Alva Ramos, con-un capital de doscientos
mil soles.

La imputada habria adquitido por la suma de ciento veintian mil
doscientos noventa soles, el 66.75% del inmuebie ubicado en Lednidas
Yerovi N.° 1636 - 1654 - Lince — Lima, con Partida Registral N.°
07008602 y con escritura publica en copropiedad con su hijo Gerald
Oropeza Lépez, quien adquiriera el 33.25% del inmueble por sesenta
mil setecientos diez soles, pagado mediante do: e gerencia,

.......
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3.7.4.

transfiere a favor de su hijo antes mencionado por cincuenta mil délares
americanos; de igual forma adquirié el 66.75% del inmueble con codigo
catastral N.° 16013007A101013, ubicado en Lednidas Yerovi N.° 1666 —
Lince — Lima, por treinticuatro mil ochocientos cuarenta soles, en
copropiedad con su hijo antes aludido, quien adquiriera el 33.25% del
acotado por diecisiete mil ciento sesenta soles, pagado con dos
cheques de gerencia cada uno por veintiséis mil soles.

La fiscalia resalté que la imputada en ciernes registro las siguientes
cuentas bancarias en calidad de titular:

a) Cuenta de ahorro MN N.° 540-10975984-0-75 del Banco de Crédito
del Pert, aperturada el once de marzo del afio dos mil y cancelada
el veintinueve de octubre del afio dos mil uno.

b) Cuenta de ahorro MN N.° 003-7254109 del Banco Scotiabank,
aperturada el veinticuatro de junio de dos mil once, encontrandose a
ta fecha cancelada.

¢) Cuenta de ahorro MN N.° 009-3047496938 del Banco internacional
del Peru ~ Interbank, aperturada el treintiuno de mayo del dos mil
doce y cerrada el veinte de noviembre del mismo afio: reportandose
a la vez una tarjeta VISA de crédito MN N.° 454775074895-1003,
aperturada el dieciocho de febrero de dos mil doce con una linea de
crédito de mil ochocientos soles, cuyo estado es el de encontrarse
anulada.

d) Cuenta de Ahorro Cero N.° 0011-0167-0200201832-MN del BBVA
Banco Continental, donde se registré movimiento desde el catorce
de octubre de dos mil catorce al quince de abrii de dos mil quince:
de igual forma la cuenta MN CTS N.° 0011-0057-74-0716027423,
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0710-15-0709208331, registrando movimiento desde el treintiuno de
mayo de mil novecientos noventiuno al treintiunoe de marzo de dos
mil quince.

3.7.5. Segun el Ministerio Publico, Jim Rodriguez Rosales — Gerente General
de SERGEROSAC, aseguré que la investigada Lopez de Oropeza
percibia diez mil soles mensuales por su trabajo en la empresa, sin
embargo no obraria documento o informacién al respecto, aunado a ello
el Informe Técnico N.° 001-2016-FVM indico que la articulante tuvo
retenciones de quinta categoria desde el dos mil ocho a febrero de dos
mil quince a través de SALIMPSAC y SERGEROSAC por ciento
cuarentidds mil treintitrés soles con nueve céntimos a razén de pagos
por la suma de quinientos cincuenta soles mensuales (dos mil ocho —
dos mil nueve), dos mil soles mensuales (dos mil diez — dos mil trece) y
mil quinientos soles mensuales (dos mil catorce y dos mil quince),
advirtiendose de esta manera no haber abonado diez mil soles, no
obstante segun declaracion de amistades de ésta asi como de
trabajadores, familiares, entre otros, se sostuvo que la encartada tuvo
el control y direccion de SERGERQOSAC, habiendo — incluso ~ prestado
su nombre para brindar “ropaje o camufiaje”, registrando rentas bajas
para la Administracion Tributaria, formando parte asi, de una cadena de
lavado de activos, con caracteristicas propias de empresa de fachada,

3.7.6. Que; para otorgar fluidez al dinero en cuestion retenido como cuota
defraudada no solo participaron sus empresas, sino que en funcion a
las practicas comerciales desplegadas, se puso de manifiesto anémalas
operaciones, concertando Lopez de Oropeza con su coimputado Jim
Rodriguez Rosales — Gerente General de SERGEROSAC a fin de
autorizar depdsitos en efectivo a la cuenta de moneda nacional y
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3.7.7. A mérito de las Disposiciones Fiscales s/n del tres de setiembre de dos

3.7.8.

mil dieciocho y treinta de mayo del afio proximo pasado, quedé
precisado a modo de integracion que el delito en evaluacién — lavado de
activos, ademas del ilicito tributario (defraudacion tributaria), que
subyace de lo expuesto lineas arriba, tendria como delito fuente, al
trafico ilicito de drogas', a razén de vincularse a la impugnante
directamente con Gerald Oropeza Lépez, su hijo, en el marco de la
constitucion de una empresa de fachada (COMBUSTIBLES BRAOS
SAC) relacionada al envié de 7,6 toneiadas de droga al exterior; y en
igual forma, habiéndose tomado conocimiento del Informe Técnico N.°
01-2019-1°FISLAAPD-2D-MP-FN-LACA referido al proceso de concurso
pablico N.° 012-2007-MP-FN sobre servicio de limpieza y saneamiento
ambiental en las instalaciones del Ministerio Pdblico; para determinar si
en el desarrollo del proceso de seleccion y suscripcion del contrato se
llevaron a cabo conforme a lo dispuesto en la norma aplicable y si las
acciones realizadas afectaron la legalidad, transparencia e
imparcialidad que deben regir las contrataciones publicas, lo cual
resultaria compatible con el delito de corrupcion de funcionarios en la
modalidad de colusién’” como delito fuente.

En el decurso de la investigacion obra resaltado con Informe sin del
veintidos de marzo de dos mil dieciocho que los abonos ingresados a
las cuentas bancarias de SERGERQ SAC tendrian origen desconocido;
mientras que el Informe de indicios de delito tributario N.° 014-2015-
SUNAT/6E4200 del veintiuno de octubre de dos mil quince, concluyo
que de enero de dos mil once a diciembre del mismo afio se hallaron
indicios de la comisién del delito de defraudacién tributaria — obtencion
indebida de crédito fiscal del IGV por SER

18 ver de fojas 5218 a 5232 {Tomo XI).

J ver fojas 5233 y 5234 {Tomo X]).
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3.8.

3.8.1.

Informe Técnico N.° 048-2018-SUNAT/7E1220 del veintiocho de marzo
de dos mil dieciocho, advertiria que entre el uno de enero del afio dos
mil y el quince de abril de dos mil quince la cuenta de detracciones de
SALINPSAC contendria depoésitos por veinticuatro mil soles {2014), tres
mil cuatrocientos soles (2013), y mil quinientos ochentitin soles (2012),
esto es, se habria generado disminucién de ventas de servicio de
SALINPSAC desde el afio dos mil doce, mientras que SERGEROSAC
incrementaria su liquidez; siendo este Ultimo catalogado como agente
retenedor de tributos desde el afio dos mil once.

Verificacion sobre la_concurrencia del Primer Presupuesto
Material.-

El presupuesto argiiido contenido en el literal a) del articulo doscientos
sesentiocho del Cédigo Procesal Penal, alude a la existencia de
fundados y graves elementos de  conviccion para estimar
razonablemente la comision de un delito que vincule a! imputado como
autor o participe del mismo.

3.8.2. Ante lo expuesto es menester en primer orden ilustrar a qué se

denominan “elementos de conviccion”, para a la luz de ello poder
determinar si lo actuado a la fecha durante el despliegue investigatorio,
ofrecido y valorado por la Juez de primera instancia, tiene tal condicién
para su meérito; pues bien, amerita sefialar que lo anotado implica el
acopio de nuevos dafos o indicios licitos de que la encartada se
encuentra involucrada en el hecho materia de imputacién, a nivel
de alta probabilidad’®, acorde se ilustra en el item 3.6.5. de esta

resolucion.

*® Vigésimo Sétimo considerando de la Casacién N°626-2013 — Moquegda, expedidd por
Permanente de Ja Corte Suprema de Justicia de la Republica, publicadb en et diari$ dficial
el 27 de febrero de 2016 {doctrina jurisprudencial vinculante
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3.8.3.

3.8.4.

3.8.5.

Es menester acotar que lo Ultimo anotado exige determinar alcances de
estimacion razonable, implicito en la ligazén exigible entre la sujeto
agente y el evento delictivo imputado para imponer una medida cautelar
personal; deviniendo asi en pertinente interpretar con coherencia la
regulacion de la apariencia del buen derecho aludida por la norma
adjetiva penal aplicable, importando ello la existencia de un juicio
asentado en criterios objetivos que permitan identificar los elementos
conducentes a una razonada atribucion del hecho punible postulado por
el Ministerio Publico, acorde se tiene esgrimido lineas arriba.

Amerita tener en cuenta por su parte que en esa linea, la Sentencia
Plenaria Casatoria N° 1-2017/C1J-433 del once de octubre de dos mil
diecisiete, establecié claramente que el elemento de conviccion ha de
ser corroborado por otros, para dictar una medida de prision preventiva
0 en su defecto el ofrecido ser portador de affa fiabilidad en su resultado
asi como tener alto poder incriminatorio, esto es, vincular a la imputada
con el hecho punible, lo cual sin duda aiguna ta! exigencia debe ser
superior a la prevista para el inicio de actuaciones penales, empero
inferior al estandar de prueba establecida para la condena?®:
entendiendo de esta forma que para dictar prisién preventiva se exige la
concurrencia de sospecha fuerte, cuyo juicio de imputacion requiere un
plus material respecto a los dos anteriores niveles de sospecha -

sospecha inicial simple y sospecha reveladora,

De los nuevos elementos de conviccién: no siendo pasibles de
valoracion aquellos ofrecidos por el Ministerio Publico cuando dispuso la
Formalizacion y Continuacion de ia Investigacion Preparatoria, es decir
los contenidos en la Disposicion Fiscal del veintidés de mayo de dos mil
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a)

b)

c)

e

3.8.5.1.

\
\

i
( dieciocho; conociendo ello la fiscalia, ofrece en su requerimiento los
siguientes elementos de conviccion:

Pericia s/n de la Fiscalia de Lavado de Activos y Peérdida de Dominio
del treinta de noviembre de dos mil dieciocho?®, con el aporte
acreditativo de sefalar el origen y destino o aplicacion de fondos de
procedencia no justificada, sustento de operaciones inusuales e
incremento injustificado del patrimonio de la imputada Pilar Consuelo
Lépez de Oropeza.

Pericia N.° 01-2018 de la Procuraduria Publica Antidrogas del ocho
de setiembre de dos mil dieciocho?’, el cual alude al origen y destino
asi como_aplicacion de fondos de procedencia no justificada
acreditante de las operaciones inusuales e incremento injustificado
del patrimonio de la imputada Pilar Consuelo Lopez de Oropeza.

Informe Técnico Contable Financiero N.° 1-2018 del dos de
setiembre de dos mil dieciocho®, sobre el origen y destino o
aplicacion de fondos con procedencia no justificada acreditativo de
las operaciones inusuales e incremento injustificado del patrimonio
ast como mezcla de las ganancias ilicitas de las investigadas Pilar
Consuelo Lépez de Oropeza y Araceli Mirella Oropeza Lopez.

Amerita destacar que la Pericia enunciada en el literal a) del item
3.9.5., constituye un Informe Pericial Contable — Financiero emitido
por los peritos judiciales CPC Maria Victoria Trinidad Ochoa y CPC

2 Revisar de fojas 1230 a 1337 (Tomo II).

LAVACTI-EC del 29 de agosto de 2018.

2 Ver de fojas 3806 (Tomo Vil) a 4230 (Tomo IX).
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Rosario Eugenia Porras Aguirre, el treinta de noviembre de dos mil
dieciocho, de la Carpeta N.° 102-2015 que contiene actuados de
investigacion contra la encartada y otros por delito de lavado de
activos, siendo el petiodo de pronunciamiento de la pericia del uno
de enero de dos mil ocho al quince de abril de dos mil quince,
teniendo por objeto determinar si en el acotado periodo existio o no
desbalance patrimonial asi como conductas inusuales; en ese
sentido logré determinarse como sigue:

a) Que; a razén de la Carta N.° 360-SGAC-GPA-GCSPE-
ESSALUD-2015 del treinta de abril de dos mil quince, la
Gerencia Central de Aseguramiento — ESSALUD informo que
Pilar Consuelo Lopez de Oropeza registraba — entre otros datos —
tener como empleadores a:

I. LaPositiva Vida Seguros y Reaseguros.

ii. SERVICIOS GENERALES RONALD SAC. — SERGERQ
SAC.

b) Haber celebrado la articulante y su conyuge Beltran Américo
Oropeza San Martin, el quince de julio de dos mil ocho,
separacion de patrimonios por sustitucion voluntaria, feneciendo
de esta manera la sociedad de gananciales, ademas de
determinarse  como propiedad de la sociedad conyugal los
siguientes bienes:

i. 1172501 acciones de capital de la empresa SANIDAD Y
LIMPIEZA INDUSTRIAL PERUANA SAC, valorizada cada
accion en un sol.

ii. Inmueble ubicado en la manzana G2 — |ote Pueblo

Joven San Hilarién, valorizado /en sed¢hticinco, mil
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cuatrocientos sesenticuatro nuevos soles con setentiocho
céntimos.

¢) Mediante Oficio N.° 907-2018-SUNARP-Z.R N.° VII/Publicidad del
veintiuno de marzo de dos mil dieciocho, se comunica gue la

encartada posee predios en la Zona Registral N.° 1X — sede Lima,

mas no cuenta con bienes muebles (vehiculos), empero presenta

constitucion de personas juridicas en la misma Zona Registral.

Entre los bienes correspondientes a Pilar Consuelo Lopez de

Oropeza se encuentran los siguientes:

Mz. P Lt. 2 zona de la urbanizacién Casco Urbano — San
Bartolo — disfrito San Bartolo - provincia y departamento
de Lima, en proporcion del 66.67% a nombre de la
mencionada y 33.33% a nombre de su hijjo Gerald
Americo Oropeza Loépez, adquirido mediante escritura
publica, el veinticinco de agosto de dos mil doce.

Mediante resolucién numero uno del diecinueve de abril
de dos mil quince, el entonces Juez del Tercer Juzgado de
Investigacion Preparatoria Nacional declaré fundado el
requerimiento fiscal autorizando el allanamiento con fines
de incautacion, entre otro, contra el bien precedentemente
aludido.

Calle Leonidas Yerovi N.° 1636 — 1654 — Lince — Lima, la
cual obraba bloqueada hasta la inscripcion de la compra
venta de acciones y derechos otorgada por ios
propietarios a favor de Lopez de Oropeza — viuda — (66.75
%) y Gerald Américo Oropeza Lopez (33.25%); siendo que

e 'dos miit
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americanos pagados al contado, equivalentes a ila suma
de ciento veintinueve mil cuatrocientos cincuenta nuevos
soles.

li. Calle Lednidas Yerovi N.° 1666 — Lince — Lima, adquirida,
segun escritura publica del quince de octubre de dos mil
doce, por la impugnante y su hijo Gerald Américo
Oropeza Lopez en proporcion del 66.75% y 33.25%,
respectivamente; siendo cancelado mediante dos cheques
de gerencia al igual que el anterior inmueble.

tv. Pueblo Joven San Hilarion Mz. G” Lt. 11 distrito San Juan
de Lurigancho — Lima, adquirido por Pilar Consuelo Lépez
de Oropeza como bien propio, por la suma de cincuenta
mil nuevos soles segiin eseritura publica del seis febrero
de dos mil trece.

d) Mediante escritura publica del dieciocho de noviembre de dos mil

ocho se constituye la empresa RESTAURANT PENA TURISTICA
CONCHITO S.A.C. con un capital social de doscientos mil
nuevos soles, dividido en acciones nominativas de un sol cada
una, de los cuales la imputada suscribic 180 000 acciones;
incluso, por escritura del doce de junio de dos mil doce se
constituy6 la empresa LOPEZ CONSULTORES EIRL con un
capital de cien mil soles aportado integramente por su titular Pilar
Consuelo Lépez de Oropeza con bienes no dinerarios.

La investigada argiida mediante sucesion intestada, juntamente

con sus dos hijos heredaron de Beltran Ameérico Oropeza San
Martin doscientos diez mil acciones de la empresa SERVICIOS




g)

h)

diecinueve de diciembre de dos mil once a Ldpez de Oropeza,
retornandole las acciones por el mismo precio.

La articulante, con sus dos hijos heredan 162 000 acciones de la
empresa SERVICIOS GENERALES ORO SAC, siendo que el
veinte de junio de dos mil once las dan en venta real y
enajenacion perpetua a favor de Miguel Facundo Chinguel por el
precio de treinta mil soles que fueran cancelados, siendo que
éste el diecinueve de diciembre del mismo afo lo transfiere a
favor de Pilar Consuelo Lopez de Oropeza, retornandole las
acciones mediante venta real y enajenacion perpetua por el
precio de sesenta mil nuevos soles.

La apelante y Gerald Américo Oropeza Lépez, heredan mediante
sucesion intestada de Beltran Américo Oropeza San Martin, 580
000 acciones de la empresa SANIDAD Y LIMPIEZA
INDUSTRIAL PERUANA S.A.C., lo cual el diecinueve de junio de
dos mil once dan en venta real y enajenacion perpetua a favor de
Miguel Facundo Chinguel por la suma de veinte mil soles, siendo
que éste Qitimo el diecinueve de diciembre del mismo afio los
transfiere a favor de Pilar Consuelo Lépez de Oropeza por el
mismo precio.

Mediante minuta de anticipo de legitima del veintiséis de
diciembre de dos mil once, Lépez de Oropeza anticipa herencia a
sus dos hijos respecto a las empresas SERVICIOS ORO PERU
SAC, SERVICIOS GENERALES ORO SAC, Y SANIDAD Y
LIMPIEZA INDUSTRIAL PERUANA S.A.C., en proporcion de 470
000 acciones para cada uno.

La ciudadana Tedfila Inocente Vargas Flor rga a favor de su
hija Pilar Consuelo Lépez de Oropeza, via ¢ pra venta, el
veintitrés de enero de dos mi 300/ 000 _atciones
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correspondientes a la empresa SERGEROQ SAC por la suma de
300 000,00 nuevos soles, lo cual fuera cancelado: llegando a
cederse mediante anticipo de legitima solo a Araceli Mirella
Oropeza Lépez, a razon de que Gerald Américo Oropeza Lopez
renuncia a las acciones que se le pretendia anticipar.

j) La imputada Lopez de Oropeza ostenté el cargo de Gerente
General de la empresa RESTAURANT PENA TURISTICA
CONCHITO S.A.C., segin escritura pulblica del dieciocho de
noviembre de dos mil ocho; aconteciendo en igual sentido
respecto a la empresa SANIDAD Y LIMPIEZA PERUANA SAC a
razén de escritura publica extendida el treinta de marzo de dos
mil nueve; en igual forma se dio sobre la empresa SERGERO
SAC por junta general de accionistas del veintiséis de julio de
dos mil dieciséis; mientras que segun escritura ptblica del trece
de marzo de dos mil trece se le nombra apoderada de la
sociedad SERVICIO DE LIMPIEZA INDUSTRIA CONSUELO
S.A.C.-SELICOSALC.

k) Destaca de lo informado por las entidades financieras que la
investigada Pilar Consuelo Lopez de Oropeza resulté ser titular
de las siguientes cuentas:

i. Banco Scotiabank.- Cuenta Ahorros M.N. N° 003-
7254109, aperturada el nueve de agosto de dos mil once,

la cual registrd6 movimientos de dinero por ia cantidad de
S/ 7 307, 13 soles, por concepto de depédsito en efectivo,
pago de planillas, retiros y gastos bancarios.

ii. Banco Internacional del Peri — INTERBANK.- Cuenta
Ahorros  M.N. N.° 009-3047496938, aperturada el
treintiuno de mayo de dos mil dgce, habigfdo ingresado
dinero ascendente a la suma de lS/ 127 641) 92 sdles por
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jiii.

concepto de depdsito en efectivo, S/ 35, 000 soles por
PPA OPMINT, S/ 6, 92 soles por intereses ganados y S/
127 090,00 soles por egresos a razén de pago a la
SUNAT; no registrando al veinte de noviembre de dos mil
doce saldo en la cuenta.

Banco Continental .-

+ Cuenta Ahorro M.N. N.° 0011 0167 49 0200201832,
aperturada el catorce de octubre de dos mil catorce,
habiendo ingresado dinero en efectivo ascendente
a S/1 100,00 soles, y retirado para pago de seguro
S/ 64,97 soles, quedando al treinta de marzo de
dos mil guince un saldo a favor de S/ 1 035, 51
soles.

« Cuenta CTS M.N. N.° 0011 0057 74 071602742,
aperturada el catorce de octubre de dos mil catorce,
habiendo ingresado por concepto de A* CTSSO
Servicios Generales Ronald por el importe de S/ 1
370,14 soles, no registrando egresos, por lo cual al
treintiuno de marzo de dos mil quince guedd un
saldo a favor de S/ 1 381,46 soles.

¢ Cuenta CTS M.N. N.° 0011 0710 15 07098208331,
aperturada el uno de enero de mil novecientos
noventiuno, registrando al uno de enero de dos mil
ocho un saldo de S/ 19,33 soles, siendo que
durante fos afios dos mil nueve a dos mil trece
ingreso el importe de S/ 7 360,82 soles por
concepto de CTS SALINPSA, generando como
intereses S/ 653,54, llegando @ ré
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soles, de esta manera al uno de enero de dos mil
quince registra un saldo de S/ 7 144,29 soles.
l) Segun informacion de la Superintendencia Nacional de Aduanas
a_ y Administracion Tributaria — SUNAT, la investigada Lépez de
Oropeza registraba como nimero de RUC el signado bajo el
nimero 10090902984, con estado “activo”, condicidén “habido”,

indicandose como tipo de contribuyente el de “persona natural
sin negocio”, con inicio de actividades el veintisiete de agosto de
dos mil trece y con tributo afecto: renta cuarta categoria, no
registrando  procedimiento alguno de fiscalizacién, menos
presentacion de declaraciones anuales ni mensuales, empero si
registra informacién declarada por agentes de retencién de
rentas de quinta categoria, rentas de ESSALUD y ONP,
apreciandose que a la investigada /e reputan rentas de quinta
categoria por los periodos de enero dos mil ocho a febrero dos
mil quince sobre las empresas SALINPSAC Y SERGERO S.A.C.
por S/ 142.033.09 y retenciones de rentas también de quinta

categoria por S/ 1.123,01 asf como aportaciones a ESSALUD por
V 5/10.908,00 y ONP S/ 15,905.50; sin embargo, se informa que la

investigada no tendria procedimiento de ¢obranza ni medidas de

\I embargo.

m) Las peritos contadoras concluyen, entre otros extremos, que la
investigada percibid renta de quinta categoria por prestar
servicios en forma dependiente con las empresas SANIDAD Y
LIMPIEZA INDUSTRIAL PERUANA — SALINP SAC y SERGEROQ
SAC, percibiendo el importe neto de S/ 125 004,58 soles desde
el mes de enero de dos mil ocho hasta febrero de dos mil quince:
determinandose que su patrimonio no ra_saldo inicial;

por consiguiente, el patrimonio de la encartads,/en el\citado

DELFGS DE

4 DIH} CorTE SUPERID pt Jughicin EsPE ok sD!

Bl Crmen ORGAN[ADO Y DE CO __

LISTAJUDIGIAL
Sata Penat e Apelaciones Nacianal Permanent®
Esnatializgda en Crimen Organizada

\

EDITH ROSARIO SUASNABAR PONCE
ESPECHA

[y




periodo de tiempo, ascendente a S/ 685 337,72 soles presenta

origen desconocido.

n) Producto del analisis desplegado a la informacion con la cual

contara las peritos, logro advertirse las siguientes operaciones

inusuales:

En el afio dos mil ocho percibié renta de quinta categoria
por el servicio prestado en forma dependiente con la
empresa SANIDAD Y LIMPIEZA INDUSTRIAL PERUANA
SAC — SALINPSAC, obteniendo S/ 6 149,00 soles: sin
embargo, el dieciocho de noviembre del mismo afio aporta
como capital a ia empresa RESTAURANT POLLERIA
PENA TURISTICA CONCHITO SAC la suma de S/ 180
000,00, ingresando a su patrimonio la suma de S/ 173
831,67, de origen desconocido.

El afio dos mil doce presenta en su patrimonio el importe
de S/ 24 180,39 soles, registrando como egreso S/ 424
728,04, mas de lo que tiene en su patrimonio
constatandose que la suma de S/ 400 547,65 soles
ingreso - al patrimonio de 1a investigada con origen
desconocido y acumulado al afios dos mil doce S/ 604
098,64 soles.

El afio dos mil trece registra ingreso a su patrimonio de S/
198 373,50 soles y como egreso la suma de S/ 300 000,00
soles, advirtiéndose que la suma de S/ 101 626,50 soles
ingres6 al patrimonio de la investigada de origen
desconocido y acumulado al afio 468 mil'trec / 705
725,14 soles.

-
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3.8.5.2.

iv. Se verificd de los estados bancarios de la imputada que
los montos de dinero utilizados para la adquisicion de
bienes inmuebles ascendente a la suma de S/ 196
132,00 nuevos soles asi como para la compra de
acciones por S/ 690 000,00 nuevos soles, no efectud
retiro de dinero de sus cuentas bancarias, realizando

tales operaciones en_efectivo; por ende de origen

desconocido.

Teniendo a ia vista la pericia de parte ofrecida por la Procuraduria
Publica, conforme se indica en el literal b) de item 3.9.5., esta fue
elaborada por los C.P.C. Efrain Raul Hospino Ticse y Jaime
Alejandro Chavarria Garcia, la cual tuviera como objetivo determinar
el patrimonio de Pilar Consuelo Lépez de Oropeza y si este sustenta
las inversiones realizadas en bienes muebies, inmuebles, depbsitos
en el sistema financiero, entre otros, ademas de evaluar y analizar la
razonabilidad de la informacion producto del levantamiento del
secreto bancario, reserva fributaria, reserva bursatil, y demas
documentacion obrante en la Carpeta N.° 102-2015; alcanzando el
examen pericial el periodo comprendido entre enero dos mil ocho al
quince de abril de dos mil quince, donde se concluye
sustancialmente como sigue:

a) Segun informacién de la SUNAT la encartada se encuentra
inscrita como contribuyente ante esta con RUC N.°
10090902984, con la anotacion de ser persona natural sin
negocio, con inicio de actividades el veintisiete de agosto de dos
mil trece, con estado de contribuyente “activo” y condicion
“habido”.

b) La investigada registra informacion degfarada p entes de
125,004
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precisandose no haberse encontrado los medios de pago de
las remuneraciones mensuales que habria recibido Lopez de
Oropeza.

‘5@‘« ¢) En cuanto al analisis sobre compensacion de tiempo de servicios,
compra y venta de inmuebles asi como de acciones, depésitos
en el sistema financiero, ademas de constitucion de empresas, la
evaluacion desplegada por los peritos resulta coincidente con el
analisis efectuado por las peritos contadoras Maria Victoria
Trinidad Ochoa y Rosario Eugenia Porras Aguirre, cuyo informe
fuera anteriormente examinado.

d) Logré establecerse a resultas del flujo de ingresos y egresos de
la investigada en el periodo enero dos mil ocho a quince de abril
de dos mil quince, el presentar desbalance patrimonial de S/
895,020.13 soles.

e) Constataron que la investigada en comento vende el veinticinco
de abril de dos mil trece el 66.75% de su participacién
correspondiente al inmueble sito en Leénidas Yerovi N.° 1636 —
1654 a Gerald Oropeza Lépez por US$ 50,000.00 délares
americanos que representara S/ 131,200.00, monto no
reconocido como ingreso - a favor de ésta — en el flujo de caja a
razon de no haber acreditado el origen del dinero para la

compra del citado inmueble acontecido el dieciséis de octubre de
dos mil doce.

f) Comprobaron que la imputada Pilar Consuelo Lopez de Oropeza
en el afio dos mil ocho no contaba con recursos econémicos
para efectuar aporte de capital ascendente a S/. 180,000.00
con fines de constituir la empresa RESTAURANT POLLERIA

PENA TURISTICA CONCHITO SAC, a ra deelie on
- entonces sus ingresos solo fueron S/ 6,5¢ ‘
—
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g) Se acredité que la investigada en el afio dos mil doce no conto
con recursos econdomicos suficientes para efectuar
depdsitos bancarios por S/ 127,600.00 a fin de adquirir tres
inmuebles valorizados en S/ 196,132.00 soles asi como acciones
de tres empresas por S/ 390,000.00 y gastos de manutencion
ascendente a S/ 25,550.00, teniendo en cuenta gue al treintiuno
de diciembre de dos mil once presenté desbalance de S/
193,059.63 soles y sus ingresos en el afio dos mil doce solo
fueron S/ 22,959.35.

En cuanto al Informe Técnico Contable — Financiero del dos de
setiembre de dos mil dieciocho suscrito por la CEL Rosa C. Rivera
Orcoapaza y CPC Romy C. Moncada Morocho, se establecié como
objeto especifico, determinar los cambios en los activos, pasivos y
patrimonio de la involucrada, permitiende conocer el origen (causa —
fuente) de los fondos generados por la disminucién de activos,
aumento de pasivos y aumenio de patrimonio, asi como aplicados
(efecto — uso) en el aumento de activos, disminucién de pasivos y de
patrimonio durante el periodo unc de enero de dos mil ocho al
quince de abril de dos mil quince; estableciendo a la vez el
desbalance patrimonial asi como operaciones inusuales o

sospechosas, cuyos resultados se concretan en lo siguiente:

a) Se constatd lo ya advertido en anteriores peritajes evaluados,
sobre el RUC, estado, condicion y tipo de la contribuyente asi
como la fecha de inicio de actividades, resaltandose no haber
presentado declaraciones anuales o mensuales como
contribuyente, empero fue pasible de retenciones segun
informacion declarada por los agentes de
quinta categoria, renta de ESSALUD y ONP.
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3.8.6.

3.8.7.

b) Fue advertido que la investigada se encontraba habilitada para
emitir recibos de honorarios, sin embargo SUNAT no informé
sobre agentes de retencion por el impuesto a /a renta de cuarta
categorfa, ni sobre la presentacion o declaracién mensual de
pagos a cuenta o solicitud de suspension de retencién y abonos
por el impuesto a la renta de cuarta categorfa; procediéndose a
abordar la informacion pertinente que concuerda con el
desarrollo desplegado por las peritos CPC Maria Victoria Trinidad
Ochoa y CPC Rosario Eugenia Porras Aguirre.

De lo expuesto, amerita enfatizar encontrarnos ante tres peritajes, los
cuales complementariamente explican con conocimiento especializado
luego de analizar los documentos fuente, /a determinacién del
patrimonio de la investigada Pilar Consuelo Lépez de Oropeza,
comprendiendo para ello sus activos y pasivos en el tiempo, lo cual ha
permitido detectar desbalance patrimonial as/ como conductas

inusuales; teniendo en cuenta en primer orden que las acciones de las
empresas SERVICIOS ORO PERU SAC, SERVICIOS GENERALES
ORO SAC asf como SANIDAD Y LIMPIEZA INDUSTRIAL PERUANA
SAC, fueron vendidas las dos primeras el veinte de junio y fa dltima el
diecinueve de junio, todas el afio dos mil once, a Miguel Facundo
Chinguel, para luego éste el dia diecinueve de diciembre del mismo
afo transferirlas de retorno a Pilar Consuelo Lopez de Oropeza.

Aunado a lo arglido en el numeral antelado; de la evaluacién de las
cuentas bancarias que registra como titular a la encartada y los
movimientos del dinero desplegado en las mismas, logré conocerse
que ésta percibid renta de quinta categoria desde el mes de enero de
dos mil ocho hasta febrero de dos mil quince al prestar servicios en

forma dependiente con la empresa
INDUSTRIAL PERUANA - SALINP SAC
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3.8.8.

3.8.9.

embargo su patrimonio no registré saldo inicial, por tanto en el citado
periodo de tiempo la suma de S/ 685 337,72 soles que lo representa
posee origen desconocido, como obra anotado lineas arriba; en igual
sentido el aporte de capital efectuado el dieciocho de noviembre de
dos mil ocho a la empresa RESTAURANT POLLERIA PENA
TURISTICA CONCHITO SAC en la suma de S/ 180 000,00.

Por otro lado quepa destacar que, ef afio dos mil doce el patrimonio
de la investigada ascendia a S/ 24 180,39 soles, sin embargo
registra como egreso la suma de S/ 424 728,04, con lo cual las
peritos contadoras advierten existir origen desconocido por el monto
de S/ 400 547,65 soles; aconteciendo en igual forma el afo dos mil
trece pues el patrimonio de Lopez de Oropeza era de S/ 198 373,50
registrando como egreso S/ 300 000,00; es mas, pudo concluirse que
para la adquisicion de bienes inmuebles e incluso acciones no se
efectud retiro de dinero de las cuentas bancarias correspondientes a ia
imputada, por tanto ésta habria realizado operaciones en efectivo.

Ahora bien; amerita tener en cuenta, a resulias del debate oral y
contradictorioc desarrolfado ante este Tribunal, no encontrarse
cuestionado formalmente los. informes periciales antes mencionados,
menos sus autores; por su parte la fiscalia los ha incorporado al
indagatorio bajo el procedimiento preestablecido en la ley para su
consideracion como elemento de conviccion en virtud a su prerrogativa
establecida en el articulo IV — numeral primero del Titulo Preliminar de!
Codigo Procesal Penal; siendo esto asi, trasunta en indubitable para
este Colegiado Superior estar ante nuevos elementos de conviccion
legitima y validamente incorporados al proceso, con efectos para su
valoracion de conformidad con lo previsto pore $ [ — numeral
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{ 3.8.10.
)
3.8.11.

Cabe mencionar que a este nivel de la investigacion preparatoria, con
los nuevos elementos de conviccion aportados por la persecutora
penal apreciados en su globalidad, nos encontrarnos ante indicios
plurales concurrentes, debidamente justificados - reportes de RENIEC, de
ESSALUD, aerolineas, SUNARP, de entidades financieras, asi como de SUNAT, efc,
- los cuales se refuerzan entre si, debidamente explicitados y
analizados en los informes periciales ofrecidos, vinculando de manera
fundada y grave a Pilar Consuelo Lépez de Oropeza con la presunta
comision del delito de lavado de activos en las modalidades de
conversién y transferencia, al subsumirse su conducta en los
presupuestos tipicos establecidos por el legislador.

Como puede apreciarse; en este caso concreto se manifiestan los
siguientes aspectos?3 en relacion directa a la imputada:

a) Adquisicion de bienes sin justificar razonablemente ingresos que lo

sustente al no converger coherencia con su patrimonio

formalmente registrado.

b) Estar incursa en gperaciones exiraiias e inusuales a las practicas
comerciales ordinarias, como el vender acciones de varias de sus
empresas a una misma persona — Miguel Facundo Chinguel, el
mismo mes y afo, retornandolas éste mediante nueva venta a
quien se las transfirio ~ Pilar Consuelo Lépez de Oropeza, luego

de seis meses, también, el mismo mes y afio.

Ausencia de explicacion razonable y sustentada de la apelante
sobre las adquisiciones realizadas y las anémalas operaciones
detectadas sobre las cuales se desarrolia la imputacién fiscal por
delito de lavado de activos.
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3.8.12.

3.8.13.

d} Existir conexion, esencialmente respaldada por la fiscalia sobre

presunta actividad criminal previa idonea, empero s6lo en cuanto a
defraudacion  tributaria, considerando menor magnitud de
correspondencia, en lo atinente a la encartada, los delitos de
trafico ilicito de drogas y colusion, también postulados en igual
condicion.

Estando a lo esgrimido es pertinente enfatizar que, en el sub materia
existen elementos de conviccion suficientes, como los anotados en el
literal j) del item 3.9.5.1. de esta resolucion, para sefalar que /a
impugnante poseia plena aptitud v dominio en tener conocimiento

directo o presunto sobre la procedencia ilicita del activo?* dado el rof

que desempefiaba en la dinamica comercial;, pues como ha quedado
dicho ostenté el cargo de Gerente General de las empresas
RESTAURANT PENA TURISTICA CONCHITO S.A.C., SANIDAD Y
LIMPIEZA PERUANA S.A.C. y SERGERO SA.C., asi como fue
apoderada de la sociedad SERVICIO DE LIMPIEZA INDUSTRIA
CONSUELO S.A.C. - SELICO 8.A.C, ademas de haber participado en
la venta y compra de acciones de sus empresas recurriendo a
practicas inusuales.

Como puede apreciarse los elementos de conviccién concurrentes a la
fecha trascienden en id6éneos y necesarios asi como pertinentes?s; por
consiguiente su acopio conlleva a concebir encontrarnos ante
resultado satisfactorio a este nivel de la investigaciéon preparatoria,
verificando ineludiblemente la concurrencia de sospecha fuerte®

* Sentencia Plenaria Casatoria N.° 1-2017/C1)-433 del 11 de octubre de 2017, fundamento juridico 21.

25 Exp. N. 6712-2005-HC/TC - LIMA. Sentencia del 17 de octubre de 2005, expedida por el Tribunaf Constitucional
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pues esfamos ante datos graves, precisos y concordantes, con alto
grado de fiabilidad y consistencia, valorados libremente por este
Tribunal, respondiendo con ello al estandar de acreditacion exigible,

cefido a la i6gica racional a la luz del juicio de imputacién.

3.8.14. Lo discernido permite asumir conviccion a este Colegiado, de confluir
el primer presupuesto material contra la articulante, ante el alto grado
de probabilidad - y verosimilitud — de que haya perpetrado el delito
punible atribuido, en condicién de coautora, a mérito de los nuevos
elementos de conviccion acopiados en la Carpeta Fiscal N.° 102 —
2015 del cual deriva este Cuaderno - delito de Lavado de Activos en calidad
de integrante de Organizacion Criminal -, autorizando asi pasar a analizar los
demas presupuestos materiales. .

3.9, Verificacién_de la concurrencia del Segundo Presupuesto
Material: Pena Probable.-

v Acorde postula el Ministerio Publico; a la investigada Pilar Consuelo
Lopez de Oropeza se le imputa la conducta delictiva prevista en el
articulo primero y cuarto - numeral dos del Decreto Legisiativo N.°
1108, esto es, la presunta comisién. del delito-de lavado de activos en
las modalidades de conversién y transferencia — proveniente de deifo

tributario (defraudacién tributaria), colusion y trafico ilicito de drogas —, en agravio
del Estado peruano; siendo esto asi, efectuando prognosis de pena,
tomando como referente los nuevos elementos de conviceion
acopiados; en el supuesto de acreditarse su responsabilidad penal,
seria pasible de una sancién superior a fos cuatro afios de privacion de
la libertad al considerar en primer orden los extremos de penalidad

previstas por el legislador — no menor de diez ni mayor de veinte a
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3.10.

3.10.1.

3.10.2,

consiguiente se advierte la concurrencia del segundo presupuesto
material para dictar prisioén preventiva.

Verificacién sobre la concurrencia del Tercer Presupuesto

Material: Peligro Procesal.-

Amerita ocuparmos del tercer presupuesto previsto por el articulo
doscientos sesentiocho del Codigo Procesal Penal, materia del
contradictorio; por ende corresponde plantear al peligro procesal en
sus dos vertientes disyuntivamente. “peligro de fuga” o “peligro de
obstaculizacion?’, como lo prevé incluso la doctrina jurisprudencial
vinculante recaida en la Casacion N.° 626-2013-Moquegua -
trigésimo tercer considerando - expedida por la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica; por
ende, es menester en este caso concreto devenir en ineludible sélo
analizar una de las manifestaciones planteadas por la fiscalia, es
decir se considera sélo necesario verificar si concurre o no en este
caso “peligro de fuga’, teniendo en cuenta que la configuracién del
peligro procesal no conlleva a que deban concurrir de manera

simultanea los supuestos de peligro de fuga y de
obstaculizacién respectc a la investigada, acorde incluso
expresamente lo sefiala el Tribunal Constitucional en el fundamento
once de su resolucion del veintisiete de mayo de dos mil quince
recaida en el Expediente N° 03223-2014-PHC/TC-Lima.

Considerando los lineamientos expuestos, se establece que para
determinar si converge el presupuesto en comento, debemos tener
en cuenta los indicadores establecidos en el articulo 269° del Cédigo
Procesal Penal modificado por la Ley N.° 30076, el cual exige en su
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3.10.4.

primer numeral arraigo en el pais de la imputada, determinado por el

domicilio, residencia habitual, asiento de familia y de sus negocios o
trabajo asi como facilidades para abandonar definitivamente el pais o
permanecer ocuita.

Estando a lo argiiido; en el sub materia, amerita sefalar que sobre el
arraigo, la fiscalia ha insistido en que la investigada no ha sefalado
domicilio, habiéndosele estado notificando en el jiron Las Oxalidas,
sin obtener respuesta alguna, soslayando que mediante resolucién
numero dos del ocho de octubre de dos mil dieciocho, la juez autorizé
el allanamiento e incautacion del inmueble ubicado en calle Las
Oxalidas N.° 2176 — Mz. “T" — Lt. “2" San Hilarion — distrito de San
Juan de Lurigancho, provincia y departamento de Lima, disponiendo
su entrega a PRONABI para los fines de su administracién, mandato
ejecutado el treintiuno de octubre de! citado afio segun acta de fojas
mil trescientos treintiocho a mil trescientos cuarentidés (tomo nj,
lugar de residencia y domicilio de la recurrente acorde puede
constatarse en la ficha de RENIEC inserta a fojas mil trescientos
cuarentinueve, donde se aprecia haberse renovado documento de
identidad de Pilar Consuelo Lépez de Oropeza el dieciséis de agosto
de dos mil dieciocho, consignandose el citado lugar como domicifio.

Debido a la incidencia anotada, el nueve de enero de dos mil
diecinueve segin escrito de fojas mil trescientos cincuenticinco, el
letrado Jamilton Aliaga Gutty - abogado de la investigada Lopez de
Oropeza, sefiala ante el Ministerio Pablico como domicilio real de
ésta al “fundo La Molina de San Diego Valle Chillén — Carabayllo Mz.
L5 A4 — distrito de Puente Piedra - provincia y departamento de
Lima”, a cuyo mérito la fiscalia, el diez de enero del citado afio,
oficiosamente se constituye al distrito de Zarabayll 1 acta de
fojas mil cuatrocientos diecisiete — A, \a efectoy de verfficar Ia
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3.10.5.

direccion sefialada por la imputada; en ese sentido en primer orden
se constituyeron a la Comisaria de Puente Piedra a fin de tener la
ubicacion exacta, con resultado negativo al no encontrarse el
inmueble en la citada jurisdiccion, por lo cual se constituyeron a la
comisaria de Carabayllo, donde tampoco se dio con el lugar
requerido; sin embargo el uno de marzo del mismo afio la fiscalia
procede a realizar nueva verificacion domiciliaria participando, entre
otros, la investigada Pilar Consuelo Lépez de Oropeza con su
abogado, para lo cual se constituyeron al distrito de Carabayllo,
siendo dirigidos por la antes referida; es asi como al arribar al lugar,
en el frontis del mismo no estaba consignada numeracion alguna,
empero al proporcionarse el recibo de luz se observé tratarse de la
misma direccion sefalada por la encartada, quien permitiera el
ingreso a la representante de la fiscalia, constatandose que el area
ocupada seria de doscientos metros cuadrados aproximadamente,
ilustrado con las tomas fotograficas de fojas mil quinientos treinticinco
a mil quinientos cincuenticuatro (tomo V).

Lo acontecido con el nuevo domicilio de ningin modo autoriza
concluir que carece del mismo, pues de conformidad con el articulo
33° del Codigo Civil este lo constituye la residencia habitual de la
persona en un lugar, incluso acorde lo autoriza el articulo 35° del
mismo cuerpo normativo la persona que vive alternativamente o tiene
ocupaciones habituales en varios lugares se le considerada
domiciliada en cualquiera de ellos; siendo esto asi y como puede
apreciarse del escrito de fojas mil trescientos cincuenticinco, este no
se encuentra suscrito por Pilar Consuelo Lopez de Oropeza sino solo
por su abogado, permitiendo adjudicar el irresponsable proceder en
consignarse direccion inexacta a éste Ultimo mas no a la primera,

mas aun si con el Acta de Verificacioy fia de Yojas mil

Ve
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quinientos treintidés y siguientes, e Publigo tomé
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3.10.6.

3.10.7.

conocimiento indubitable de la nueva vivienda de la encartada; por
consiguiente, Pilar Consuelo Lopez de Oropeza posee domicilio
conocido, al margen de la situacion legal del inmuebie o litigios en los
cuales se puede encontrar involucrado, ya que lo Gnico exigible
radica en que el lugar sefialado sea su residencia habitual,
deviniendo asi en razonamiento errado lo aludido por la juez al
respecto.

Sobre el arraigo familiar; lo argumentado por la operadora de primera
instancia no resultaria logico ni correspondiente al escenario que
presenta la familia de Pilar Consuelo Lépez de Oropeza; pues resulta
indubitable contar ésta con dos hijos, uno de ellos — Gerald Américo
Oropeza Lopez — recluido en el penal de Challapaica, con quien
segun la propia investigacion fiscal - al margen de los presuntos
actos ilicitos afribuidos -, denota poseer estrecho vinculo, permitiendo
a esta instancia superior inferir que la encartada de ningtn modo
renunciaria en asistir al antes mencionado o alejarse definitivamente
de éste, sin perjuicio de permanecer oculta y renuente ante la justicia,
de ser el caso, estando a su perfil puesto de manifiesto en audiencia
ptblica; singularidad a considerar.

Por ofro lado en cuanto al arraigo laboral; se concibe acertado el
razonamiento expresado en la recurrida - item a.1.5.1. -, al constatarse
que Pilar Consuelo Lépez de Oropeza no ha justificado sus negocios
o trabajo a los cuales se habria dedicado los Ultimos afos - dos mil
dieciocho y dos mil diecinueve -, esto es, en periodo inmediato anterior a

dictarsele prisién preventiva, lo cual autoriza que la referida

no posee arraigo laboral licito conocido.
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3.10.8.

3.10.9.

3.10.10.

3.10.11.

Es importante discurrir lo sefialado en el trigésimo noveno
considerando de la Casacion anteriormente invocada, prevista como
doctrina jurisprudencial vinculante, donde se sefala no existir
ninguna razén juridica para entender que la presencia de algun ftipo
de arraigo descarta, a priori restringir la libertad 25 méas atn, ante
casos como el materia de pronunciamiento.

Es de acotar como bien ilustra la Resolucién Administrativa namero
325-2011-P-PJ - recogida como referente ilustrativo en la Casacion
626-2013 — Moquegua; para valorar los criterios establecidos , en
este caso, por el articulo 269° del Cadigo Procesal Penal, al devenir
en “tipologias referenciales’, estan destinados a guiar el analisis, mas
no constituyen causales de tipo taxativo; por consiguiente la
valoracion se ha efectuado en conjunto de todas aquelias
circunstancias pertinentes al caso concreto.

Lo antes indicado conlleva a considerar [a no existencia de razén
juridica legal para entender que la presencia o concurrencia de
domicilio conocido y familia, expedita e! descartar unilateralmente una
medida restrictiva de la libertad, por no constituir un concepto o
requisito- que pueda evaluarse en términos absolutos; siendo por
ende "indispensable que “este Tribunal efectie control ldgico,
ponderado y cualitativo tomando en cuenta no sélo a este indicador.

En esa linea de discernimiento para los fines de Autos trasunta en
inexcusable considerar el segundo indicador - gravedad de la pena

que se espera como resultado del procedimiento, correspondiendo

apreciarla a mérito de su prognosis tomando-€f cuz el delito por el

Resaltado es nuestro.
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3.10.12.

3.10.13.

prision preventiva; siendo esto asi, en el supuesio de acreditarse
responsabilidad penal la sancién seria privativa de libertad efectiva
no menor de diez ni mayor de veinte afos, conllevando ello por su
propia naturaleza la probabilidad en restringir un derecho
fundamental que, de por si trasuntaria en grave y extremo para la
aludida imputada, lo cual como reaccién natural la predispondria en
caso se encontrara en libertad, a asumir actitud evasiva ante la
posible inminencia de restringirsela nuevamente en el supuesto de
acreditarse su culpabilidad, con elevado riesgo de permanecer oculta.

Ademas de los indicadores enunciados, se verifica que la Juez
también tomo en cuenta segtin emerge de la resolucién apelada, el
contenido del inciso tercero del articulo descientos sesentinueve del
Codigo Procesal Penal; esto es, la magnitud del dafio causado, en el

cual se encuentran inmersos varios bienes juridicos tutelados,
estando a la naturaleza pluriofensiva del delito de lavado de activos:
como son la estabilidad, transparencia y legitimidad del sistema
econdmico financierc asi como la eficacia del sistema de justicia
penal frente al crimen organizado?®, determinantes en cautelar ante
su altamente probable afectacion.

Conlleva reievancia tomar en cuenta el comporfamiento de la

imputada durante procedimiento anterior; sin embargo se constata en

la recurrida que este topico no ha sido adecuadamente abordado por
la Juez de origen, pues el razonamiento sobre el mismo fue
considerado cuando se aludiera al peligro de obstaculizacion,
obviando que cuando el articulo 270° del CPP plantea dicha
expresion de peligro, se refiere a circunstancias propias de fa

investigacion sobre la cual se pretende la_prisidn preventiva y no

. - STYOA
%p CORTE SUPERO ;gu fligah OF FNCORAROS

szefrasens CE
ROSARIL SUASNABAR PO
ESPECIALISTA JUQ‘r?a;%le' e



i

respecto a ofros procedimientos o investigaciones; acaecimiento que
no obsta a este Tribunal pronunciarse conforme a derecho.

. Asi pues; los actuados puestos a la vista permiten tomar

conocimiento, haberse instaurado ante la SUNAT un proceso de
fiscalizacién por ejercicios fiscales dos mil doce a dos mil catorce
respecto a la empresa SERGERO SAC, a cuyas resultas segun el
testimonio de la entonces supervisora de la Divisién de Fiscalizacion
de Principales Contribuyentes de la Intendencia — Lima, Giovanna
Patricia Ponce Andrade, recibido el veintiocho de junio de dos mil
dieciocho, se dispuso la inspeccién del inmueble ubicado en Paseo
de la Republica N.° 1636 — 1650 — 1660 — Lince, apersonandose al
lugar el siete de junio de dos mil dieciséis con el fiscal de delitos
tributarios y de esta manera verificar si se encontraba la
documentacidn contable; empero no les permitieron el ingreso, es
mas, Pilar Lopez de Oropeza habria sefialado ser la propietaria del
inmueble; por tanto se solicité la_medida judicial de incautacién y
descerraje, siendo informados durante la espera de la resolucion por
el ciudadano Julio Rodriguez Arroyo que toda la documentacion
contable estaba siendo retirada del lugar; no obstante, el ocho de
junio'del citado afio ingresaron al bien observando que en el segundo
nivel 'ya no habia practicamente documentacion: denotandose con
énfasis que cuando se apersonaron al domicilio de la investigada,
ésta fue “hostil” y “desafiante” con el personal de la SUNAT y la
propia fiscalia.

Destaca sefalar haberse recibido el testimonio de Patricia
Birminchumo Ramirez el veintiocho de junio de dos mil dieciocho
cuya acta obra de fojas mil cuatrocientos frg esigntos seis,

%fmas 1409 2 1413 (Tomo i)
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habiendo ésta solicitado apoyo a Giovanna Patricia Ponce Andrade
para la diligencia de inmovilizacién de documentos contables del
contribuyente SERGERO SAC programada para el siete de junio de
dos mil dieciséis, siendo Pilar Consuelo Lépez de Qropeza quien les
impidiera el ingreso al local, para luego tomar conocimiento por el
sefior Julio Rodriguez Arroyo que familiares de Gerald Oropeza
Lopez habian retirado documentacion contable del citado inmueble
en vehiculos, uno de ellos con placa BID-265.

Fue detallado que Lopez de Oropeza el siete de junio del afio
mencionado durante la inspeccion pretendida realizar por Ila
funcionaria de SUNAT, incurrié en enfrentamientos verbales entre el
poseedor del bien Julio César Rodriguez Arroyo y la propietaria
aludida, oponiéndose a que el personal de fiscalizacion ingrese a
efectuar su labor, asumiendo actitud ‘prepotente”: en ese sentido
resulta indudable fa concurrencia del indicador en comento para los
fines del requerimiento fiscal,

Confluye ademas ef indicador de presunta perftenencia a una

organizacion criminal, justificada por el Ministerio Publico a nivel de

sospecha fuerte conforme se advierte en el item 3.8. de esta
resolucion, previsto en el numeral quinto del articulo 269° de la norma
adjetiva penal; que al conllevar plantearse el Ministerio Publico estar
ante una estructura organizada trasunta en togico la posibilidad de
que la encartada acceda a facilidades de parte de la delincuencia
organizada para favorecer la impunidad, lo cual no requiere de

actuacion propia de ésta; siendo esto asi exige eguramiento de

la investigada para los fines del proceso.
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3.11.

3.11.1.

Con el influjo de los indicadores evaluados — articulo 269° — incisos
segundo, tercero, cuarto y quinto de la norma adjetiva penal, aunado
a la carencia de arraigo laboral y peculiaridad del arraigo familiar para
este caso concreto donde el nicleo de familia estarfa involucrado en
el evento delictivo postulado por el Ministerio Publico — articulo 269°
inciso primero del CPP-, formando presuntamente la organizacion
criminal bajo tipologia 4 - Grupo Central, conlleva en forma
indubitable a aseverar concurrir el tercer presupuesto material; por
ende, al confluir copulativamente — en el sub materia — Jos tres
elementos previstos por el legislador para dictar prision preventiva
contra la beneficiaria del recurso impugnatorio, amerita confirmar la
variacion de la comparecencia simple por prision preventiva, por los
fundamentos de esta instancia; no siendo de recibo lo alegado por la
defensa y menos aln valorar documentos presentados con
posterioridad al contradictorio entre las partes.

Razonabilidad del Plazo de Prisién:

Aspecto sustancial a considerar constituye pues, la razonabilidad del
plazo de la prisién preventiva;, por ello en ordenamientos juridico-
procesales como el nuestro - en el que se ha adoptado un sistema de
limitacion temporal con plazos maximos - €l legislador ha previsto plazos y
presupuestos materiales a partir de los cuales el operador de justicia
puede determinar y diferenciar adecuadamente: acontecer que no
admite excesos, pues trasunta en un derecho que la restriccion de /a
libertad preventivamente no exceda el plazo razonable, implicito del
derecho a la libertad personal reconocido en el articulo 2.24 de la
Constitucion Politica del Perd; en ese orden de ideas, si bien
corresponde ratificar la medida cautelar personal impuesta a la
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3.11.2.

menester ser corregido por este Tribunal Superior, mas adn si por
las particularidades del sub materia, deberia concluirse
inexorablemente la investigacion preparatoria en mayo del afio dos
mil veintiuno - articulo 342°inciso segundo del CPP -, con posibilidad a su
desenlace en fecha anterior acorde lo autoriza el numeral primero
del articulo 343° de la Norma Adjetiva segun al avance de lo
indagado; siendo esto asi y sumando a elio Ia etapa intermedia asi
como el juicio oral, permite proyectar la decisién sentencial a
diciembre de dos mil veintiuno.31

Lo esgrimido comporta destacar a razon de su notable relevancia lo
establecido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos —
Caso Barreto Leiva vs. Venezuela, sentencia de diecisiete de
noviembre de dos mil nueve, fundamento ciento diecinueve:

“(...) el articulo 7.5 de la Convencitn garantiza
el derecho de toda persona en prision
preventiva a ser juzgada dentro de un plazo
razonable o ser puesta en libertad, sin
perjuicio de que continiie el proceso (...)"

Abonando tal postura la honorable ‘Corte invocada, acotdé en su
sentencia emitida con motivo del Caso Arguelles y otros vs.
Argentina, del veinte de noviembre de dos mil catorce, en el
fundamento ciento veintidds:

“(...), aun cuando medien razones para
mantener a una persona en prision

3! No es necesario contabilizar plazo de segunda instancia, pues
contenida en el art. 274° - inciso quinto del Cédigo Procesal Penal.
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3.13.

preventiva, el periodo de la detencién no
debe exceder el limite de lo razonable (...)"

Configurando asi en el sub materia como plazo razonable de
prision preventiva para la articulante, el de veinticuatro meses, a
cuyas resultas vencerd ef diez de noviembre de dos mil veintiuno
teniendo en cuenta haber sido aprehendida el once de noviembre de
dos mil diecinueve segin notificacion de detencion de fojas cuatro
mil ochocientos diez {TomoX) con motivo de estos Autos.

Es de anotar lo aportado en fa sentencia expedida por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en el Caso Yvon Neptune vs.
Haiti, del seis de mayo de dos mil ocho, fundamento 96.

“(...) el articulo 7.2 de la Convencion remite
automaticamente a la normativa interna. Por ello,
cualquier requisito establecido en ia ley nacional
que no sea cumplido al privar a una persona de
su libertad, haria que esa privacién sea ilegal y
contraria a la Convencion Americana (...)".

En ese orden de parametros, la operadora judicial debe asumir
especial rigurosidad, al evaluar la razonabilidad del plazo de las
medidas cautelares, siendo su deber ineludible el control de legalidad
de conformidad con los articulos V1 y VIl — numeral tercero del Titulo
Preliminar del Codigo Procesal Penal, con lo cual se cautela la
observancia al debido proceso establecido por el articulo 139° - inciso
tercero de la Constitucién del Peru, a la luz del articulo 138° de la
misma Carta Magna, ejercitable durante el desarrolio del proceso en
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en conocimiento al ente competente en caso advirtiera displicencia
en el desenvolvimiento de la persecutora penal al dirgir Ia
investigacion preparatoria.

{V. DECISION:

Por las consideraciones antes expuestas, la Primera Sala Penal de

Apelaciones Nacional Permanente Especializada en Crimen Organizado;
RESUELVE:

A) CONFIRMAR el extremo de la decisién contenida en la resolucién
nimero diez integrada por la resolucion nimero once ~ ambas - del
once de noviembre de dos mil diecinueve, mediante la cual la Juez del
Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria Nacional Permanente
Especializado en Crimen Organizado, resolvio declarar fundado el
requerimiento de variacién de comparecencia simple por prision
preventiva, solicitado por la representante del Ministerio Publico, contra
PILAR 'CONSUELO LOPEZ DE OROPEZA, con motivo de la
Investigacion que se le sigue por [a presunta comisién del delito de
Lavado de Activos en las modalidades de conversion y transferencia, en
agravio del Estado peruano.

B) REVOCAR el extremo de la_resolucion ntimero diez integrada por la
resolucion nimero once — ambas - del once de noviembre de dos mil

diecinueve, que estabiece como piazo de la prision preventiva dictada
contra Pilar Consuelo Lépez de Oropeza, el de treintiseis meses, por
consiguiente REFORMANDOLO ESTABLEZCASE como plazo de la
prision preventiva dictada a la imputada antes mencionada, el de
VEINTICUATRO MESES, que vencers el diez de
veintiuno.

viembre de dos mil
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DE LA REPUBLICA CORTE SUPREMA

PODER JUDICIAL

Prolongaci6n de prisién preventiva y revisién de la prisién preventiva

I. Sobre lo expuesto, es cierto que tenemos dos sentencias, una de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos y otra del Tribunal Constitucional, las cuales
escoltan una importante doctrina que exige la revisiéon periddica incluso de oficio de la
prisiéon preventiva para evitar la reclusién injustificada; sin embargo, esta obligacion
reposada en el fundamentalismo libertario, favor libertatis, en primer orden, debe ser
casufstica, no s6lo aritmética; serd el caso concreto el que determine la intensidad o
frecuencia de esta revisidn; pues este razonamiento lineal corresponde siempre que no
exista en el Cédigo Procesal Penal algiin mecanismo en concreto, o en el caso especifico
se evidencie en el expediente que no existe ninguna posibilidad de que la parte lo pida, o
se trate de un imputado en condicién de vulnerabilidad o el juez de garantias, tenga la
certeza, por la dindmica procesal de la existencia de elementos materiales de
investigacién que hubieran modificado (rebus sic stantibus) las condiciones por las que
se emitié la prisién preventiva; porque si el legislador ha previsto que la parte lo puede
pedir, entonces la obligaciéon del juez de revisar de oficio las prisiones preventivas;
aunque no se excluye su funcionalidad y validez constitucional, s6lo serfa factible si el
cédigo no lo permitiera, pero la normatividad adjetiva peruana lo permite, y no sélo lo
permite, sino que ademds ha consignado que puede pedir la variacién o el cese las veces
que lo requiera. Por lo tanto, la revisién de una prolongacién se debe concentrar en sus
dos elementos bésicos, como se mencioné reiteradamente.

II. Dicho ello, el juez y las partes han llevado la discusién por un terreno que no
corresponde, para eso existe la variacion de prisién preventiva oficiosa o a pedido de
parte; si los medios de conviccién han desaparecido o se han precipitado o fuera una
modificacién de corroboracién manifiestamente patente. El juez tiene que cumplir la ley
y ordenar las cosas en el cauce que corresponda, es decir, si hay un articulo que permite
la variacién de la prision o cese ese es su camino, no se puede utilizar otros
procedimientos para analizar situaciones que no corresponden. De ese modo se descarta
la aplicacién, en este caso especifico, de la jurisprudencia interamericana invocada que
no es pertinente, no se conoce que exista dilaciones indebidas, que el recurrente esté
imposibilitado ‘de pedirla, que exista un contexto de persona en condiciones de
vulnerabilidad, o que la jueza de garantia suprema, hubiera conocido con certeza actos o
elementos de investigacién preparatoria que hubieran podido modificar las razones que

Jjustificaron la prisién preventiva o cualquier otra razén semejante; mucho més si el

procesado puede activar este pedido, las veces que considere, como corresponde.

III. Después, esta Sala Penal Suprema aprecia que en el auto de primera instancia no se
vulneré ‘el principio jurisdiccional de la motivacién de las resoluciones judiciales,
instituido en el articulo 139, numeral 5, de la Constitucién Politica del Estado. De este
modo, el recurso de apelacién se declarard infundado y el auto de primera instancia serd
confirmado.

AUTO DE APELACION

Sala Penal Permanente
Apelacién n.° 292-2023/Corte Suprema

Lima, dieciséis de noviembre de dos mil veintitrés

AUTOS Y VISTOS: el recurso de apelacién interpuesto

por la defensa técnica del procesado FREDDY RONALD DIAZ MONAGO
contra el Auto n.° 8 (de primera instancia), del veinticuatro de octubre de dos
mil veintitrés (foja 742), emitido por el Juzgado Supremo de Investigacién
Preparatoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, que declaré
fundado el requerimiento de prolongacién de prisién preventiva contra el
referido imputado en el proceso que se le sigue por el presunto delito de

-1-
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violacién sexual agravado, en perjuicio de la victima identificada con las
iniciales M. J. P. R.; y prolongé por nueve (09) meses adicionales la medida
de prision preventiva decretada, que se computarda desde el veinte de
noviembre de dos mil veintitrés y vencerd el diecinueve de agosto de dos
mil veinticuatro.

Intervino como ponente el sefior juez supremo LUJAN TUPEZ.
CONSIDERANDO

§ I. Del procedimiento en primera instancia

Primero. Mediante requerimiento del dieciséis de octubre de dos mil
veintitrés (foja 2), la representante del MINISTERIO PUBLICO solicité la
prolongacién de prisién preventiva contra el procesado FREDDY RONALD
DiAaz MONAGO en el proceso que se le sigue por el presunto delito de
violacién sexual agravado, en perjuicio de M. J. P. R. (35).

Luego, a través del auto del dieciocho de octubre de dos mil veintitrés (foja
383), se admiti6 a trdmite el aludido requerimiento y se convocé a las
partes procesales a la sesién correspondiente. Previamente mediante auto
del veinte de octubre de dos mil veintitrés (foja 411) se precis6 que la
audiencia se realizarfa de manera mixta (presencial y virtual).

Segundo. En la audiencia respectiva, conforme al acta concerniente (foja
779), se expusieron las alegaciones de los sujetos procesales intervinientes
y se realizaron las réplicas y diplicas pertinentes.

Después, mediante el auto de primera instancia, del veinticuatro de
octubre de dos mil veintitrés (foja 742), se declaré fundado el requerimiento
de prolongacién-de prision preventiva.

En ese orden, se estableci6 lo siguiente:

2.1. El procesado se encuentra con prision preventiva de nueve meses, por mandato de
la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica
(recurso de apelacion n.° 37-2023/Corte Suprema) que vencerd el diecinueve de
noviembre de dos mil veintitrés. Empero, antes del vencimiento de la medida el
Ministerio Publico solicité la prolongaciéon por nueve meses adicionales y se basé
en que se realizaron una serie de actos de investigacién por la presencia de una
imputacién alternativa, lo que evidencié su complejidad; luego del acopio de
elementos de cargo y descargo se arrib6 a la imputaciéon concreta circunscrita al
delito de violacién sexual agravado.

2.2. La defensa cuestion6 que se habria alterado la imputacién factica, sin embargo, la
sindicacién versa en haber accedido carnalmente sin consentimiento en
circunstancias de embriaguez a la agraviada en la oficina del despacho congresal.
El nicleo central de la imputacién se mantiene.

2.3. Inicialmente, no sélo se advirtieron las actuaciones de investigacién respecto a la
trascripciéon y el trdmite posterior que conlleva los registros filmicos
proporcionados por el Congreso de la Reptblica, el Banco Central de Reserva, la
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2.4.

2.5.

2.6.

2.7.

2.8.

Municipalidad de Lima y el testigo Rodrigo Huarancca, sino también que se
recabé documentaciéon del Poder Legislativo y los antecedentes penales del
investigado. Estas actuaciones nutrieron el plazo primigenio de investigacién.
Posteriormente, a solicitud de la defensa del propio investigado, se llevaron a
cabo: las declaraciones de Loana Paredes Miiller, del médico legista Jorge Luis
Inca Torres, del perito psicélogo Bredman Eusebio Arteaga Rojas, de los médicos
psiquiatras Flor de Marfa Salazar Rojas y Manuel Sotelo Trinidad; la evaluacion
psiquidtrica n.° 036607-2023-PSQ del veinticuatro de agosto de dos mil veintitrés
practicado a la agraviada; asf como la visualizacién y trascripcién del contenido
del CD otorgado por la defensa del investigado y llevar a cabo las actuaciones
concernientes a la prueba anticipada practicada a la declaracién de la agraviada
como, que produjo la extensién del plazo de investigacién preparatoria.

Pese a ello la defensa no aporté otros elementos de conviccién idéneos que
debiliten el nivel de sospecha fuerte de los elementos de conviccién que
sustentaron la prisién preventiva originaria. No se advierte medio idéneo para
contradecir la hipétesis de cargo, en ese sentido, la prognosis de pena del delito
incoado no fue desvirtuada, luego se mantiene.

En ese sentido, los argumentos del fiscal si justifican una “especial dificultad o
prolongacién de la investigacién o del proceso”’, pese a que inicialmente se
dispuso una investigacién preparatoria con un plazo simple, dado que en el
transcurso de la investigacién se ejecutaron actos de investigacién que no sélo el
Ministerio Publico dispuso realizar, sino también el investigado; actos de
investigacién de una especial complejidad, como las pericias psicolégicas y
psiquidtricas, entre otras. Ademas, se tramit6 la declaracién de la agraviada como
prueba anticipada que conllevé diversas sesiones (tomé un mes y quince dfas
recabarla), los cuales otorgaron una especial dificultad por su prolongacién en el
tiempo que aunado a los actos de investigacién complejos (pericias y declaraciones
de los peritos) determinaron la prolongacién de la investigacién preparatoria,
inclusive extralimitdndose en el plazo.

No se acredité la falta de proactividad del Ministerio Publico, sino una
investigacion dinamica, en que se realizé no sélo actividad probatoria de cargo,
sino de descargo. La complejidad se advierte de la actuacion de pericias y también
de la cantidad de elementos de conviccién a analizar. Existen diecinueve 6rganos
de prueba personal (peritos y testigos) y la oralizacién de 39 documentos (entre
ellos informes periciales), sin contar los que ofreceran el imputado y la agraviada.
Al tratarse de un delito de ejecucion clandestina fue necesario la realizaciéon de
pruebas especiales que dotaron de dificultad al desarrollo de la etapa
investigativa, que importé que las partes ejerzan su derecho de defensa
solicitando la actuacién de diversas diligencias, incluso la interposiciéon de medios
de defensa. Ello generd la precisién del tipo penal. Se recabaron nuevos elementos
de conviccién que mantienen el nivel de sospecha fuerte que hace compleja no
sélo la etapa intermedia sino un eventual juzgamiento por la cantidad y
complejidad de informacién, conforme a los debates periciales que se
desarrollarfan.

En cuanto al presupuesto consistente en la subsistencia del peligro procesal
(peligro de fuga o de obstaculizacién) sobre su arraigo domiciliario, el inmueble
identificado no fue ubicado por autoridad publica; respecto a su arraigo familiar,
no vive con su madre, y la entrega de dinero acredita su condicién de buen hijo,
pero no es de calidad; sobre el arraigo laboral, en la ferreterfa donde laborarfa en
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2.9.

realidad se ubic6é una guarderia cuyo representante no conoce al investigado. Se
consideré la gravedad de la pena, el prevalimiento laboral como alto funcionario
del Estado hacia su subordinada, la agraviada. Sobre el peligro de obstaculizacién,
dictada la prisiéon preventiva el procesado se puso a derecho, no obstante,
mantiene un comportamiento errdtico que radica en la presentacién de un
contrato laboral que se acredité ser inexistente, asimismo, la desapariciéon de
evidencia (preservativo) que hace presumir el ocultamiento de muestras. Lo
expuesto por la testigo Danitza Emily Niquén Enriquez, quien refirié que un
amigo en comun, pidi6 que retire la denuncia. Lo expuesto por Loana Paredes
Miiller que sefial6 que el procesado le habria solicitado mentir a los medios de
comunicacion.

En ese sentido, es razonable y proporcional que se prolongue la prisiéon
preventiva por nueve meses, que son suficientes para concluir con el proceso.

Tercero. Contra el auto de primera instancia, la defensa técnica del
investigado FREDDY RONALD DIAZ MONAGO interpuso el recurso de
apelacion del dos de noviembre de dos mil veintitrés (foja s21).

Expres6 como agravios lo siguiente:

3.1.

3.2.

Existe infraccién a la motivacion de las resoluciones judiciales por motivacién
sustancialmente incongruente en la modalidad de incongruencia omisiva en
cuanto a la especial dificultad en la investigacion o prolongacién de la
investigaciéon o del proceso, por cuanto no se otorga argumentacién alguna
respecto a lo sostenido por la defensa como antitesis de lo postulado por el
Ministerio Publico, pues postula circunstancias que importaron una especial
dificultad, es decir, en tiempo pasado, cuando estos deben ser en tiempo presente
y proyectados hacia el futuro; ademas los actos de defensa solicitados para
justificar la medida importa responsabilizar al investigado por el hecho de
defenderse. E incluso la pericia psiquidtrica que se postula como imprevisible,
realmente es un acto de investigacién comin y ordinario dentro de la probatica
de delitos sexuales. Igualmente, la realizacion de las etapas del proceso (etapa
intermedia y juicio oral) no pueden ser imputados al investigado en su perjuicio.

También se presenta una motivacién aparente respecto a la subsistencia del
estandar de sospecha fuerte de los graves y fundados elementos de conviccién que
motivaron la imposicién de la prisién preventiva, dado que se postuld que el
estdndar de sospecha fuerte que motivé la imposicién de la medida no se mantuvo
en el tiempo por la realizacién de diversos actos de investigacién de cargo y
descargo que habrfan disminuido la sospecha inicial. Durante el debate, la fiscalfa
postuld que los graves y fundados elementos de convicciéon no podian ser materia
de debate por no estar textualmente incluidos en la normativa que regula la
prolongacién de prisién preventiva, sin embargo, la defensa postulé que también
se debe ponderar la subsistencia de todos los elementos que motivaron la
imposicién de la medida inicial, conforme lo sefala el fundamento juridico 74 de
la sentencia de la CIDH del caso Bayarri vs. Argentina. Asf la declaracién de la
testigo Loana Paredes Miiller aporta que la presunta agraviada era amante del
investigado; el médico legista Luis Inca Torres y el Informe pericial ponen en
cuestionamiento la relevancia del certificado médico legal dada las multiples
omisiones y contradicciones que presenta; la declaracién de Bredman Arteaga
Rojas, tomada en base al contraperitaje a la entrevista tnica de la victima, el
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3.38.

3.4.

3.5.

analisis psicolégico forense al protocolo de pericia psicolégica de la victima, el
perfil psicosexual practicado al procesado, y el peritaje del lenguaje verbal y no
verbal de los videos donde participan la agraviada y su pareja, evidencia que la
agraviada no presenta signos tipicos de una victima de abuso sexual, sino una
discusién de pareja; por otro lado, el relato de la agraviada presenta mdltiples
contradicciones, nerviosismo, incoherencia y falta de veracidad, y sobre el analisis
psicolégico de la victima no muestra afectacién psicolégica directa por la
violacién, sino ansiedad relacionada por el proceso de investigacién, y sobre el
perfil del investigado no muestra rasgos de ser un agresor sexual; el informe
médico psiquidtrico practicado a la agraviada evidencia deficiencias en la
evaluacién pericial y sefala la vulnerabilidad psicolégica de la agraviada que
puede influir en su respuesta a situaciones traumdticas; la declaracién de las
peritos psicélogas evidencian que no se presenta atectacién emocional asociado a
los hechos denunciados y reaccién ansiosa situacional asociada al proceso de
investigacién. De otro lado, se sefial6 que la imputacién juridica radica en el
contexto de embriaguez de la victima que habrfa impedido dar su libre
consentimiento, empero, el informe pericial forense de examen toxicolégico
arrojé6 para dosaje etilico la cantidad de 0.00 g/L, asi como negativo para analisis
de droga, todo ello evidencia que no existen elementos de conviccién que
sostengan la imputacion juridica de violaciéon sexual en un estado de embriaguez.

Asimismo, se presenta una motivacion sustancialmente incongruente en la
modalidad de incongruencia activa respecto al extremo de peligro de
obstaculizacién, en tanto que introduce un argumento que no fue postulado, ni
tue objeto de debate (respecto a la declaracion de Loana Paredes Miiller en que se le
habria pedido que mienta a los medios de comunicacién), lo que importa la nulidad de
la resolucién judicial.

Motivacién aparente respecto al extremo de peligro de obstaculizacién, por
cuanto se remitié a los argumentos de la fiscalfa (en cuanto al acta de visualizacién y
transcripcién de evidencia digital —videos= proporcionados por el testigo Juan Arturo
Rodrigo Huarancea y la declaracién de la testigo Danitza Emily Niquén Enriquez), lo
cual no esta prohibido, pero se exige un razonamiento judicial al respecto.

Motivacién aparente en cuanto a la proporcionalidad del plazo de la prolongacién
de la prisién preventiva, dado que el juez no justifica las razones por las cuales
debe prolongar la prisién preventiva, ni explica porque considera necesario un
plazo de nueve meses adicionales.

En ese sentido, solicit6é que se declare la nulidad del auto recurrido.

Por ello, a través del auto del dos de noviembre de dos mil veintitrés (foja
873), la impugnacién fue concedida y se dispuso elevar los actuados al
superior en grado.

§ II. Del procedimiento en la instancia suprema

Cuarto. En esta sede suprema se emiti6 el decreto del ocho de noviembre
de dos mil veintitrés (foja 877 del cuaderno supremo), que sefial6 el quince de
noviembre del mismo afio como fecha para la vista de la apelacion.

Se emplaz6 a los sujetos procesales, conforme a la notificacién de autos

(fojas 878 y 879 del cuaderno supremo).
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Quinto. Llevada a cabo la audiencia de apelacién, se celebré de inmediato
la deliberacién en sesién privada. Efectuada la votacién, y por unanimidad,
corresponde dictar el presente auto de vista.

§ III. Fundamentos del Tribunal Supremo

Sexto. La censura de apelacién estriba en establecer si, conforme a la
impugnacién formulada, concierne estimar si la resolucién materia de
cuestionamiento debe ser declarada nula, en tanto habria trasgredido el
deber de motivacién de las resoluciones judiciales al prolongar la prisién
preventiva dictada contra el procesado por el plazo de nueve meses.

Séptimo. La prolongacién de la prisién preventiva se encuentra regulada
en el inciso 1 del articulo 274, del Cédigo Procesal Penal, que estipula lo
sigulente:
Cuando concurran circunstancias que importen una especial dificultad o
prolongacién de la investigacion o del proceso y que el imputado pudiera

sustraerse a la accién de la justicia u obstaculizar la actividad probatoria, el plazo
de la prisién preventiva podra prolongarse:

a) Paralos procesos comunes hasta por nueve (9) meses adicionales.

La norma adjetiva, para dictar la prolongacién de la prisién preventiva,
contiene una doble exigencia factica que es de mneludible cumplimiento, y
se aplica:

a) Si existe especial dificultad o prolongacién de la investigacién o del
proceso,

b) Y, si subsiste el peligro de fuga o de riesgo de perturbacién de la
actividad probatoria.

Tales supuestos, de acuerdo a la defensa del procesado, no merecieron una
adecuada motivacién para sustentarlas, de ahi que su pretensién sea
nulificante y no revocatoria, como sostuvo con insistencia.

Octavo. Ahora bien, conforme a los argumentos expuestos por el
recurrente, quien invoca la jurisprudencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en la sentencia Bayarri vs. Argentina, la cual sefiala
que si no hay elementos o no subsisten los elementos para mantenerlo en
prisiéon no podria prolongarse la prisién; en el mismo sentido, el Tribunal
Constitucional emitié6 la sentencia en el caso de Yoshiyama Tanaka
(expediente 03248-2019-PHC/TC), donde se fija doctrina vinculante
sobre la prisién preventiva y la revision periddica de oficio; empero, el caso
concreto se trata de una prolongacién de la prisién preventiva, donde lo
que corresponde en pertinencia es ver s6lo si hay una especial dificultad
para concluir la investigacién o el proceso y si el peligrosismo persiste,
como se mencioné previamente.
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Noveno. De otro lado, existe un hecho concreto, esto es que el trece de
octubre de dos mil veintitrés se concluyé la investigaciéon, dado que se
emitié el requerimiento de acusacion (foja 119), de esa forma el proceso se
encuentra en etapa intermedia, en cuyo sentido el pedido de la
prolongacién de prisién preventiva recaerfa, en tanto que vence el veinte
de noviembre de dos mil veintitrés, en la etapa procesal de juzgamiento.
Estos datos procesales fueron reconocidos tanto por el recurrente como
por el Ministerio Publico, en sus alegatos expuestos en la audiencia de
vista, ante esta Sala Suprema.

Décimo. En primer orden, la regla de la prisién preventiva, es una
excepcion, pero no depende de lo abstracto, sino que esta se debe
materializar en el caso concreto, para determinar si se configura o no la
excepcion, es decir, el que una persona esté en prisién y para eso se
necesita verificar la concurrencia de tres requisitos que en el caso concreto
se analizaron en su oportunidad. Después su variacién o cese, que es
distinto a la evaluaciéon de prolongacion del plazo de prision, requiere que
las condiciones materiales por las que emiti6é la restriccion de libertad
hubieran variado.

Decimoprimero. Asi pues, para la aplicacion de la prolongacién de la
prisién preventiva lo que corresponde analizar o revisar es el
cumplimiento del cirecuito fijado en el articulo 274 del cédigo adjetivo, y
esas son las dos cuestiones mencionadas previamente: que exista una
especial dificultad o prolongacién de la investigacion o del proceso y
segundo, que el imputado pudiera sustraerse de la accién de la justicia o
pudiera obstaculizar la actividad probatoria. Los demés argumentos que se
expresen, en tanto aquellos aparezecan en el razonamiento judicial como
respuesta a los agravios del recurrente, no pueden servir para anular o
derribar la eficiencia jurisdiccional de la recurrida.

Decimosegundo. Asf, el procesado argumenté que la decisién emitida viola
su derecho a la motivacién, todos sus argumentos y pretensiéon estin
referidos a ese aspecto, y se enfoca en resaltar que no se ha contestado sus
objeciones en primera instancia, ni tampoco hay elementos graves y
tundados dado que el dosaje etilico practicado a la agraviada dio como
resultado 0.00 g/L, es decir, que la agraviada no se encontraba en estado
de embriaguez; que el médico legista sefiala que la victima tiene
hematomas, escoriaciones, pero que el experto galeno de parte descalificé
el certificado mencionado; asimismo, que los peritos psicélogos también
han descartado que la victima tenga algin tipo de estresor sexual;
igualmente, se presentaron los peritos que hacen lectura verbal y no
verbal, quienes determinaron que la conversacién que tuvo la agraviada
con su expareja sélo tiene un contexto de pelea de celos, donde le reclama
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su accionar, y por ultimo, existe un psiquiatra de parte que dice que la
conducta del imputado es correcta, asf como que la testigo Loana Paredes
Miiller dijo que la agraviada era su amante; de ese modo en ese escenario
no existe nada que establecer en tanto se desvirtidan los elementos de
conviccién que daban cuenta de la presencia de una sospecha grave del
delito atribuido (el contenido de sus argumentos se encuentra resefiado ut supra).

Decimotercero. Empero existe una cuestion material a considerar, los
elementos graves y fundados que la fiscalfa tenfa y que se sostenfan en el
certificado médico practicado a la agraviada muestran a una persona que
no habfa tenido relaciones normales (sino contranatura), e incluso que tenfa
lesiones traumaticas recientes (en muslos, pierna y regién escapular —foja 650-), que
el investigado sostiene radica porque esa accién “que fue consentida”
sucedi6 en varios lugares, empero no se puede perder de vista que se trata
de una etapa incidental donde el juez de investigaciéon preparatoria no
realiza la valoracién de pruebas porque eso le corresponde al juez de
Juzgamiento; asi, lo que realiza el juez de investigaciéon preparatoria es
verificar sila hipétesis del fiscal o la hipotesis de la defensa tienen respaldo
en elementos de investigacién, entonces el resultado del examen médico
legal no puede ser opuesto y radicar en que un médico diga que el
certificado tiene deficiencias, dado que la técnica no borra el hecho de
inmediacion; lo expuesto por el perito de parte no cambia los hechos, y por
el contrario si se quiere razonar si el certificado fue erréneamente
elaborado es materia de juzgamiento y no de un incidente. El informe
médico contradictor del galeno Jorge Luis Inca Torres, que versa sobre la
revisién y observaciones de la construccién légica y técnica del certificado
médico, en principio, resulta un razonamiento ajeno a determinar la
“especial dificultad” que es 1o que corresponde evaluar en una prolongacién
de prisiéon preventiva; y en segundo lugar, no tiene mayor potencia
colaborativa para desvanecer las conclusiones sobre la tundabilidad o
gravedad de los elementos materiales de investigacién, porque no es un
informe o examen a la persona supuestamente agredida, sino sobre el
documento elaborado por quien ausculté a la supuestamente ofendida
sexual.

Decimocuarto. Con relacién a que los peritos psicélogos, en especial el
psiclogo Bredman Eusebio Arteaga Rojas (foja 467), dijeron que la
agraviada no tiene indicadores de estresor sexual, posee el mismo contexto
dialéctico, pues existe un problema porque hay peritos de cargo que
sostienen lo contrario, y esa diferencia o aspecto también corresponde ser
analizado en un eventual juicio, en tanto que no se trata de una pericia
sobre el mismo objeto pericial (la psicologfa de la agraviada) sino sobre el
documento sobre el que se peritd, asi no es un asunto que modifique el
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razonamiento cientifico de inmediacién con la psyké periciada, sino sobre el
informe conclusivo; por lo tanto, en todo caso, es materia de valoracién
que se verd en el fondo del asunto. Resulta también, un razonamiento
ajeno a determinar la “especial dificultad” que es lo que corresponde
evaluar en una prolongacién de prisiéon preventiva.

Decimoquinto. En cuanto a los demads agravios, destinados a desvanecer la
existencia de gravedad y fundabilidad de los elementos materiales de
investigacién que sostuvieron la prisién preventiva, a pesar que se insiste
en caminar por el sendero extraviado que justificarfa una solicitud de cese
o revocatoria de la prision preventiva, bajo el pretexto que los
razonamientos jurisdiccionales de la sefiora jueza suprema a quo son
incongruentes, dada su pretensién es nulificante; ademas, de ser un tema
que no conclerne a una prolongacién de prisidon preventiva que posee
reglas procesales propias y especificas. Atn asi, a efecto de no dejar sin
respuesta los agravios expresados, debe decirse que:

i) en cuanto al testimonio de Loana Paredes Miiller que dijo que el recurrente y la
agraviada eran amantes, también se descarta, porque segin maximas de
experiencia, el hecho de ser enamorados o tener un vinculo no puede descartar
que pudiera existir violacién; concierne al 4ambito de una sospecha suficiente que
requiere actos de corroboracion, en cuya pesquisa es posible que exista dificultad
especial sobreviniente, contexto propio de la prolongacién preventiva;

i) el elemento de conviccién pasible de sostener el argumento defensivo de
precipitacién de la fundabilidad, serfa que el perito de parte auscultando a la
victima encuentre un resultado distinto al hallado por el perito oficial; ese
resulta ser un cuestionamiento factico, pero que la anamnesis en la pericia oficial
no cumplié con una mejor técnica, no rebate la conclusiones ni determina que
son inverosimiles; en todo caso, es un escenario de valoracién que correspondera
disolverse en el juzgamiento;

ill) en cuanto a la embriaguez de la victima (foja 571), si es un dato cientifico que
acreditarfa que no estuvo en ese estado, pero la fiscalfa postul6 la violacién
sexual en incapacidad de resistir y la violacién sexual agravada, la primera no
tendria respaldo, pero no determina que no se acredite el contexto de libacién de
licor (escasa embriaguez) que ahora sostiene la fiscalfa; es un tema de probanza
que corresponde al juzgamiento;

iv) las discrepancias entre peritos psicolégicos y psiquiatra, serdn materia de
disolverse en el juzgamiento, pues no apoyan, ni tampoco descartan la hipdtesis
fiscal; el escenario de duda sélo permite considerar que tales elementos de
investigacién no permiten una respuesta uniforme, cuya disolucién o mejor
valor serd asunto que se verd en un eventual juzgamiento;

v) la incriminacién persistente de parte de la victima todavia se encuentra
respaldada en el contenido del certificado médico, pese al cuestionamiento de la
defensa, ya que tal objecién no proviene de un examen fisico diferente, sino
Unicamente de una criticada técnica; la defensa no cuestiona que el médico no
hizo la pericia o que exista un galeno que hubiera encontrado un resultado fisico

-9-
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contrario, sino versa sobre las interpretaciones conclusivas; también aparecen
respaldando la tesis fiscal por ahora los testimonios sobre haberla visto llorosa y
nerviosa, las grabaciones filmicas aportadas por el enamorado de la agraviada,
quien insiste en haber escuchado gemidos. Lo propio ocurre con el peritaje del
lenguaje verbal de los videos donde participan la agraviada y su pareja, asi como
con el perfil psicosexual practicado al procesado, los cuales corresponden ser
dilucidados al interior del debate a realizarse en el juzgamiento.

Decimosexto. Por otro lado, enderezando el razonamiento que
corresponde, examinando si existe 0 no motivos que justifican la existencia
o no de especial dificultad o manutencién del peligrosismo que justifique la
prolongacién, se tiene que precisar que todos los argumentos expuestos
por el recurrente estdn encaminados a discutir un tema de variacién de la
medida, que no corresponde a este incidente; sino que los argumentos
deben versar sobre la prolongaciéon de prision preventiva que tiene
delimitados los aspectos que deben analizarse.

Decimoséptimo. Previamente, debe sefialarse que, sobre lo expuesto, es
cierto que existen dos sentencias, una de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos y otra del Tribunal Constitucional, que escoltan una
importante doctrina que exige la revision periédica incluso de oficio de la
prisiéon preventiva para evitar la reclusion injustificada; sin embargo, esta
obligacién reposada en el fundamentalismo libertario, favor libertatis, en
primer orden, debe ser casufstica, no sélo aritmética; serd el caso concreto
el que determine la intensidad o frecuencia de esta revisidn; pues este
razonamiento lineal corresponde siempre que no exista en el Cédigo
Procesal Penal algtin mecanismo en concreto, o en el caso especifico se
evidencie en el expediente que no existe ninguna posibilidad de que la
parte lo pida, se trate-de un imputado en condicion-de vulnerabilidad o el
Juez de garantias, tenga la certeza, por la dindmica procesal de la
existencia de elementos materiales de investigacion que hubieran
modificado (rebus sic stantibus) las condiciones por las que se emitié la
prisiéon preventiva; porque si el legislador ha previsto que la parte lo puede
pedir, entonces la obligacién del juez de revisar de oficio las prisiones
preventivas; aunque no se excluye su funcionalidad y validez
constitucional, sélo serfa factible si el c6digo no lo permitiera, pero la
normatividad adjetiva peruana lo permite, y no sélo lo permite, sino que
ademas ha consignado que puede pedir la variacién o el cese las veces que
lo requiera; no existe impedimento alguno para ello. Por lo tanto, la
revisiéon de una prolongacién se debe concentrar en sus dos elementos
bésicos, como se menciono reiteradamente, ut supra.

Decimoctavo. Dicho ello, la jueza suprema de investigacién preparatoria y
las partes han llevado la discusién por un terreno que no corresponde, para
eso existe la variacién de prisién preventiva oficiosa o a pedido de parte; si

-10 -
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los medios de conviccién han desaparecido o se han precipitado o si fuera
una modificacién de corroboracién manifiestamente patente o el prisionero
no tuviera forma alguna de solicitarlo. El juez tiene que cumplir la ley y
ordenar las cosas en el cauce que corresponda, es decir, si hay un articulo
que permite la variaciéon de la prisién o el cese ese es su camino, no se
puede utilizar otros procedimientos para analizar situaciones que no
corresponden. De ese modo se descarta la aplicacién, en este caso
especifico, de la jurisprudencia interamericana invocada que no es
pertinente, no se conoce que exista dilaciones indebidas, que el recurrente
esté imposibilitado de pedirla, que exista un contexto de persona en
condiciones de vulnerabilidad, o que la jueza de garantia suprema, hubiera
conocido con certeza actos o elementos de investigacién preparatoria que
hubieran podido modificar las razones que justificaron la prisién
preventiva o cualquier otra razén semejante; mucho mas si el procesado
puede activar este pedido, las veces que considere, como corresponde.

Decimonoveno. Volviendo el tema de decisiéon a su cauce pertinente,
tnicamente el asunto debe versar sobre si lo elementos han generado una
sobreviniente dificultad y segundo si el peligrosismo subsistente no puede
impedirse. En cuanto a lo primero, lo que alega la parte es que no se ha
dado respuesta a todas las objeciones realizadas, lo cual es verdad, no se
dio respuesta a todas, pero la jueza no tenfa obligacién de contestar
ninguna por que ha llevado la discusién como si se tratara de una variacién
o un cese de prisién preventiva, cuando el escenario es la prolongacién de
la prisién preventiva; y segundo, respecto de la prolongacién se dice que
las razones esgrimidas por la fiscalia al respecto son: se ha tenido que
realizar actos de investigacion (pericias médicas, psicolégicas y psiquidtrica,
verificacién de registros filmicos, testimonios) tanto soleitados por las partes
como ordenados por el érgano jurisdiccional; el razonamiento de especial
dificultad no es si la partes pueden o no ejercitar su derecho de defensa,
para solicitar actos de investigacién o recojo de materiales o evidencias con
fines de prueba; como tampoco que el 6rgano jurisdiccional pueda o no
ordenar se practiquen actos de investigacion; lo que debe verificarse es si
tales actuaciones que no han sido negadas: el procesado present6 o postuld
la realizacién de varias diligencias o de actos de investigacion que deberfan
hacerse y la fiscalfa inicialmente se negé, pero tuvo que hacerse por orden
judicial; tales actuaciones no previstas en el proyecto temporal o estrategia
fiscal que determind el asunto como investigacién simple, le imprimieron
una dificultad insélita que prolongé la tarea fiscal en el tiempo, y generd
inusitadamente en el caso especifico, un despliegue de acciones fiscales no
planificadas; lo cual si constituye una especial dificultad, porque la
investigacion desplegada por la fiscalia saldrfa del curso previsto.

-11-
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Vigésimo. En ese sentido, al exigir actos de investigacién que debia
practicar el fiscal, consistentes en la declaracién de Loana Paredes Miiller,
la recepcion de la declaracion especializada (experta) del médico legista
Jorge Luis Inca Torres recibida, la visualizacién y transcripcién del
contenido del CD que fue aportada por la defensa del recurrente el quince
de mayo de dos mil veintitrés, que se realiz6 en tres sesiones que
culminaron el ocho de septiembre de dos mil veintitrés; la recepcién del
informe pericial psicolégico de Bredman Eusebio Arteaga Rojas; todos
estos actos, no estuvieron previstos en el plan de investigacién de la
fiscalfa, prolongaron en el tiempo la investigacién, en particular porque
aunque no deja de tener razén el sefior representante del Ministerio
Publico que pudo ofrecerlos en la etapa intermedia para su actuacién en el
Juicio, y sin negarle al recurrente como insiste, que es el ejercicio propio de
su derecho a defenderse; lo importante es determinar si todo ello, aunque
tfuera de derecho, importa una especial dificultad y en lo que al menos, se
reconoce por sendas partes es que “importaron” (tiempo pretérito)
dificultad en su realizacién. Engendrando, con ello, un tiempo adicional al
que pudiera ser previsto para el curso suficiente de una investigacién
simple, incluso imprimieron una dificultad anormal que prolongé la tarea
fiscal en el tiempo, y generé en el caso especitico, un despliegue de acciones
fiscales no planificadas ni previstas.

Vigesimoprimero. Este escenario incumbe a una especial dificultad, de un
lado; y, por otro lado, con relacién a las pericias que ya se habfan
practicado y eran de cargo, como el certificado médico legal que daba
cuenta de la presencia de lesiones, pero del que se pidié que un perito de su
libre eleccion lo analice, quien hizo su propio informe pericial, ha merecido
tiempo y se ha tenido que actuar, cuando no era-indispensable que se
adicione, pero resultaba atinente desde la estrategia defensiva, dichos
aspectos no dependieron de la proactividad de la fiscalfa porque estaba
obedeciendo al ejercicio del derecho de defensa del recurrente y al mandato
judicial lo cual, en la préctica, hizo que se prolongue de forma no prevista
la investigacién preparatoria.

Vigesimosegundo. La especial dificultad acreditada que ha sobrevenido en
este caso, ha sido objetada por la defensa del recurrente en audiencia de
vista, fortaleciendo sus argumentos escritos, se ha dado en el pasado -
afirmé-; pero la regla procesal del cédigo adjetivo y la jurisprudencia
suprema, exige que tal dificultad no sélo haya ocurrido en el pasado; sino
que sea presente y futura. En ese sentido, en aplicacién de los principios
lé6gicos de identidad y a fortiori si un fendmeno del pasado debe ser
examinado o repetido en el presente o en el futuro, es de suyo que el
tiempo utilizado (mas de cinco meses) se mantenga en el tiempo presente o
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futuro que se tenga que examinar, permaneciendo cuando menos la misma
dificultad epistemolégica que determiné su primaria actuacién. Luego, se
tendrd que prolongar en la etapa intermedia dado que para la admisién de
peritos de parte u oficiales importara desplegar un debate, y cuando vaya a
juicio también, e incluso cabe la posibilidad de actuar una pericia
dirimente, dada la divergencia entre sendos informes periciales. Entonces
con todo eso, s se presenta una especial dificultad presente y futura, o
prolongacién de la investigacion o del proceso. Es obvio, que no se trata de
certeza ya que es un prondstico de un fenémeno en potencia, pero la
rectorfa de los principios 16gicos de identidad (las entidades son simétricas si
algo fue, serd) y a fortiori (si para realizarlo hubo dificultad; para examinarlo, la

dificultad no desaparecerd, con mayor razoén se dificulta).

Vigesimotercero. En cuanto a la obstaculizacién y el peligrosismo, este
tltimo se mantiene por que la situaciéon primigenia no ha variado en nada.
Y sobre la obstaculizacién, probablemente varie dado que culminé la
investigacion, pero no significa que no se pueda obstaculizar el proceso,
pues no fluirfa rapidamente, en tanto que no tiene domicilio pues el
identificado por el procesado no fue ubicado por autoridad publica, el
arraigo laboral y familiar, tampoco son de calidad, dado que no vive con su
mam4, no tiene familia, ni hijos; no posee trabajo, y su eleccién popular
como congresista ya no existe.

Es un error senalar que la obstaculizacion sélo se producird en la
investigacion fiscal, sino que esta puede trasladarse al proceso, por
ejemplo, influir en los testigos para que no se presenten y otra serie de
cosas.

Vigesimocuarto.-Se ‘ha objetado lo-expuesto sobre-la obstaculizacién al
sostener que posee deficiencia motivadora, al respecto, ademas de lo ya
sefialado sobre este agravio, existe un apartado subsistente, sobre la falta
de hallazgo del preservativo en el acta de inspeccion fiscal, como del hecho
que la testigo Loana Paredes Miiller hubiera manifestado que se le solicit6
no decir la verdad. En principio, como se insiste si bien se trata de
argumentos extraviados de lo que corresponde al razonamiento de una
prolongacién de prisién preventiva, como se ha resaltado varias veces ut
supra, no socava la validez del razonamiento, porque se trata de un
aggiornamento para mayor abundar en una conclusién a la que ya habfa
arribado la sefiora jueza a quo, sobre la presencia de peligrosismo.

Vigesimoquinto. Por tltimo, también se cuestiona la proporcionalidad del
plazo de prolongacién fijado. Al respecto el articulo 7.5 de la Convencién
Americana garantiza el derecho de toda persona detenida en prisién
preventiva a ser juzgada dentro del plazo razonable o ser puesta en
libertad, sin perjuicio de que contintie el proceso. Este derecho impone
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limites temporales a la duracién de la prision preventiva y, en
consecuencia, a las facultades del Estado para proteger los fines del
proceso a través de este tipo de medida cautelar. La misma Sentencia
interamericana (caso Bayarri vs. Argentina), establece que el imperio de la
ley nos permite sefialar que el retardo en la imparticién de justicia implica
la carencia de una explicacién razonada en lo referido a la emisién de las
decisiones judiciales y fiscales, en consecuencia, estimamos pertinente
seguir la linea de razonamiento de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, quien sostiene la doctrina del plazo, consistente en que la
razonabilidad del plazo no se mide en funcién de dias, meses o afos
establecidos en forma fija y abstracta, sino caso por caso, en funcién al
analisis global del proceso penal y de los elementos precisados por ella
misma para evaluar la razonabilidad del plazo. Después, la prolongacién
del plazo no puede justificarse s6lo en la gravedad o las caracteristicas del
autor!’.

Vigesimosexto. L razonabilidad del plazo, no sélo debe ser proporcional a
los hechos atribuidos en el presente caso; en efecto, se trata de un ex
Congresista de la Republica, que realizé los hechos atribuidos, segin su
defensa de modo consentido, y en forma entusiasta en varias partes por eso
explica las marcas corporales, evento ocurrido ademds dentro de la
dependencia ptiblica y con un personal asignado a su despacho, con
relacion laboral vigente, quien serfa la supuesta victima, lo que les imprime
a los hechos especial gravedad. Sino que, la razonabilidad del plazo
prolongado debe corresponder a los trabajos fiscales y judiciales que
importan (pasados y futuros), considerando ‘el despliegue de una
investigacion, que import6 ademads de la actuacién del Ministerio Publico,
la del interesado, cuya imputacion alternativa (inicialmente se imputé la
comisién alternativa de ilicitos) se disipé, pero que deriva en la necesidad de
prolongar la medida coercitiva en tanto que los presupuestos iniciales de
dificultad de actuacién no han variado e importard su actuaciéon en el
juzgamiento, en la misma forma. En ese sentido, el tiempo adicional
resulta razonable y proporcional.

Vigesimoséptimo. Asf, en virtud de los pardmetros expuestos, esta Sala
Penal Suprema aprecia que en el auto de primera instancia no se vulnero el
principio jurisdiccional de la motivacién de las resoluciones judiciales,
instituido en el articulo 139, numeral 5, de la Constitucién Politica del

! CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS. Sentencia de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, emitida en la Resoluciéon CIDH 199 en el caso Juan Carlos Bayarri vs.
Argentina, Sentencia de Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas del treinta de octubre
de dos mil ocho, Fundamento 74. Cfr. Cfr. Resolucién 153, Caso Ldpez Alvarez Versus Honduras,
Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia del 01 de febrero de 2006, supra, Fundamento pérrafo 69.
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Estado, el exceso de pronunciarse sobre la verificacién de la prisién
preventiva en s{ misma, no desmerece la conclusién, porque resultan un
homenaje a verificar el respeto o no al principio de favor libertatis. De este
modo, el recurso de apelacién se declarard infundado y el auto de primera
instancia serd confirmado.

DECISION

Por estos fundamentos, los sefiores jueces integrantes de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

L.
IL

ITIL.

DECLARARON INFUNDADO el recurso de apelacion.

CONFIRMARON el Auto n.° 8 (de primera instancia), del veinticuatro de
octubre de dos mil veintitrés (foja 742), emitido por el Juzgado
Supremo de Investigacién Preparatoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, que declaré fundado el requerimiento de
prolongacién de prisiéon preventiva contra el imputado FREDDY
RONALD DIAZ MONAGO en el proceso que se le sigue por el presunto
delito de violacién sexual agravado, en perjuicio de la victima
identificada con las iniciales M. J. P. R;; 'y prolongé por nueve (09)
meses adicionales la medida de prisién preventiva decretada, que se
computard desde el veinte de noviembre de dos mil veintitrés y
vencera el diecinueve de agosto dedos mil veinticuatro.

DISPUSIERON que el presente auto de apelacién se publique en la
pagina webdel Poder Judicial. Higase saber y los devolvieron.

Intervino el sefior juez supremo.Pefa Fartin por vacaciones de la
sefiora jueza suprema Altabas Kajatt.

SS.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
SEQUEIROS VARGAS
CARBAJAL CHAVEZ
PENA FARFAN

MELT/jj
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RECURSO DE NULIDAD N.° 2019-2021
LIMA

NULO EL AUTO DE VARIACION DE COMPARECENCIA
CON RESTRICCIONES POR PRISION PREVENTIVA

La Sala Superior llevd a cabo la audiencia de revocatoria del
mandato de comparecencia con restricciones por prision
preventiva y, por mayoria, dispuso la revocatoria de la medida
coercitiva, sin observar los cauces de la formalidad de la
notificacion y el derecho del procesado de tomar conocimiento
de la medida gravosa impartida en su contra de prision
preventiva, por el plazo de 9 meses, la cual tiene impacto
relevante y en su derecho fundamental de libertad personal.

Cabe destacar que en el Codigo de Procedimientos Penales no se
tiene una disposicion legal especifica sobre el acto de
notificacion. En tal sentido, rige supletoriamente lo prescrito en
el articulo 155 del Codigo Procesal Civil.

Y, el articulo 127, inciso 4, del Codigo Procesal Penal, prescribe
“si las partes tienen defensor o apoderado, las notificaciones
deberan ser dirigidas solamente a estos, excepto si la Ley o la
naturaleza del acto exigen que aquellas también sean
notificadas”. Ello encuentra razonabilidad por el tipo de
resolucion que se comunicaba, como la revocatoria de
comparecencia restringida por prisidn preventiva, que estd
vinculada directamente a la restriccion de su libertad.

En este orden de ideas, entendemos que este Supremo Tribunal
no puede ingresar a analizar el fondo del asunto, puesto que se
incurri6 en la causal de nulidad prevista en el articulo 298.1 del
Codigo de Procedimientos Penales. Es de rigor rescindir el auto
recurrido y disponer que, de ser el caso, se practique una nueva
audiencia, que se debe llevar a cabo con las formalidades
establecidas en el articulo 271 del Codigo Procesal Penal.

Lima, diecinueve de julio de dos mil veintidos

VISTO: el recurso de nulidad formulado

por el acusado ALFREDO JAIR ZUBIATE RODRIGUEZ contra el Auto del 10 de
septiembre de 2021, emitido por la Octava Sala Penal Liquidadora de la

Corte Superior de Justicia de Lima, que, por mayoria, le variaron el mandato
de comparecencia con restricciones por prision preventiva, por el plazo de 9

meses, en el proceso penal que se le sigue por el delito de robo con

circunstancias agravantes, en perjuicio de-Gerardo Paulino Inga.

Con lo expuesto por el fiscal supremo en lo penal.

Ponencia de la jueza suprema PACHECO HUANCAS.

CONSIDERACIONES

IMPUTACION FISCAL

1. Segun la acusacioén fiscal, Dictamen N.° 438-2019! y oral?, se le atribuye
al imputado ALFREDO JAIR ZUBIATE RODRIGUEZ haber cometido el delito de
robo con circunstancias agravantes, en conjunto con los llamados Negro

Alonso y Jesus, en perjuicio de Gerardo Paulino Inga.

! Cfr. paginas 58 y ss.
2 Cfr. paginas 72 y ss.
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El 13 de octubre del 2013, a las 06.30 horas, aproximadamente, por las
inmediaciones del Mercado Micaela Bastidas del Asentamiento Humano
Indoamérica, en el distrito de Chorrillos, cuando Gerardo Paulino Inga
retornaba de una reunion social donde habia ingerido bebidas alcoholicas, se
encontro con el imputado Zubiate Rodriguez, conocido como Rocoso, a
quien le invitd unas cervezas por el motivo de haber defendido a su sobrino,
quien dias antes fue atropellado; el imputado se encontraba acompafiado de
los conocidos con los apelativos Negro Alonso y Jesis. En esas
circunstancias, el agraviado recibio una llamada telefénica y luego guardé su
teléfono celular en el bolsillo de su casaca, lo cual fue observado por los
sujetos antes mencionados, uno de ellos, el Negro Alonso, empujo al
agraviado, e hizo caer al suelo su celular; pero, al intentar recogerlo, fue
agredido fisicamente por Zubiate Rodriguez con un golpe de pufio en el
rostro, y logré que los demés se llevaran su celular, marca Alcatel, del
operador telefonico Movistar y nimero 999433833, Asimismo, lo despojaron
de su canguro, que contenia su billetera con su documento nacional de
identidad (DNI) y la suma de S/ 80.00 (ochenta nuevos soles), para luego
darse todos a la fuga.

Luego, el agraviado, al ir a su cuarto, se encontr6 con su vecino Carlos
Enrique Rodrigo Santos y lo convencio para que lo acompafie a recuperar sus
pertenencias. Al observar que el imputado Zubiate Rodriguez se encontraba
caminando cerca al lugar de los hechos, le reclam¢ la devolucion de sus
objetos personales, pero fue nuevamente agredido por dicha persona; por lo
que, se suscitd un enfrentamiento entre ambos. Ante la intervencioén de otros
sujetos, quienes lanzaban piedras, su vecino Rodrigo Santos intervino en su
defensa, a quien, al intentar protegerse de las piedras, se le cae su celular, el
cual es tomado por uno de estos sujetos, quienes luego se retiraron.

FUNDAMENTOS DEL AUTO IMPUGNADO
2. El Tribunal Superior, en el Auto de variacion del mandato de
comparecencia con restricciones por prision preventiva, razono:

2.1. El 07 de septiembre de 2021, el acusado no acudi6 a la sesion de
audiencia programada para la continuaciéon del juicio oral, y se
evidencié que no cumplié con presentarse; motivo por el cual se difirio
la audiencia para el dia siguiente (octavo dia habil), a la cual tampoco
se presento, con lo cual incumpli6 con las reglas de conducta impuestas
con el mandato de comparecencia.

2.2. La abogada defensora publica, al insistir comunicarse via telefonica con
el acusado, logrd contactarse con su conviviente y tomd conocimiento

DE LA REPUBLICA RECURSO DE NULIDAD N.° 2019-2021
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de que el acusado habia sufrido el robo de su celular, sin especificar el
dia y la hora de dicho incidente; y, que habia acudido a vacunarse
contra el COVID-19.

2.3. El acusado, desde el inicio del juicio oral, no sefald una direccion
electronica para su notificacion, se conectaba a las audiencias a través
del correo electronico de su defensa técnica.

2.4. El acusado se ausento6 de la continuacion de las audiencias, pese a tener
pleno conocimiento del proceso penal en su contra, asi como, de la
medida coercitiva de variacion de la comparecencia con restricciones en
caso de no asistir al juicio oral. Esta conducta reiterada por parte del
procesado evidencia el peligro procesal, su evasion al proceso y a dar
cumplimiento a lo ordenado por el Colegiado.

EXPRESION DE AGRAVIOS
3. Tanto la defensa publica como privada del encausado Alfredo Jair
Zubiate Rodriguez, en su recurso, platearon como reclamos lo siguiente:

3.1. No existen nuevos elementos que resulten ser indicios delictivos
fundados de que el imputado esté incurso en los supuestos del articulo
268 del Codigo Procesal Penal. A nivel policial, solo existe la
sindicacion por parte del agraviado, quien en juicio oral presentd un
escrito que sefala que el procesado no fue la persona que cometid el
robo en 'su contra.

3.2. El acusado acudio a todas las audiencias continuadas de juicio oral. Si
bien no se presento a la audiencia del 07 de septiembre, fue por haber
sufrido la pérdida de su celular.

3.3. Se vulneraron sus derechos, pues no se le notificd en su domicilio real
para que participe en la audiencia de prision preventiva.

3.4. Se vulner6 su derecho de defensa. La decision no fue proporcional, al
no existir graves y fundados elementos de conviccion.

3.5. No se valor6 adecuadamente el informe de la abogada defensora
publica, quien sefald que la ausencia del acusado se debid a que fue
victima de robo.

3.6. Infraccion al articulo 139.5 de la Constitucion, pues la resolucion de
variacion contiene el vicio de motivacion aparente.

OPINION DEL FISCAL SUPREMO EN LO PENAL
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4. El fiscal supremo en lo penal, en su dictamen, opind que se declare no
haber nulidad en la resolucion recurrida en los términos que se detallan a
continuacion:

4.1. La inconcurrencia del acusado a la audiencia se valoré6 como elemento
sustancial que gener6 un peligro procesal suficiente para dictaminar el
mandado de prision preventiva en su contra, pues no se acreditd la
pérdida del celular que senald la defensa del acusado como justificacion
de su inconcurrencia a la audiencia de juicio oral; mas aun si se
encuentra con mandato de comparecencia con restricciones y bajo
apercibimiento.

4.2. Si bien no se le notifico a su domicilio real la audiencia de prision
preventiva, si fue notificado a través de su abogado defensor, quien
realizaria su defensa material.

4.3. El acusado tenia conocimiento del apercibimiento de variacion y, pese a
ello, no concurrid. Ademas, la valoracion de otros medios de prueba,
relacionados a la materialidad del delito, no son objeto de analisis, pues
este debe analizarse en el proceso y no en este incidente, donde la
valoracién se centra en la conducta procesal del acusado.

4.4. No se infringi6 lo establecido en el articulo 139.5 de la Constitucion,
puesto que si se motivo adecuadamente la resolucion impugnada. Tal es
asi que incluso existe un voto singular.

ITINERARIO DEL PROCESO

5. El 14 de octubre de 2013, la Comisaria de Mateo Pumacahua, mediante
Oficio N.° 1424-2013-REGPOL-LIMA-DIVTER-SUR-2-CMP-DEINPOL?,
pone a conocimiento del Ministerio Publico que el 13 de octubre del mismo
afo, en el distrito de Chorrillos, Gerardo Paulino Inga habria sido victima del
delito de robo con agravantes, por parte de los sujetos conocidos como Negro
Alonso y Jesus, ambos no habidos; y, asimismo, por Alfredo Jair Zubiate
Rodriguez, quien fue detenido.

6. El mismo dia, la Trigésima Octava Fiscalia Provincial Penal de Lima
formalizé denuncia penal* contra Alfredo Jair Zubiate Rodriguez, alias
Rocoso, por el delito de robo con agravantes.

3 Cfr. pagina 1.
4 Cfr. paginas 23 y ss.
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7. El Juzgado Penal de Turno, mediante el Auto de inicio de proceso del 14
de octubre de 20137, resolvid abrir instruccion en la via ordinaria contra el
denunciado, como presunto autor del delito contra el patrimonio — robo con
circunstancias agravantes, en agravio de Gerardo Paulino Inga, y reservo el
pronunciamiento respecto a la medida coercitiva.

El 16 de octubre de 2013° el Juzgado notificod al imputado la medida
coercitiva de comparecencia restringida impuesta en su contra, sujeta al
cumplimiento de las siguientes reglas de conducta:

a) no ausentarse del lugar de su residencia sin autorizacion del juzgado;

b) comparecer cada treinta dias, en forma obligatoria, al Registro de Control
Biométrico de Lima, a fin de registrar su firma en los dias que se fije
oportunamente;

c) acercarse al local del Juzgado al cual serd derivado en el término de diez
dias a fin de acreditar su domicilio actual y laboral; y

d) pagar una caucion de trescientos nuevos soles en el término de diez dias,
la cual serda depositada en el Banco de la Nacion a nombre del Juzgado
correspondiente, bajo apercibimiento de que, previo requerimiento, se le
revoque lamedida y se les dicte mandato de detencion.

8. Mediante el Dictamen N.® 438-20197, presentado el 09 de setiembre de
2019, la Tercera Fiscalia Superior Penal de Lima formulé acusacion contra
Alfredo Jair Zubiate Rodriguez por el delito de robo con circunstancias
agravantes; y se corrio traslado a los sujetos procesales. Asi, el 09 de marzo
de 2020, la Sala Penal emiti6 el Auto de enjuiciamiento®, donde declard
haber mérito para pasar a juico.

9. De tal modo que, el 14 de junio de 2021, se dio inicio al juicio oral, el
cual transcurri6 con normalidad hasta la sesién n.° 10, del 26 de agosto de
2021, en la que se le notifico al procesado para su concurrencia a la siguiente
audiencia, programada para el 07 de septiembre del mismo afio, bajo
apercibimiento de variarle la medida coercitiva de comparecencia con
restricciones por la de prision preventiva, en caso de su inconcurrencia.

5 Cfr. paginas 28 y ss.
6 Cfr. pagina 33.

7 Cfr. paginas 58 y ss.
8 Cfr. paginas 71 y ss.
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10. Mediante razon® del 07 de septiembre del 2021, el secretario de la Sala
dio cuenta de la inconcurrencia del acusado a la audiencia publica de la
fecha. Al estar en el séptimo dia habil, se difirio la citada audiencia para el 08
de septiembre del mismo afo. Sin embargo, el acusado tampoco concurrid a
la audiencia publica del 08 de septiembre; lo que dio cuenta el secretario de
la Sala y declararon quebrado el juicio!®.

11. Ante esta situacion, la Sala, mediante el Auto del 10 de septiembre de
2021, por mayoria, varid el mandato de comparecencia con restricciones del
16 de octubre de 2013, contra el imputado Zubiete Rodriguez, y lo reformulo
dictando prision preventiva por el plazo de 9 meses.

En el citado auto consta el voto singular de la jueza Rodriguez Vela, quien,
en atencion a que no se cumplié con la formalidad de la notificacion del
procesado para su concurrencia a la audiencia de prision preventiva, fue de la
opinion de que se declare improcedente la variacion de la medida coercitiva
por la de prision preventiva y que se reprograme nueva fecha, en la cual el
acusado sea notificado debidamente.

FUNDAMENTOS DEL SUPREMO TRIBUNAL

12. El punto de partida para analizar la resolucion recurrida es el principio de
impugnacion limitada, que fija los limites de revision por este Supremo
Tribunal, por el cual se reduce el ambito de la resolucion, inicamente, a las
cuestiones promovidas en el recurso aludido y las que configuran, en estricto,
la denominada competencia recursal del 6rgano de alzada.

Esta premisa tiene respaldo en el Expediente N.° 05975-2008 PHC/PC,
fundamento 5, que expresa: “El principio de limitacion aplicable a toda la
actividad recursiva, le impone al superior o Tribunal de alzada la limitacion
de solo referirse al tema del cuestionamiento a través de un medio
impugnatorio; es decir, el superior que resuelve la alzada no podria ir mas
alla de lo impugnado por cualquiera de las partes”.

13. Bajo tal umbral, se tiene que los agravios sustentados por la defensa
técnica del acusado, en lo central, cuestiona la vulneracion al derecho de
defensa, que se materializa al no haber sido notificado para la audiencia de
variacion de prision preventiva, y alega que no se presentd a la audiencia de
continuacion de juicio oral por haber perdido su celular donde tenia sus
contactos. En tal sentido, este Supremo Tribunal analizard si la revocatoria de

o Cfr. pagina 117.
10 Cfr. paginas 118.
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la medida de comparecencia con restricciones por la de prision preventiva
afect6 o no el derecho de defensa del imputado.

14. Para efectos de mejor resolver lo que es materia de pronunciamiento en
el presente caso, se precisa que son dos las disposiciones legales que
establece el Coédigo Procesal Penal para revocar una medida de
comparecencia con restricciones: el articulo 279 y articulo 287, literal c, que
prescriben lo siguiente: “Si el imputado no cumple con las restricciones
impuestas, previo requerimiento realizado por el fiscal o por el juzgador en
su caso, se revocara la medida y se dictard mandato de prision preventiva. El
tramite que seguira el juez sera el previsto en el articulo 271”.

15. Jurisprudencialmente, es pertinente citar la Casacion N.° 119-
2016/Ancash, que en sus fundamentos 2.4 y 2.5, establecidos como doctrina
jurisprudencial, sefiala los supuestos de modificacion (variaciébn o
revocatoria) del mandato de comparecencia por prision preventiva:

[...] el articulo doscientos setenta y nueve, inciso primero, del Codigo Procesal Penal,
operativiza, en términos generales, el principio de reformabilidad de la medida de
comparecencia, tanto la referida en el articulo doscientos ochenta y seis, como la del
articulo doscientos ochenta y siete del citado cuerpo legal; al resultar inadecuada la
interpretacion restrictiva del referido articulo, que pretende que el mismo solo se refiere
a la posibilidad de variacion de la comparecencia simple; al respecto solo cabe precisar:
a) que al referirse dicho articulo al imputado “en situacion de comparecencia”, no hace
ninguna distincion.

Por su parte, al articulo doscientos ochenta y siete, inciso tercero, establece una causal
especifica de revocatoria de la comparecencia con restricciones por prision preventiva,
sustentada en la variacion ulterior de las circunstancias asegurativamente relevantes,
evidenciada por el incumplimiento de las restricciones impuestas al imputado en
situacion de comparecencia, conducta procesal negativa que expresa un incremento del
peligro procesal producido por el imputado. La interpretacion que pretende establecer a
partir de dicha causa especifica, la tinica posibilidad de revocatoria de la medida de
comparecencia con restricciones por la de prision preventiva no solo contraviene el
texto expreso del articulo en comento, sino que colisiona con los preceptos generales
contenidos en los articulos doscientos cincuenta y tres y doscientos cincuenta y cinco
del Codigo Procesal Penal.

16. No obstante, para este supuesto de revocatoria de la comparecencia con
restricciones por una de mayor grado, como la prision preventiva, también se
requiere del aporte de nuevos elementos que importen una variacion
sustancial de las circunstancias que determinaron la imposicion de la medida
a reformarse, que permitan un significativo incremento del peligro procesal;
de tal manera que la capacidad asegurativa de dicha medida (la
comparecencia con restricciones) se viera desbordada, lo que hace necesaria
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la imposicion de la prision preventiva para garantizar el adecuado desarrollo
del proceso. Ello implica que también se deban cumplir con los presupuestos
del 268 del Codigo Procesal Penal.

17. En ese sentido, las medidas de coercion personal son de caracter
dindmico, susceptibles de variacién o revocatoria en el proceso penal, y se
impondréan con estricto respeto al principio de proporcionalidad y necesidad.
Ello ha sido reconocido por nuestro ordenamiento juridico en el articulo VI
del Titulo Preliminar y los articulos 203 y 253 del Codigo Procesal Penal.

18. Consecuentemente con lo vertido hasta aqui, el derecho a la libertad
personal no es un derecho absoluto, sino relativo; es decir, susceptible de ser
limitado en su ejercicio, como en el presente caso, donde inicialmente se le
impuso al procesado la medida coercitiva de comparecencia con
restricciones, que luego se le revoco por una prision preventiva. Sin embargo,
se requiere no solo de la existencia de un peligro procesal fundado, sino,
ademas, del cumplimiento de los demas presupuestos, como la existencia de
graves y fundados elementos de conviccion, que nos ubiquen por encima del
estandar de prueba exigido para la prision.

19. Ahora bien, conforme se ha senalado en el caso, nos encontramos en el
supuesto del articulo 287.C del Coédigo Procesal Penal, el cual regula que,
para la revocatoria de la medida de comparecencia por prision preventiva, su
tramite debe seguir el procedimiento conforme a lo previsto en el articulo
271 del mismo cuerpo normativo; es decir, que la audiencia para determinar
su procedencia se celebrara con la concurrencia obligatoria del fiscal, del
imputado y su defensor y solo si el-imputado se niega, por cualquier motivo,
a estar presente en la audiencia, serd representado por su abogado o el
defensor de oficio.

Hecho que no sucedio en el caso, puesto que, conforme alegan las defensas del
imputado, y asi como fue mencionado en el voto singular del auto recurrido, el
procesado Zubiate Rodriguez no fue debidamente notificado a su domicilio real
para su concurrencia a la audiencia de revocatoria de la medida coercitiva,
puesto que no es una notificacion eficaz este tipo de comunicacion a través de su
abogada defensora de oficio, la cual, conforme se sefala en el fundamento
quinto del auto recurrido, menciondé que se contactd con la conviviente del
procesado, quien le comunico que este habia sufrido el robo de su celular y, por
tanto, no pudo contactarse con su abogada.

20. En tal sentido, advertimos que la Sala Superior llevo a cabo la audiencia

de revocatoria de mandato de comparecencia con restricciones por prision
preventiva y, por mayoria, dispuso la revocatoria de la medida coercitiva sin
observar los cauces de la formalidad de la notificacion y el derecho del
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procesado de tomar conocimiento de la medida gravosa impartida en su
contra de prision preventiva por el plazo de 9 meses, que tiene impacto
relevante y de gravedad en su derecho fundamental de libertad personal.

21. Cabe destacar que en el Codigo de Procedimientos Penales no se tiene
una disposicidn legal especifica sobre el acto de notificacion. En tal sentido,
rige supletoriamente lo prescrito en el articulo 155 del Codigo Procesal Civil:
“El acto de la notificacion tiene por objeto poner en conocimiento de los
interesados el contenido de las resoluciones judiciales. [...] Las resoluciones
judiciales solo producen efectos en virtud de notificacion hecha con arreglo a
lo dispuesto en este Codigo, salvo los casos expresamente exceptuados”.

Y, el articulo 127, inciso 4, del Coédigo Procesal Penal, prescribe que “si las
partes tienen defensor o apoderado, las notificaciones deberan ser dirigidas
solamente a estos, excepto si la Ley o la naturaleza del acto exigen que
aquellas también sean notificadas”. Ello encuentra razonabilidad por el tipo
de resolucion que se comunicaba, como la revocatoria de comparecencia
restringida por prision preventiva, que estd vinculada directamente a la
restriccion de su libertad.

En este orden de ideas, entendemos que, este Supremo Tribunal no puede
ingresar a analizar el fondo del asunto, puesto que se incurrié en la causal de
nulidad prevista en el articulo 298.1 del Codigo de Procedimientos Penales.
Es de rigor rescindir el auto recurrido y disponer que, de ser el caso, se
practique una nueva audiencia, la cual debera llevarse a cabo con las
formalidades establecidas en el articulo 271 del Cédigo Procesal Penal.

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces supremos de la Sala Penal Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica declararon:

I. NULO el Auto del 10 de setiembre de 2021, emitido por la Octava Sala
Penal Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de Lima que, por
mayoria, variaron el mandato de comparecencia con restricciones por
prision preventiva por el plazo de 9 meses, contra ALFREDO JAIR
ZUBIATE RODRIGUEZ, en el proceso penal que se le sigue por el delito
de robo con circunstancias agravantes, en perjuicio de Gerardo Paulino
Inga.

II. ORDENAR que se realice una nueva audiencia de revocatoria de
comparecencia con restricciones por prision preventiva por otro
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Colegiado, donde se deberan atender las consideraciones expuestas en
la presente resolucion.

III. ORDENAR que se levanten las ordenes de ubicacion y captura
cursadas en contra del procesado ALFREDO JAIR ZUBIATE RODRIGUEZ,
generadas como consecuencia del presente proceso.

IV. DISPONER que se devuelvan los autos al Tribunal Superior para los
fines de Ley y que se haga saber.

Interviene el juez supremo Nuifiez Julca por licencia del juez supremo
Guerrero Lopez.

S. S.

PRADO SALDARRIAGA
NUNEZ JULCA
BROUSSET SALAS
CASTANEDA OTSU
PACHECO HUANCAS
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